SEBOK MELINDA

Petofi utja a Babits-életmiiben”

Pet6fi Sandor recepcidjat a halala ota eltelt idészakban attekinteni szinte lehetetlen
feladat. Pet6fi jelenléte a magyar nemzet kulturalis és kozosségi életében egyediilalld
jelenség. Erre mutatott ra Babits Mihaly is az 1923-as Pet6fi-esszéjében, mikor azt nyi-
latkozta: , Pet6fi oly 1élek, aki f6l6tt a multnak nincs hatalma”.!

Babits szaz évvel ezel6tt megfogalmazott gondolata kiallta az id6 probajat, hiszen
Pet6fi életének és koltészetének a hatasa sziintelen az irodalomban. Egyrészt jo né-
hany kolté példaképnek, poétikai modellnek tekintette (a XIX. szadzad kozepének ,, Pe-
tofi-epigonjai” utan a XX. szazad olyan jelentds alkotdi, mint Ady Endre, Erdélyi Jo-
zsef, lllyés Gyula, Juhdasz Ferenc), de irt hozza verset a fiatal, palyakezdd nagy tehet-
ség, Jozsef Attila, aki el6djét az 1923-as centenarium alkalmabol Petdfi tiize cimt vers-
sel koszontotte, és gondolhatunk a kézelibb mult irodalmabdl Szilagyi Domokos Héj-
jasfalva felé vagy Utassy Jozsef Ziig mircius cimi hires kolteményére is. A Pet6fi haldla
ota eltelt tobb mint masfél évszazadban tobb jelentds kolté-ird6 megemlékezett rola
verssel, esszével, tanulmannyal,? fliggetlentil att6l, hogy poétikdja, szerepvallalasa
azonosul-e elédjével vagy épp messze esik a Pet6fi-modelltdl. Ez utdbbi szerzok kozé
sorolhatd Babits Mihaly is.

1901-ben a budapesti Magyar Kiralyi Tudomany-Egyetem magyar—francia sza-
kara beiratkozo, majd 1903-ban mar magyar-latin szakon alapvizsgazd Babits kolti—
filozéfiai—vilagirodalmi szemlélete elsésorban Bodnar Zsigmond irodalomelada-
sain; Alexander Bernét és Pauler Akos filozéfiatorténet-6rain; Becker Fulop francia
irodalomrol tartott értekezésein, valamint Négyesy Laszl6 stilusgyakorlatain forma-
16dott. Babits leckekdnyvének tantsaga szerint:3 a felsorolt tanarokon kiviil tobbek
kozott Gyulai Pal (A magyar irodalom torténete) és Bedthy Zsolt (Petdfi koltoi jelleme, A
magyar irodalom Petdfi és Arany kordban) kurzusait is hallgatta, de mivel fiatal bolcsész-
hallgatoként még nem tulajdonitott a koltészetnek nemzeti funkcidt, igy sem Gyulait,
sem Bedthyt nem tartotta példaképének. Babits az 1910-es Petdfi és Arany cimi tanul-
manyaban Gyulai tomoren fogalmazott, objektiv itéleteihez képest igyekszik Pet6fi és
Arany lelkébe latni. A XIX. szazadi hagyomanyos kolt6képeket tjszeri megvilagi-
tasba helyezi: életrajziras vagy poétikai értékelés helyett sokszor 1élektani-pszicholo-
giai fejtegetésekbe kezd. A vérmérsékletben és lélekben eltérd XIX. szazadi el6doket
egymassal szembeallitja: Aranyt melankolikus, Petéfit szangvinikus alkatnak tartja.
Babits megallapitasa szerint: Pet6fi egészséges, orok fiatal, a jelen kolt6je; Arany be-
teges, tépel6dd és a mult sebeit fajlalja. Az 1910-es tanulmanyaban olvashatjuk Babits
sokszor vitatott kijelentéseit: , Petéfi nyarspolgar a zseni alarcaban. Arany zseni a

* A szerzd a tanulmany megirdsanak idején MTA Bolyai Janos Kutatéasi Osztondijban része-
siilt.
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nyarspolgar alarcaban.”# , Arany hatartalanul modernebb Pet6finél. Pet6fi hatartala-
nul egészségesebb”.>

Noha Arany Janos 6roksége, hatasa sokkal jelentSsebb a Babits-életmiiben, Babits
allaspontjat Pet6fi és Arany megitélésében nem lehet csupan a nyarspolgar és a zseni
kiilonbségét kiragadva megitélni, hiszen Petdfi jelent6ségét Babits sem tagadta. Pets-
fit optimista, erkolesos, egészséges lelkii koltének tartotta: ,ennek a lelki egészségnek
legtipikusabb tiinete az 6szinteség”.® Babits megallapitasa szerint Pet6fi koranak em-
bere, , akaraterds és bator, mint teljesen egészséges lélek; minden akadalyt megvet,
minden célt elér.”” Babits csodalja Petdfi szerencsés személyiségét; koltészetét pedig
idézetekkel alatAmasztva méltatja. Pet6fi sokszintiségét bizonyitva kiilonb6z6 téméaja
és miifaju versekbdl idéz: Vilasz kedvesem levelére, Mily szép a vildg! A Dundn, Szerelem-
vdgy, Javuldsi szandék, Hideg, hideg van ott kinn. A téli tajképei koziil A téli esték, A téli
vildg és A puszta télen alkotasok esztétikai szépségét méltatja. Lelki karakter és kolt6i
tehetség egyiitt teremtik meg tehat PetSfi nagysagat: , Es mint egészséges lélek, nem
befelé néz, dnmagat kinosan vizsgalva, hanem kifelé, benyomasokat varva. Volta-
képp nem szubjektiv kolt6. A benyomasok iranti nagy fogékonysaga teszi 6t nagy
leirova. Leird kolteményei a magyar koltészet legmagasabb szintjén allanak.”® S bar
a kettds koltéportré gondolatgazdag, a fiatal Babits tanulmanya nem az el6dok kolté-
szettorténeti, irodalomtorténeti értelmezéséhez, hanem lelki alkatuk és vérmérsékle-
tiikk kiilonbségeinek arnyalasahoz nyujt érdemi elemzést. 1913-ban, a Magyar irodalom
cimii munkajaban Babits tijabb kisérletet tesz Pet6fi és Arany életmiivének elhelyezé-
sére vilagirodalmi horizontba allitva. Lényegében koltészetiiket az eurdpai irodalom
aramaban értékeli. Babits allaspontja szerint mig Arany fordithatatlan és nemzeti ér-
ték, Petdfi fordithatd és vilagirodalmi érték: , Petéfi a legkonnyebben fordithatd koltd,
[...] egyénisége sokkal érthet6bb és érezhet6bb a kiilfold szamara, mint Aranyé. [...]
Petdfi [...] a nagy eurdpai kozosség koltdje, [...] a vilagszabadsag lantosa valdban hi-
ven fejezi ki koranak eurdpai eszméit.”® Ebben a tanulmanyaban Babits kijelenti, hogy
,Pet6fi az els vilaghir(i magyar koltg”.10

Babits a szazad elején még nem tulajdonitott nemzeti funkciot a koltészetnek: egy
modernebb, dekadens, elsésorban vilagirodalmi mintakbdl taplalkozé, az esztétikai
mindséget el6térbe helyezd verseszményt képviselt. Baudelaire-Verlaine koltészeté-
bél kapott ihletést a versirashoz, de a francidk mellett az angol és az amerikai koltészet
is vonzotta: Swinburne, Longfellow és E. A. Poe zeneisége, verstani bravurja is inspi-
rald volt szamara. Babits a vilagirodalom valtozatos szineit izlelgette: az antik gorog-
latin klasszikusok és a XIX. szazadi lira nyoman a szévegalkotas 1j lehetségeit pro-
balgatta. Babits els6 két kotete (Levelek Iris koszoriijibdl; Herceg, hitha megjon a tél is!)
tobbféle szélammal jatszik. Az eltéré mintakat integralé formai-tematikai sokszind-
ségben elsdsorban vilagirodalmi alltziok sejlenek fel a fiatal Babits koltészetében.
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Az elsé6 vildghaboru kitorése, annak vészterhes légkore vilagnézeti valtozast ho-
zott palyajan. A pusztité habora gyotrelmeiben mélyen megrendiilt Babits Kanthoz
fordul, els6ként a német filozéfus békegondolata ad neki lehetéséget, hogy kimond-
hassa a békeeszme sziikségeségét Kant és az orok béke cimti irdséval: ,En a szélesebb
intelligencidra 6hajtottam hatni. Nekem nem is Kant volt a fontos, hanem a békegon-
dolat, amit Kant kifejez. [...] Nem az a kérdés itt tobbé [...] vajon az 6rok béke lehet-
séges-e (mint gondoljuk) - vagy nem lehetséges. Ugy kell cselekedniink, mintha lehet-
séges volna. [...] Tégy meg mindent ezért a nagy célért! — mert ez kotelesség!”11 A
pacifista Babits mindennél jobban varta a habort befejezését. Az 1918-as Gszirdzsas
forradalommal a politikai rendszer megvaltozasat, a varva vart béke eljovetelét re-
mélte, és szokatlan aktivitast fejtett ki ennek érdekében. A haboruat kovetd forradal-
mak idején belesodrodott a politikai eseményekbe. 1918. oktober 30-31-én a matema-
tikus-filozofus, Dienes Pallal, egykori tanitvanyaval, a késébbi kolté-miifordité Kom-
jathy Aladarral és az akkor még kozépiskolas, késébb foldrajztudossa lett Markos
Gyorggyell? Budapest utcait jarta. A Belvarosi Kavéhazban az 6sszegytiltek biztata-
sara elszavalta Petdfi kiralyellenes verseit (Itt a nyilam! Mibe I6jjem?, Akasszdtok fol a
kirdlyokat). 1918 &szén szenvedélyes hangt ropiratot fogalmazott meg Pet6fi Itt a nyi-
lam! Mibe IGjjem? versének refrénjére is utalva Eljen a koztdrsasig! cimmel. A kialtvany
Pet6fi Késziilj, hazdm cimii versének gondolatmenetét is kdvetve a respublika mellett
foglalt allast: , Testvérek! A magyar nép kivivta szabadsagat. Nem a kiralytdl kapta:
o6nmaga vivta ki. A kiralytol nem kapta volna meg sohasem. A magyar népen ma mar
senki sem uralkodik: csak a kiraly. [...] Testvérek! Ne engedjétek magatokat kijatszani!
Le a sziiletett és fizetett népgyilkosokkal! Eljen a Koztarsasag! Amig kiraly lesz, min-
dig lesz haboru!”13 Babits 1918 8szén élte at elészor Petdfi szerepfelfogasat, mikor
Habsburg-ellenes megmozdulasokban kovetelte a Karolyi-kormanytdl, hogy mondja
ki a tronfosztast. Bizakodva tekintett a forradalmi valtozasokra,1* s ekkor még nem
sejtette, hogy életének legviszontagsagosabb iddszaka kovetkezik.

Az 1918-as esztendd tehat forduldpontot jelentett Babits Pet6fi-értelmezésében,
mivel mar nem csupan egészséges, optimista lelkiiletét, tajképeinek gazdagsagat, for-
dithatésagat méltatta, hanem atélte Petdfi forradalmi szerepvallalasat. 1919. februar
15-én az Uj Vildgban kozolt, késSbb sokat tdmadott Az igazi haza. Cikk a Szézatrél cimt
irasaban Vordsmarty Szozat cim( versének sorain keresztiil, de a vilaghaborts 6ssze-
omlas utani valsaghelyzetben értelmezi a nemzet és az Emberiség viszonyat, s

11 Babits Mihély: Kant és az irok béke, in US: Esszék, tanulmdinyok I., 1. m., 343.

12 Dienes Pal, Komjéthy Aladdr és Markos Gyorgy nevét emliti Széndsi Zoltéan: Az irodalmi szo-
veg instabilitdsa és a miialkotds vdltozo kontextusai, Babits Mihdly Fortissimdjdrdl, in Hungaroldgiai
Kozlemények 2020/4, 35.

13 Babits Mihaly: Eljen a kiztdrsasig!, OSZK Fond I11/1563/38. A gépirat teljes szovegét kozli: A

vddlott: Babits Mihaly, dokumentumok 1918-19-bél. Szerkesztette: Téglas Janos, Tétfalusi Tan-

nyomda, Budapest, 1996, 10-11.
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tovébbra is a vilagbéke etikai elkdtelezettje marad.!> Babits haboru utani tevékeny-
sége: kozéleti és kulturalis szerepvallalasa, az egyetemi tanari kinevezése, Az igazi
haza cimt cikk a tanacskoztarsasag bukasa utan visszatetszést keltett. Retorzidk sora
kovetkezett: 1919 juniusaban tandri palyafutasa véget ért. Az 1919-es cikkében kifej-
tett haza- és nemzetfogalomra hivatkozva elvesztette allasat; 1919 decemberében a
Kozépiskolai Tanari Fegyelmi Bizottsag vizsgalatot inditott ellene; 1920 februarjaban
a Petéfi Tarsasag tagjai koziil (Mdricz Zsigmonddal egyiitt) kizartak; majd marcius-
ban egy fegyelmi hatarozattal nyugdijanak elvesztésére itélték. 1919-ben a politikai
csalddassal parhuzamosan poétikai fordulat is bekovetkezett palyajan: a vilagiro-
dalmi mintakkal kisérletez6 kolt6bdl értékvédd miivész lett. Az 1920-as években jo
néhany kolteménye ravilagit a tragikus torténelmi tapasztalok igazsagara, a haboruat
vesztett orszag gyotrelmeire, a sokat szenvedett magyarsag kiizdelmére. A trianoni
békeszerz6dés utan megszaporodnak a Csonka Magyarorszig sorsat siraté fajdalmas
szozatai. Az 1920-as évektdl el6adasaiban, {innepi beszédeiben is jellemzé a hazafias
miivekre vald intenziv reflektaltsag.

Az 1923-as Petdfi-centenarium alkalméaval hivatalosan megemlékeztek a koltérdl,
de a forradalmi verseit idézni nem merték. Sajatos megnyilvanulasa a Pet6fi-kultusz-
nak, hogy jelképpé novesztett figuraja allanddan politikai vitak kereszttiizébe keriilt.
Petdfi vilagszabadsagrol abrandozott: vezéralakja iddszer(i lett volna, de Trianon
utan hiaba méltattak diszbeszédekkel, {innepségekkel Petéfi koranak szellemiségét,
eszméjét, ha nem érthették 6t igazan. A Pet6fi koriil kialakult vitakra reflektal a Nyu-
gat 1923-as janudri Petéfi-emlékszamaban'6 Schopflin Aladar is, a kovetkez6 kijelen-
téssel: , Talan az eljovend6 nemzedék majd megprébal a mostani kozvélemény elé
allitott, mindenféle célokra meghamisitott Pet6fi helyett egy masik, igazabb Petdfit
megismerni.”17 Schopflin allitasa egybecseng Babits 1922 decemberében fogalmazott
Petdfi cim tanulmanyaval és szintén a Nyugat Pet6fi-emlékszamaban megjelent Pe-
tdfi koszortii cimii versével. Az Orszagos Széchényi Konyvtarban talalhaté kézirat sze-
rint a vers eredeti cime Petdfi hirneve lett volna, s Babits a kézirat mellé a kovetkezd
ceruzairasu fogalmazvanyt készitette: , Ezt izenem: elég a frazisbol! Ne csinaljatok
Pet6fibdl is frazist! Ha nem ismeritek, vagy nem akarjatok ismerni az igazi arcat: in-
kébb ne is beszéljetek rola! Es fSleg: ne gondoljatok, hogy Petéfi tigy gondolkozott,
mint ti! Vagy ha azt hiszitek, hogy az 6 vilagnézete ma mar nem igaz vagy nem aktu-
alis; ne tinnepeljétek.”1® Az 1923-ban megjelent Petdfi cim( irasaban is azt hangsu-
lyozta: ,,ha a mai tinnepléket latom, sokszor elszorul a szivem, és kétkedve kérdem:
azt tinneplik-e ezek Petéfiben, aki 6 volt?, s nem csak magukat tinneplik-e? Mily
egészséges haraggal fordulna ma némely tinnepldje ellen 6, aki oly rettenetes versben

15 Az 1919-es esztendd — a kommunizmusbol vald kidbrandulas — vilagnézeti valtozast hozott

Babits palyajan, de a nemzetrdl, a hazarol, a kulttrarol és a vilagbékérdl valé alapkoncepci-

6ja lényegében nem valtozott. V6. Seb6k Melinda: Remény és csalddds. Babits miivészi-emberi

titjanak stdcioi 1918-1920 kozott, in Hitel 2019/10, 91-98.

A Nyugat 1923-as januari szdmaban Pet6fir6l megemlékezik Babits Mihaly, Schopflin Ala-

dar mellett Kosztolanyi Dezs6, Banyai Kornél, Kuncz Aladar, Krudy Gyula, Laczké Géza,

Szép Ernd, Pataki Jozsef, Foldessy Gyula, Szabd Lorinc és Gellért Oszkar is.

17 Schopflin Aladar: Petdfi-szempontok, in Nyugat 1923/1, 43.

18 OSzK Fond III. / 1855/ 10. Babits Mihdly kéziratai és levelezése 1. kistet. Osszeallitotta: Cséve
Anna, Kelevéz Agnes, Melczer Tibor, Nemeskéri Erika, Papp Mdria, Argumentum — Pet6fi
Irodalmi Mazeum, Budapest, 1998, 201.
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atkozta meg a terméketlen fligefat: Avagy virdg vagy te, hazdm ifjiisiga? Mondom, el-
szorul a sziv, kétkedik az agy, és keserti vers kivankozik az ajkakra.”1® Ez a keser(i
vers lett: a Petdfi koszoriii.

,Hol a szem, szemével farkasszemet nézni?
Ki meri meglatni, ki meri idézni

az igazi arcat?

Unnepe vak iinnep, s e mai napoknak

Sziik folyosdéin a szavak tgy lobognak,
mint az olcsé gyertyak.”20

A Nemzeti dal retorikajat is idéz6 Petdfi koszoriii egyfajta kidltvany és tiltakozas a
megcsufolt eszmék ellen. Babits a nemzetét félts, az erkolcsi helytallasért kiizdé kol-
téként szdlal fel, s szembe mer nézni a fajdalmas igazsaggal: noha Pet6fi a nemzetért
valé kiizdelem, a batorsag, a szabadsag, a hazaszeretet héseként él a magyarsag em-
lékezetében, nem iinnepelhetik azok, akik gyavan elfordulnak az eszméitdl. Babits
alkalmi verse nyiltan feltarja a Pet6fi-linnepségek ellentmondasait. Az emberek tobb-
nyire anélkiil emlékeznek, hogy valoban atéreznék a langlelkii Petéfi aldozatvallala-
sat, ,,csak a vak Megszokas”, , a siiket Hivatal” hozza koszoruit. Babits a centendriumi
kolteményében az ifjusagot arra biztatja, hogy merjen kiizdeni a szabadsagért, az
igazsagért. A vers elejére helyezett mottd: ,, Avagy virag vagy te hazam ifjusaga” Pe-
tofi: A magyar ifjakhoz kolteményének intertextusa. Az 1923-as Petdfi-tanulmanyt zaro
vers, a Petdfi koszorii szintén a magyar ifjiisigot szolitja meg: ,, Avagy virag vagy te,
hazam ifjusaga? [...] Kelj, magyar ifjusdg, 1égy te virag magad!”2! A kolteményt be-
vezet6 tanulmany is egy ifjuii, pontosabban egy , gyermeki” kedélyben jel6li meg Pe-
tofi kivételes emberi és alkotoi tulajdonsagat. Az érték- és idészembesitd koltemény
a tragikus jelent veti 6ssze a dicsé multtal. Egykor, Pet6fi koraban a szabadsag csillaga
volt a magyar, 1923-ban mar csak a sorsaba beletér6d6, bortonbe zart rab. A fiatalok
pedig nem merik meglatni, nem tudjak megérteni a mult szazad eszméit:

,Szabadsag csillaga volt hajdan a magyar,
de ma mar maga sem tudja hogy mit akar:
talany zaja, csondje

és ugy tamolyog az id6k sikatoran,

mint atvezetett rab a foghaz udvaran
bortonbdl bortonbe.

Ki tinnepli OT ma, mikor a vagy, a gond
messze az Ovétdl, mint sastdl a vakond
avagy gyavan bujik,

s a bilincses ajak rab szavakat hadar?

19 Babits Mihaly: Petdfi, in US: Tanulminyok, esszék, i. m., 325.
20 Babits Mihdly: Petdfi koszorii, in Nyugat 1923/1, 1.
21 Uo,, 1.



Csak a vak Megszokas, a siiket Hivatal
hozza koszortit.” 22

A reményvesztett koltemény fajdalmas, szamonkérd kérdéseit és kijelentéseit
azonban felvaltja a lelkesito felszdlitas, a jovobe vetett bizakodas. Az ifjisag hozzaal-
lasa talan valtozni fog, lekiizdi félelmeit, ijra mer harcolni a szabadsagért, az igazsa-
gért, a hazug koszorukat pedig letépi Pet6fi emlékérdl. Erre utal az agitativ vers him-
nikus, emelkedett zarlata is:

,Kelj, magyar ifjusag, légy te virag magad!
Nem droétos flizérbe gorbitve — 1égy szabad
virag szabad f6ldon!

hogy arvan maradva megrablott birtokan
mondhassa a magyar: »Kicsi az én szobam,
kicsi, de nem borton!«

Avagy virag vagy te?... légy virag, légy vigasz!
Legyen lelked szabad, legyen hangod igaz

az O tinnepségén:

Koporsoé tomlocét akit elkertilte,

most hazug koszortk lancait ne tiirje

eleven emlékén!”23

A Petdfi koszoriii tiltakozas a hazug eszmék ellen. Babits korokon ativel$ igazsa-
gokra mutat ra: csak akkor vagyunk méltéak Pet6fi nevében szdlni, ha képesek va-
gyunk megérteni a mult tragikus igazsagait és tjra fel meriink szélalni a haza szabad-
sagaért.

Mikor Babits 1929. februar 27-én Farkas Gyula, irodalomtorténész meghivasara a
Collegium Hungaricum szervezésében a berlini Humboldt Egyetem nagytermében?*
elGadast tartott a magyar irodalom legnagyobbjairdl, német nyelven felolvasott be-
szédében?s is utalt Magyarorszag trianoni veszteségeire. A XIX. szdzadi kolt6k koziil
tobbek kozott a nemzeti forradalom dalnokat, Pet6fit, a tilérzékeny Aranyt és a nem-
zete problémaihoz lancolt, tragikus lazban égé Vorosmartyt méltatta: ,Jellemz6 tény,

2 Uo,, 1.

2 Uo,, 1.

24 A német fOvarosban talalkozott tobbek kozott Farkas Gyuladval; az akkor Berlinben tanuld,
kés6bb rendezdéként és szinhazigazgatoként ismert Németh Antallal; a késébbi vallas- és
kozoktatasiigyi miniszterrel, Keresztury Dezs6vel; Kanya Kalman berlini kévettel; valamint
a német tudomanyos és szellemi élet vezetdivel, tobbek kozott Becker kultuszminiszterrel;
németorszagi népszertsitGjével, Stefan I. Kleinnel és Walter von Molo, osztrak koltével. V6.
Seb6k Melinda: Babits Mihdly Berlinben, in ,Gondos elmeriilés a részletekben”. Tanulmdnyok a
Babits kritikai kiaddsok filolégiai és textoldgiai kérdéseirdl 2. Szerkesztette: Major Agnes, Métyus
Norbert, Szénasi Zoltan, Reciti Kiad6, Budapest, 2023, 197-209.

Turdczi-Trostler Jozsef német forditasaban olvasta fel eléadasat. Babits Farkas Gyula javas-
latéra Tanulmdny a magyar irodalomrdl (francia kozonség szdmdra) cim{i irasat forditotta le né-
met nyelvre, ami 1927-ben a Nyugatban, majd Gyergyai Albert francia forditasidban a La
Revue Mondiale 1928. juliusi szamaban is megjelent.

25


https://m2.mtmt.hu/api/publication/34039507
https://m2.mtmt.hu/api/publication/34039507

hogy 1848-ban, kozvetlen a forradalom el6tti izgatott idében is, a harom legnagyobb
magyar kolt6, Vordsmarty, Pet6fi és Arany — a két utobbi az 4j, népies iskola zaszlo-
vivje — Shakespeare forditasara szovetkeztek. Ki feledheti, hogy ebben az emlékeze-
tes esztend6ben Magyarorszag nemzeti tigye valhatatlanul 6sszekapcsolddott az eu-
ropai szabadsag és haladas tigyével? [...] Pet6fi idealizmusa a magyarsag nagyszeri
jozansagaval parosul, van benne valami &s-emberi s Gs-ifjai frisseség: Petéfi az esz-
mék koltSje, melyekért az életét adta, de egyszersmind a legegészségesebb szerelmi
dalok s a legsziizebb redlizmusu leirasok koltdje is.”26 Babits berlini beszédében ki-
emelte, hogy Pet6fi koraban Magyarorszag nemzeti tigye valhatatlanul 6sszekapcso-
lodott az eurdpai szabadsag és haladas tigyével. Mindemellett Petéfit (Arany és Vo-
rosmarty mellett) a legnagyobb magyar kolték kozé sorolta.

Késébb, 1935-ben a Vorosmarty Irodalmi Tarsasag elndke, Szarka Géza és egykori
évfolyamtarsa, Gyorgy Oszkar meghivasara A mai Vordsmarty cimmel el6adast tartott
Székesfehérvaron. 1935-6s székesfehérvari A mai Vordsmarty cimii tinnepi beszédében
arrdl nyilatkozott, hogy bar Vorosmarty mtvészete egyik legmeghatarozdbb fiatal-
kori élménye, mégis Petdfi- és Arany-versek voltak az elsé irodalmi emlékei: JEn
gyermekkoromban Pet6fib8l, Aranybdl jottem ra el8szor, hogy mi a koltészet.”??

Az 1936-ban megjelent Az eurdpai irodalom torténetében Pet6fi koltészetét az eurdpai
lira magaslataihoz méri, s vildgirodalmi kontextusba helyezi: , A legnagyobbakban
[...] egymasba fogoznak, kimagasolva a nemzeti tomegekbdl, mint Shelley Aiszkhiil-
oszba, s Pet6fi Shelleybe, a megértés minden nehézségén at. Egymast gazdagitjak, s
egymasban magat Eurdpa lelkét.”?8 VorGsmarty és Arany mellett a legnagyobb
Shakespeare-forditoként méltatja: ,A magyar Shakespeare-kultusz eleinte nagyon is
jo tton indult el. Akik kezdték, lirikusok voltak és autodidaktak: Vordosmarty s Arany
és Petéfi. Oket nem elméletek vezették, hanem koltdi 6sztoniik. Shakespeare az 6 ke-
ziikben az lett, ami igazaban és eredetileg volt: koltészet. Es hatott az 6 koltészetiikre
is, mély és gazdagit6 hatdssal.”2° Ugyanakkor Babits Az eurdpai irodalom torténetében
szinte megismétli az 1910-es Pet6fi és Arany esszében foglaltakat: ,De Pet6fi, mint
egy tiszta tiikor, tikkrozte a valésagot. O, ahogy mondtam, a jelen embere volt. Néla a
benyomas azonnal tovaszallt; Aranyndl nem igy. Aranynal megmaradt mint eml€ék, s
folyton szinezte az Gjabb benyomasokat. Lassankint folgytilt, és kinzé teher lett: a
mult terhe. Arany nem volt oly egészséges 1élek, mint Pet6fi.”30

Osszegezve megéllapithato tehat, hogy Babits minden Petéfirdl szol6 fraséban és
beszédében kiemeli a XIX. szazadi kolt6 ifjusagat, optimizmusat, nyelvének egysze-
riiségét és egészséges lelkiiletét. Pet6fi hazafisagat, forradalmi szerepvallalasat

26 Babits Mihaly: Tanulmdny a magyar irodalomrdl (francia kozonség szamdra), in US: Esszék, tanul-
mdnyok II., i. m., 118.

27 Babits Mihaly: A mai Vorosmarty, in US: Esszék, tanulmdnyok II., i. m., 301.
Babits ifjukori, kéziratban maradt zsengéi k6zott is talalunk Pet6fit megszolit6 kolteményt:
., JO Petéfi, eléveszlek, / Nem beszéltem veled régen, / Pedig aki téged is el- / Feled, nagyon
feledékeny.”
A Kéziratos szoveget idézi: Gal Istvan: Petdfi vildgirodalmi rangjirdl, in Gal Istvan: Babits Mi-
hdly. Tanulmdnyok, szovegkizlések, széljegyzetek, Argumentum Kiado, Budapest, 2003, 212.

28 Babits Mihaly: Az eurdpai irodalom tirténete, Szépirodalmi Kiad6, Budapest, 1979, 186.

29 Uo., 100.

30 Uo., 231.



azonban csak a vildghaborut kévetéen érthette meg. Késébb, 1923-as Petdfi cimti esz-
széjében, a Petdfi koszoriii versében és az 1929-es berlini beszédében is id6szerliségét,
a torténelmi traumak utan djraértelmezhet6 korszertiségét hangsulyozta. Az elsé vi-
laghabort és a trianoni veszteségek utan mar atfogdbb és drnyaltabb képet ad el6d;jé-
rél. A kor torténelmi valtozasainak tiikrében gazdagodik a Petdfirdl kialakult képe. A
fiatal Babits a forradalmar Pet6fit nem értette meg teljesen, de ezért el6bb a Petdfi ko-
szortiival, majd a berlini beszédével nemzetkozi forumon nyujtott neki elégtételt, ezt
bizonyitja Berlinben felolvasott méltatasa is: ,Pet6fi, a nemzeti forradalom dalnoka
[...] s nincs a vilagirodalomban kolt6, kinek lelke el6tt az Emberiség almait vezetd
tizoszlopok oly tiszta és egyszer(i fénnyel ragyognanak, el nem fodve a Valosag ko-
détdl, vagy a Lehetdségek korlatjaitol.”31

31 Babits Mihaly: Tanulmdny a magyar irodalomrdl, in US: Esszék, tanulmdnyok II., i. m., 118.



