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Madach Imre elbeszéléseinek mostoha a sorsa irodalomtdrténet-irasunkban,
kisprozaira rendszerint az oeuvre marginalis szévegeiként tekint a kutatas. A szerzd
életmuvével foglalkozé szakirodalomban meglehetds aranytalansagok tapasztal-
hatok, a fémukeént kanonizalt Tragédiara iranyuld irodalomtérténészi gyakorlatban
mind egyéb szinmuvei, mind lirai kdlteményei, mind elbeszélései masodlagos al-
kotasoknak mindsultek, csupan alkalomadtan kerlltek a kutatoi érdeklédés hom-
lokterébe. Madach korai prozaepikai kisérletei kevés méltatasban részesultek, nem
valtak részévé az irodalmi-irodalomtorténeti kdzbeszédnek, hiszen az ,elbeszéld
Madachrol” beszélni még az irodalomtuddsok kdrében sem szamit evidencianak.!
Madach ,egykdnyves” szerzéként régziilt az irodalomtdriénetben, amely alapve-
téen befolyasolta életmiivének megitélését: az életpalya teleologikus elbeszélé-
sében a fémlvet megeldzd iddszak irodalmi alkotdsai esztétikai szempontbdl le-
értékelddtek, amennyiben azok nem a Tragédia felé vezetd ,fejlédési” peridodus
elétanulmanyai.? A Tragédia-centrumu Madach-recepcio szerint a novelldk — mint-
hogy nem tekinthetdék a Tragédia kdzvetlen szdvegeldzményeinek — dnértékikodn
aligha tarthatnak szamot esztétikai érdekeltségli elemzésekre, miként hatastorténeti
jelentéséguk sincs, hiszen egyetlen elbeszélést leszamitva egykorudan publikalatian
kéziratokrol van szo.

Jelen dolgozat Madach elbeszéléseinek egy lehetséges olvasatat teszi pro-
bara: a Dulé Zebedeus kalandjai, a Kronika két pénzdarab sorsardl és a Hétkéznapi
térténet cim( szOvegeket a szerzd eldird nészemléletének kontextusaban értel-

* Eléadasként elhangzott 2022. oktdber 7-én Balassagyarmaton, a XXX. Madach Szimpdziumon.

A tanulmany a Kulturlis és Innovaciés Minisztérium UNKP-22-4-11-DE-7 kodszamu Uj Nemzeti
Kivalosag Programjanak a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacids Alapbdl finanszirozott
szakmai tdmogatasaval készult.

1 Az elbeszélések sokaig csak a Haldsz Gabor-féle ediciobol voltak elérhetdk: Maddch Imre Osszes
mdvei, I, kiad. Haldsz Gabor, Révai, Bp., 1942, 399-540. A kdzelmultban a Madach Irodalmi
Tarsasag életmusorozatdban jelentek meg a mlvek modern kiadasban: Madach Imre, Préza 1.
Elbeszélések és tanulmanyok, kiad. Andor Csaba — Bene Kalman, Madach Irodalmi Tarsasag,
Szeged, 2021 (Madach Imre mvei, 10), 27-162. Vé. Arpas Karoly, M(ifaji sajatossdgok vizsgalata
Maddch elbeszéléseiben = VII. Maddch Szimpozium, szerk. Andor Csaba — Tarjanyi Eszter, Madach
Irodalmi Tarsasadg, Budapest—Balassagyarmat, 2000, 104.

2 A palyakép szabalytalansagan fellli csoddlkozas a Madach-kutatokat folytonosan arra inspiralta,
hogy a Tragédia feldl visszatekintve, annak mérlegére téve keressék a drdmai koltemény
elékészileteit, eldvazlatait, motivumait és gondolatcsirait az életmben, mint egyfajta
folytonos készilédés nyomait a nagy mdre”. Maté Zsuzsanna — Bene Kalman, Maddch Imre lirdja —
irodalomesztétikai és filologiai nézépontbdl, Madach Irodalmi Tarsasag, Szeged, 2008, 14. Vo.
Rétfalvi P. Zsofia, Egy pdlya kezdete és vége. Maddch Imre palyakezdésének elbeszélései =
Palyakezdés, karrierut, irodalomtérténet. Tanulmanyok, szerk. Radnai Daniel Szabolcs —

Rétfalvi P. Zsofia — Szolnoki Anna, PTE Bolcsészet- és Tarsadalomtudomanyi Kar Magyar Nyelv- és
Irodalomtudomanyi Intézet Klasszikus Irodalomtérténeti és Osszehasonlitd Irodalomtudomanyi
Tanszék, Pécs, 2021, 105-113.
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mezi; célkitlzése, hogy a narrativ struktura, az elbeszéldi és szerepldi szélamok
vizsgalataval kozelitsen a novellak ndabrazolasa felé. Madach gyakran normasértd
ndalakokat, érzékeny, olykor szélsGséges lelkialkatokat, &ntérvényl egyéniségeket
szerepeltet, akik Eva komplex karakteréhez vezetnek el. (Bar az alabbi irds nem te-
kinti feladatanak a részletes komparaciot a Tragédia néreprezentacidival, a szembe-
tlin® egyezéseket érdemes regisztralni.) Madach kései, a hatvanas években késziilt
akadémiai székfoglald elbéadasaban a nd mégis egyetlen preskriptiv kategoriara,
a patriarchalis tarsadalmi elvarasok szerint idealizalt ,erényes” nére redukalddik.®
Ertekezésében a nék tradicionalis szerepkéreinek védelme mellett érvel, mintegy
elvarasként deklaralva a fennallod tarsadalmi statusz megdérzésének szikségszerlse-
gét, elutasitva a természetadta élethivatastol valod eltérés kisérleteit. Madach szerint
az elsédleges életcél a nd szamara kizardlag a csaladteremtés lehet, mert a termé-
szet ,a nét helyezte a csaldad kdzpontjava”,* a hagyomanyos szerepmodelltél vald
eltdvolodas sulyos diszkrepancianak mindsil. Ha a né kétkedik a szamara kijeldlt
életcél, a feleség-lét igazaban, életmodvaltasaval kisérletet tesz a konszolidalt pol-
gari hazasélet privat terébdl, a csaldadbol mint elsérendi tarsadalmi formaciobol
valo kilépésre, a férfilogika szerint mar nem léphet fel pozitiv erkdlcsi példaként:®
»ha egyszer ki van ragadva kijeldlt korébdl, ha egyszer levetkezé a kegyelet érzéseit,
s tultévén magat a kedves elbitéleteken — okoskodva akarja elemezni mind azt, mit
csak éreznie kellene, sokkal mélyebben sullyed, s nehezebben — hogy ne mondjam
soha sem — képes tébbé erkodlcsileg felemelkedni, mint azt a férfiban szamtalan
esetben latjuk.”

J1e csak virag légy, draga csecsebecs”

Madach értekezését a korszak nédképével kapcsolatos tarsadalmi diskurzus formal-
ta, alapvonasaiban felfedezhetd a Gyulai-féle szemlélet hatasa, amely a néi feladat-
korok és az irondi szerepvallalas 6sszeegyeztethetetlen(nek vélt) kapcsolatat tag-
lalta. Gyulai szerint a hagyomanyos szereplehetdségektdl elfordult ndk (kiléndsen
az irondk) tévuton haladnak: ,Hidba csaljak meg magokat, 6k szerelemre, szeretet-
re, ragaszkodasra vannak teremtve, hidba o6lték ki magokbdl akarva, nem akarva a
nodiséget, az 6sszezuzott érzelmek visszakérik jogaikat: egész a sirig betdlthetetlen
Urt éreznek sziveikben, az eljatszott boldogsag képe szintelen kisérni, Gldézni fog-
ja Oket, a csaladélet boldogsagaé, melyet megvetnek és visszadhajtanak, melyre
képtelenekkeé tették magokat s mely nélkil még sem élhetnek.”” Gyulai a tarsadalmi
elvarasoknak engedelmeskedd, dnreflexivitas nélkili né eszményét hirdeti, akinek
hivatdsat ,maga a természet mutatta ki”.? Mind Gyulai, mind Madach gondolatme-

3 Madach Imre, A nérdl, kiiléndsen aestheticai szempontbdl, Koszoru 11/1. szam, 1864. julius 3., 1-4;
11/2. szam, 1864. julius 10., 25-28; I1/3. szam, 1864. julius 17., 49-53.

4 Uo., 3.

5 Margocsy Istvan, NSiség, ndi szerepek és romantika = Angyal vagy démon. Tanulmanyok Gyulai

Pal [réndink cimdi irdsardl, szerk. Toérdk Zsuzsa, reciti, Bp., 2016 (Hagyomanyfrissités, 4], 26.

6 Madach, A nérdl..., . m., 4.

7 Gyulai Pal, lréndink = U8, Kritikai dolgozatok (1854-1861), Magyar Tudomanyos Akadémia, Bp.,
1908, 277.

8 Uo., 282.
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netének centrumaban ,a 19. szazad egyik legnagyobb hatasu ideoldgidja, a nemi
alapon elkllonald életterek gondolata allt, amely a nék tarsadalmi szerepvallalasat
a maganélet keretein belll, a csaladi élet szervezésében és a gyermeknevelésben
jelélte meg.” Ahogyan Gyani Gabor fogalmaz: ,A mult szazadban, a kordbbiaknal,
de a késédbbieknél szintugy hatarozottabban elvalt egymastol a férfiak és a nék fizi-
kai mozgastere. Az élet kldn férfi és kalon néi vilagra térténd felosztasa egybeesett
a koz- és a maganélet elvalasztasaval és szembekerlilésével. Mikézben az eszmeé-
nyek szintjén éppugy, mint sok tekintetben a napi valdsagban is megvaldsult a nék
otthonhoz lancolasa, a sajatosan ndi hivatas fogalmat szorosan egybekapcsoltak
a csaladi életen bellli tevékenységekkel.” A nék kirekesztésére a nyilvanossagbal,
mozgasterlk korlatozasara ,tarsadalmi szokasok utjan kertilt sor; a né és csaladjanak
tiszteletreméltdsaga fuggott toéle, hogy betartjdk-e a nyilvanossag eldli elzarkdzas
kdévetelményét.”® A patriarchdlis tarsadalom a nemi kilénb6zéségbdl fakadd ala-
rendeltség, a n6k szubaltern statuszanak régzitésére — a férfihegemonia konzer-
valasara — torekszik, elfedi a néi perspektivat, ilyenforman a nékrél vald diskurzus
is erésen hierarchizalt lesz, mivel akaratlanul az alarendelt elnémitasahoz, targyiasi-
tasdhoz vezet." Mindez a diskurzus altaldanositd fogalmi és retorikai mlveleteiben
is érzékelhetd, amennyiben a beszélének a homogén kategdriaként kezelt nérél
mindenkor egyértelmd — a kilénbdzéségeket negligald — elképzelése van.? Ma-
dach értekezése mind cimében, mind tartalmaban 3ltalanositdé szemléletmddot és
preskriptiv stratégiat kdvet, ,valamely elére megadott principiumoknak a dominan-
cigjat feltételezvén kizardlagos érvénnyel allit szabalyokat és elbirasokat™.”®

A ndi életlehetdségek dnkényes leszlkitését kritikusan szemléld vélekedések
lathatdan érintetlentl hagytak Madach néfelfogasat* Madach az antropoldgiai,

9 Torok Zsuzsa, ,Ugyhdz nem illé 8blés rikoltozds”. A ndirdk kériili panik a 19. szazad kdzepén =
Angyal vagy démon, 66.

10 Gyani Gabor, Az utca és a szalon. A tarsadalmi térhasznalat Budapesten (1870-1940), Uj Mandatum,
Bp., 1998, 44.

n V6. Gayatri Chakravorty Spivak, Szora birhato-e az aldrendelt?, ford. Manfai Alice — Tarnay Laszlo,
Helikon 1996/4., 450-483.

12 Margocsy, Néiség..., . m., 20.

13 Uo., 23.

14 Vé. Rétfalvi P. Zséfia, ,Oh né, ha te...”. Madach Imre eléird néképérdl = XX VIIl. Madéch
Szimpozium, szerk. Maté Zsuzsanna — Varga Eméke, Madach Irodalmi Tarsasag, Balassagyarmat—
Szeged, 2021, 186. Autograf levéltdredéke tanusaga szerint Veres Palnét letagldzta a benséséges
barat, Madach értekezése. Veres Palné felhdborodasa feltételezhetéen olyan mintazat, amely
az akadémiai székfoglald egykoru hatasat teszi lathatéva — a néi olvasok feldl: ,.E napokban
olvastam a »Koszoru«-ban kodzzé tett székfoglald beszédét. Nincs alkalmam, hogy élészéval
nyilvanitsam On elétt fajdalmamat a folott, hogy tudomanyos képzettségét, humorat éppen
az emberiség elnyomott része ellen hasznalta fel. [..] On azt mondja: nem valami konvenczionalis
megallapodas, de nemi viszonyai okozzak, hogy a né a csaldd alkotdja, a hazikodr dsszetartdja. De
éppen ezért, jogosan, a né nevének kellene a csalddban 6roklédnie. Maga a természet mily
igazsagosan kijeldlte ezt; miért nem emeli fel ezen igazsag mellett szavat? Hogy megmutassa,
hogy nemcsak 6nzd, de igazsdgos is tud lenni. [...] Engedelmet kérek az irétol, de nekem még
némi ellenmondas tlint fel, mit szé nélkil nem hagyhatok, mert segit a feldllitott tézist megczafolni.
& 6vja a férfiakat, hogy ne tllozzak a hodolatot a né irdnyaban, mint a romantika koraban tették,
de mindennek daczara a né képét ekkép festi elédnkbe: »a né aldrendelt, testi és lelki ereje
védelmet, dpolast keres, s az erésebb férfi lelkében ép oly érzéseket kolt, mint az elhagyott
gyermek, a hervado virdg, a megdermedt madar«. Tehat szanalmat és nem tiszteletet ébreszt.”
Veres Palné — Madach Imrének, 1864. julius 10. utdn = Maddch Imre levelezése, szerk. Andor Csaba
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biologizald (frenoldgiai és humoralpatoldgiai) elméleteken tul torténelmi példakra
tdmaszkodva a n6k lelkivildgaval, gondolkodas- és viselkedésmaodijaval, a férfiake-
ol eltérd habitusaval kapcsolatos kérdéseket érint, a nék fizikai és szellemi kisebb-
rendliségének régi felfogasan azonban nem lép tul. A valtoz(tat)asokat kifogasold
nézetrendszere a nemek kdzti fizioldgiai és pszichologiai kilénbdzdségek — a 19.
szazadban széles kérben elterjedt’™ — gondolatan alapul,’® miszerint a testi alkatki-
I6nbségek a nét a szellemi alkotdmunkaban is korlatozzak. A né teste bioldgiailag
mas célokra van alkotva, hijan van tehat a teremtd géniusznak. ,Ennek megfelelben
a Tragédidban nem képviselhet koreszmét, csupan alkalmazkodik hozza, kilsdsé-
geit mintegy jelmezként élti magara. [..] Minthogy a korszellem eszmepiramisanak
felépitésében nem vesz alkotd részt, alakjanak sokszinlségét azok az éles, »an-
gyal—0rddg« ellentétek adjak, amelyekkel Madach &6t a térténeti szinekben felru-
hazta”” Eva szuverén szélama tehat sériil, Addmhoz és Luciferhez képest reflekta-
latlan karakter, akinek elsédleges vonasa a szépsége — habar sok esetben épp 6
képviseli a jézansagot, a realitdst Adam idealizmusaval szemben. Inkarnacioi kozt
feltlnik a csaladi boldogsagért felelés né archetipusa is, akinek a paradicsombdl
vald kilizetés utdn a harmonia, a béke, a szépség megteremtése a feladata.”® Eva
egyes alakvaltozatai igazodnak a kurrens felfogashoz, hogy a né élethivatasanak,
énkiteljesitésének kizardlagos terrénuma a privatszféra, a csalad:

— Gréczi-Zsoldos Enikd, Dornyay Béla Muzeum — Madach Irodalmi Tarsasag, Salgotarjan—Szeged,
2014, (Madach Imre mvei, 6), 377-379. Az értekezés Veres Palnére gyakorolt hatasa leanya,
Rudnay Jézsefné Veres Szilarda emlékirataiban is feltlinik: ,Méltd megddbbenéssel és
indignacioval olvasta édesanydm Madach véleményét a nérél. Kildndsen megddbbentette az,
lehet. Hogy meggyézédésének kifejezést adjon, tollat ragadott s Madachhoz irt levelében a
nék védelmére kelvén, kifejtette, hogy nem a nék hibdja az, hogy el vannak maradva, hogy
kevesebbet tudnak, mint a férfiak s a tudomanyban és mlvészetben aladrendeltebb szerepik
van, hanem azé a rendszeré, mely neveltetéslket kdvetkezetesen elhanyagolja s kiléndsen azé
az altaldnosan elfogadott és vallott helytelen nézeté, mely kizardlag a férfit tekinti a komoly
tudomanyok elsajatitasara és tovabbfejlesztésére képesnek.” Rudnay Jozsefné Veres Szilarda,
Emlékeim 1847-1917, Légrady Testvérek, Bp., 1922, 76.

15 Szabo Richard a NSk vildga cimU értekezésében a nemi kildnbségek tipikus leirdsaval
taldlkozhatunk: ,A’ férfiu, erésebb testalkata 's idegrendszerénél fogva, mind szellemileg, mind
testileg a’ holgy felett all: innét tdbb batorsagot, szildrdsagot, allhatatossagot,
rettenthetetlenséget, kiizdelem 's merények végbevitelére szikséges elhatarozottsagot
tanusit; gondolatokban s tettekben tobb erélyességet fejt ki, kevesebbé érzelgd; észt's
erét kodveteld foglalkozasokra alkalmasb; érzéketlenség-, kegyetlenség-, buszkeség-'s
onfejlségre hajlandobb, mint a’ hélgy, ki gydngédebb testalkata 's idegrendszere kdvetkeztében
inkdbb kicsinységekkel foglalkozik, apréosagokkal bibelddik, érzékenyebb, tirelmesebb és
szelidebb. A" hélgyet inkabb a sziv, mint az ész vezeti, inkabb érez, mint gondolkozik, s innét
érzelgébb, félénkebb, allhatatlanabb, a’ cstiggedésre hajlanddbb, mint a’ férfiu.” Szabd
Richard, N6k vildga, kiadja Heckenast Gusztav, Pest, 1847, 22. V&. Kéri Katalin, ,Az agyveld
aranylagos kdnnytsége...”. Dualizmus-kori vélemények a ndk testi és lelki tulajdonsagairdl,
Palimpszeszt 2002/19. http://magyar-irodalom.elte.hu/palimpszeszt/19_szam/04.html

16 V8. A né és hivatdsa. Szemelvények a magyarorszagi nékérdeés térténetébdl 1777-1865, szerk. Fabri
Anna, Kortars, Bp., 1999, 239-240; Vaderna Gabor, A nék és a kultura hanyatldsa. A ndiirds a 19.
szdzad mdsodik felében Magyarorszagon = Angyal vagy démon, 143.

17 Kerényi Ferenc, Madéch Imre, Kalligram, Pozsony, 2006 (Magyarok Emlékezete), 191-192.

18 L,En meg lugost csinalok, éppen ollyat, / Mint az eldbbi, s igy kérénk varazsolom / A vesztett
Edent.” Madach Imre, Az ember tragédidja, kiad. Bene Kalman, Madach Irodalmi Tarsasag,
Szeged-Budapest, 1999, 21.
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Egy hivatasat tokéletesen félfogd nd szilard akarattal, kdtelességeinek
hin megfelelni térekvéd lelkilet- 's boldog reményekkel Gdvézli férjenek
hazat, és middn elbszdr atlépi annak kiszdbét, azon nemes foltétellel,
szent elhatarzassal teszi azt, hogy férjét s azokat, kiket a’ néi életbe tor-
tént Iéptével részint magahoz flzétt, részint annak tovabbi kifejlédése-
ben még flzend, egész lelkének erejével fogja boldogitni, mert hiszen
6nboldogsaganak feltétele is csak attol fligg, milly hiven fogja szivében
megdrizni azon szent elhatarzast, melly teenddire nézve eltdltdtte lelkét
akkor, midén néve lett.®

Eva reprezentacidiban az aktiv és a passziv néi szerepek egyarant megmutatkoznak,
Eva tehat magéat a ndi nemet képviseli, a néi nem ,térténelemnélkiliségét”, kiszol-
galtatottsagat testesiti meg szinrdl szinre.?

Madach térténelmi példai a hazassag intézményenek szentségét, tarsadalmi
presztizsét hitelesitik. Szo sincs a néemancipacioé lehetbsegeérdl, hiszen az — Greg-
uss Agost szavaival — ,a nét elszakitja a férfitol, ki mellé rendelve van, s igy eltériti
hivatasatol”, ,megfosztanad a gyermeket, a férfit drszellemétdl”.?' A né élete szorosan
a férfiehez koétddik, osztozik a férfi minden viszontagsagaban, a ,férfi magahoz
emeli dicséségében, magaval sodorja bukasaban, s a n6 vele érvend, vele szen-
ved”.?? Elpartoldsa sulyos kdvetkezményeket von maga utan, a férfi ugyanis képes
kiemelkedd cselekedeteivel kompenzalni tévedéseit, az esetleges félrelépéseit,
amire a passzivitasra itélt nének édnerdbdl nincs lehetdsege.

El6feltevésitnk szerint az elbeszélésekbdl — a sz&pprdzai reprezentacio tdébb-
szolamusaga eredményeképpen — kibontakozd arnyaltfabb) nékép gyengiti az
akadémiai székfoglald maszkulin gondolatmenetének egyoldalusagat, hiszen épp
a ndi életlehetdségek sokrétlségeére mutat ra.

.S ha rosszakka lesznek, csak az ird gondatlansaganak tulajdonithatd”

Madach ir6i hagyatékaban &t novella kézirata maradt rank. A hozzavetdleges pon-
tossaggal datalhatd szoévegek keletkezését az 1842-1852 kodzti tiz esztenddre valo-
szinUsiti a filologiai bizonytalansagoktol terhelt kutatds.?® Csak egyetlen biztos da-
tum ismeretes, a Dulo Zebedeus kalandjai cim( téredék datalasa (1842) magatol
Madachtdl ered. Az Ugyetlenked& kérérdl szold — a huszas-harmincas évek vigelbe-
széléseinek és életképirodalmanak nyelvi-mfaji alakitdasmodijait kdvetd — tdrténet
vélhetéen a szerzé elsd, torzoban maradt elbeszéléskisérlete,? amiben az esetlen
videéki fiatalember varosi viszontagsagainak lehetlink tanui, miként neheziti hazaso-
dasi igyekezetét tapasztalatlansdga a varos tarsasagi életében.?® Madach anekdoti-

19 Szabo, . m., 128.

20 V6. Toth Eva, Eva és Addm, Palocféld 1997/4., 470.

21 Greguss Agost, A né Maddch tragédidjaban = U6, Tanulményai, |, Rath Mor, Pest, 1872, 189-190.

22 Uo.

23 Gyorffy Miklés, Maddch novelldinak kronologidjahoz, 1t 1961/2.,188-195.

24 Uo., 189.

25 V&. Voinovich Géza, Madach Imre és Az ember tragédidja, Franklin Tarsulat, Bp., 1914, 189-190; Horvath
Karoly, Madach Imre, Gondolat, Bp., 1984, 72-73.
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kus hangoltsagu novelldja féként Kisfaludy Karoly Tollagi JOnas’ viszontagsagai cimi
muvével mutat poétikai folytonossagot, szoros tematikus-motivikus kapcsolatot.
Mig Kisfaludy levélformaban beszélteti hdsét, Madachnal az emlékezd Zebedeus
idézi fel fiatalkori, balszerencsés feleségszerzd kisérletét, retrospektiv elbeszé-
16 poziciobdl. Az elbeszélés jelenében a csaladi fészek boldogsagabdl vezeti fel
a torténetet az idds Zebedeus, aki harmoniaban él feleségével, persze az nem derdl
ki, hogy kivel. A masodik egységben feltlind ,barnaszem(” Lepa, a csaladnal nevel-
kedd tavoli rokon emlegetése azonban gyanura adhat okot, hogy a varosi hitveske-
reseés kudarcaiba belefaradt Zebedeus végul kinél talal vigaszra: ,zsebemben volt
egy Lepanak irt levélkém, melyben lehordva a varosi babaasszonyokat, neki ige-
rek 6rok szerelmet”.?® A retrospektivitas lehetéséget teremt az (én)elbeszéld ironi-
kus-szatirikus reflexidira mind a vidéki nemesi életforma, mind a varosi tarsasagi élet
bemutatasaban, amivel a narracid ugyancsak a Kisfaludy-vonalon halad — mindkét
vidéki hés szamara a varos az atmenetiség tere, az odautazas gyakorlati funkciot 1at
el, rendszerint a tanulas, a nevel6dés, a tapasztalatszerzés, vagy a leanynézé kalan-
dok kézege.”

Zebedeus a csalad érdekében, atyai akaratra lép fel kérdként F. tanacsos le-
anyanal, azonban a varosi hélgyek életvitelével, viselkedésével, gondolkodasaval
kapcsolatos tudasa meglehetdsen hianyos, ismereteit a tarsasag sztereotip szobe-
szédeibdl kénytelen poétolni: ,Vigyazzon, baratom [...] a varosi matka furcsa joszag!
Még a gyermekszobaban imadorul almodik, s ha férjhez megy, hazibaratot tart.”?
Hidaba barmiféle erdfeszités, Zebedeus idegen a balok, szalontarsasagok, szinha-
zi estek pezsgd vilagaban, azonfelll a kétbalkezes, csetld-botld, az uri viselkedés-
mintazatok hijan Iévé fiatalember rendre a tarsasag nevetségének targyava valik.
Madach a vignovella vandormotivumai, nyelvi-fikcios eljarasmodjai szerint épiti fel
a torténetet, beszélteti a szerepldit. Zebedeus idegensége a latszatra ado polgari
¢életkdzegben a vidékiesség és a varosiassag kilénbségeit élezi ki,?® hiszen a varosi
életforma eltérd vildagnézetet, mentalitast, magatartasmodot kovetel az egyéntdl,
amint azt mar Kisfaludy hésének is értésére adtak: ,Baratom! neked még sokat kell
forganod &' vildgban, mig azon hajlékonysagot, melly most olly sztkséges, saja-
todda teheted. Sok fordul el ez életben, mirél egy Classicus se gondolkodott, és
az id¢’ szelleme utan élni, a° mellett igaz maradni, tan legnehezebb studiuma az
¢életnek, mellyben bélcseitek leginkabb megakadnak.”® Zebedeus emberismere-
te behatarolt, gyanutlan johiszemlségébdl addéddan varatlan konfliktusokba ke-
veredik [miként Kisfaludynal, ugy Madachnal is tudtan kivil lesz a hés egy titkos
szerelmi levelezés kdzvetitdje), a fiatalkori balfogasok élén azonban tompit az idds
Zebedeus 6nironikus elbeszéldi szolama. Minthogy nem beszéli a tarsas élet kifino-
mult{nak tlin®) nyelvét, aligha lehet esélyes kérd F. tanacsos lednyanal, a kor varosi
Ltucatholgyeinek” egyikeként abrazolt Vilmanal. Vilma ugyanis az egyéniség nélkuli
kisasszonyok kozé tartozik, francias mlveltsége felszines, naiv, butacska urihdlgy,

26 Madach, Proza..., I. m., 40.

27 Zentai Maria, A véros szerepe a kora reformkori magyar irodalomban, Itk 1999/3-4., 340-341.
28 Madach, Préza..., I. m., 33.

29 Zentai, I. m., 342.

30 [Kisfaludy Karolyl, Tollagi Jonas’ viszontagsdgai, Aurora, 1823, 280.
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csak a kllsésegekhez vonzodik, kizardlag a tarsasagi élet fokozatosan kitiresedd,
tartalmatlan konverzacidiban leli kedvéts — akar a londoni szinben feltin® hiu, anya-
gias, a templomba Lucifer szerint csak ,lattatni” és ,1atni” betérd Eva eldképének is
tekinthetd. Bodi Katalin utal ra, hogy a varosi nék tudatlansaga, dologtalansaga mar
a szadzad huszas éveiben feltlinik az irodalmi reprezentacidkban,®? Vilma szatirikus
karakterologiai sémak szerint felépuld alakja tehat egy klisészerl nékép tovabbha-
gyomanyozodasat teszi lathatéva.

Zebedeus mar-mar véglegesen lemond a leanykérésrdl, amikor egy levelet
kap kézhez, benne egy érzelmes vallomassal, amit tévesen Vilmanak tulajdonit. Ha-
nem a levelet nem mas irta, mint F. tanacsos felesége, a kacér ,delnd”, akinek frivol
természete, szabados életvitele nyilt titok az uri szalontarsasagban. Hogy Zebedeus
LSzerelmi” kalandsorozata miként folytatodik, nem tudni — a felismerést kdvetden
a szbveg megszakad. Csupan a bevezet6bdl alkothatunk képet a f6hds életének
boldog veégkifejleterdl.

A torzéban maradt novelldban feltiné ndéi alakok az énelbeszéld szubjektiv
tavlatabol dbrazolddnak. Egyiklk a varosi tarsas életben elmerild, beképzelt, elké-
nyeztetett, ugyanakkor nevetségesen muveletlen kisasszony; masikuk a csalfa, sze-
reté(kelt tarto, a tarsasag ahitatat keresd Uri ddma, aki tdrténetesen sajat lednyara is
féltékeny, amennyiben az tompit a raharamlo figyelmen. Ahogyan Zebedeus tekin-
tetén keresztll latszik, a tanacsosné testkdzpontd dnszemléletében feminitdsa (az
egyébként hervadozo szépsége) az egyetlen eszkdz a férfierdeklddés felkeltésére,
ezért valik kvazi vetélytarsava lednya, a fiatal Vilma virdagzod szépsége ugyanis tiske
az anya szemében:

Egy lévén a mai ebéd azok kdzil, melyeket a tanacsosné hetenként két-
szer szokott adni, imadok haldszatdra. Mint monda: elado lanya kedvéért.
Minden rossz célzas nélkil hozom fel azon kulénds kérilményt, hogy
mig a tanacsosné a legkialtdbb s -dusabb ruhakat viselé, lednya a leg-
egyszerlibb szdveteket hordta. Mondjak, hogy szép (vagy szép bekdté-
sU) asszonyok csak csunya nokkel szeretnek tarsasdagokba menni, mert
szépségok néveli. O, de legszebb ékét nem tlizheté magdra az anya-ve-
télytars, s ez az ifjusag! Megjegyzésre méltd az is, hogy a tanacsosnétol
sosem hallotta lednyat senki dicsérni, mordul tekinte olykor red, mért nétt
fel oly hirtelen, tanujaul éveinek.®

F. tanacsosné karaktere parhuzamot mutat a Csak tréfa szélséséges természetl
Széphalminéjével, aki hasonldan viseltet a rivalisként szemlélt lednya irant: ,Hah,
agy! / Ugy gyézelem, mertillat ez, ledny, / Mi a csinalt rézsanak még hianyzik, / Mit

31 Jonds szova is teszi, hogy a varosban csak az képes boldogulni, aki szikén van az érzelmeknek,
am boévelkedik a pénzben: ,llly nagy varosban jo élni, ha az embernek sok pénze, és semmi szive
nincs”. Uo., 273.

32 Bodi Katalin, ,Hasson e’ név most is @’ szép Nem’ szivébe”. A Hébe almanach néképe = NSk,
id&szaki kiadvadnyok és nyomtatott nyilvdnossag 1820-1920, szerk. Térék Zsuzsa, reciti, Bp., 2020,
(ReKonf, 9), 18.

33 Madach, Proza..., I. m., 41.
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olykor bamba lanyka bitorol, / Ki ismeretlen bajait gyakorta / Ugyetlentil tapossa bar
fovénybe, / Imadtatik. Ezzel homalyosit / El lanyom is, és a valddi szépet / Nem értd
hédoldkat elrabolja.”**

Mind a tanacsosné, mind Vilma klisészerd, a vigelbeszélés szbévegkorpusza-
bdl atemelt karaktertipusa olyan viselkedésmintat reprezental, amely inkompatibilis
a nék tarsadalmi nemi szerepével kapcsolatos korabeli nézetrendszerrel — a tana-
csosné hltlensége kuléndsen sérti a hazassag szentségét, nyilt felkinalkozasa épp
a normalitast kezdi ki —, alkalmat adhat(na) tehat az anekdotikus-ironikus szentenci-
ak tarsadalomkritikava formalasara, csakhogy az elbeszélés befejezetlensége gatat
vet a valdsagbirald funkcio kibontakoztatasanak. Vilma talan igazodhatna az enge-
delmes, a férfi akaratahoz feltételek nélkil igazodd ndszerephez, az 6t szemléld
énelbeszeld szerint ugyanis a jellembéli hidnyossagai épp ilyen statusz betdltésere
predesztinalnak: ,Jellemérdl nem mondhatok semmit, mert & is egy volt azon sok
né kozul, kiknek jellemek az, hogy jellemek nincs. Tisztalapu kédnyvekhez hasonlit-
nak ok [...], melyekre férjlk jo s rossz botliket irhat”.3> A nd személyiségének alakitasa
tehat nem az autondm ddntések, hanem a férj akarata szerint toérténik.

A ndi sziv csak ndi sziv”

A Kronika két pénzdarab sorsarol a pénz életeket romlasba ddntd hatalmanak példa-
zata, a kllénbdzd tarsadalmi és egzisztencialis szinten éldk kiizdelmét, a szegényso-
ruak, valamint az ket anyagi és moralis értelemben egyarant kihasznalé gazdagok
konfliktusat viszi szinre. Keletkezésének ideje bizonytalan, am azon utalasok alapjan,
amelyek implicite 1848-49-re vonatkoznak, a szabadsagharc utani id6szakra valo-
szinUsithetd a novella lejegyzése.*® Madach fragmentalt, parhuzamos szalakon futd
cselekményszerkezetet hoz létre, a szerteagazo tarsadalmi statuszu karakterek tragé-
diaktodl terhelt életének alakulastorténetét meégis egységes keretbe rendezi a tudatos
kompozicid. Amint a cim is sejteti, a torténet egy arany és egy ezlst érme ,van-
dorlasat” kiséri nyomon, szévegszervez6 elvként mikoddtetve az érmék mozgasat,
permanens cserélédését a szerepldk kozt. A pénzdarabok forgasaban az aranyhoz
mindenkor a blndk, a romlas képzetei tapadnak, mig az ezlisthdz rendszerint dvds
vonatkozasokat kapcsol az elbeszéld,’ aki a tarsadalomkritikus kdzlésegységeiben
a torténetbdl kibeszélve reflektal a szocialis érzéketlenségre, az alsd népréteg ki-
hasznalasara, jogtiprasara. Moralizald, mar-mar didaktikus kiszolasai, kézéleti-politi-
kai felhangu elmélkedései az auktoridlis elbeszélésmdd objektivitasat a gazdagok
magatartasat birdld szubjektiv hang felé toljak el, amivel az elbeszéléi szélam a te-
remtett szerz&i tudat ironikus tavlatahoz is kézel kerdl, mert az egyes karakterek sor-
salakulasat tekintve a szocialis egyenlétlenséget aligha lehet masképpen szemlélni.

34 Madach Imre, Csak tréfa = U6, Reformkori dramak, kiad. Bardos Jozsef — Bene Kalman, Madach
Irodalmi Tarsasag, Szeged, 2006 (Madach Imre mdvei, 2), 130.

35 Madach, Proza..., I. m., 35.

36 Gyorffy, I. m., 192-193; Horvath, I. m., 74-75; Kerényi, I. m., 133.

37 Glaser Diana, Maddch Imre novelldi. A fiatal ird prozai térekvéseinek lehetséges megitélése a Kronika
két pénzdarab sorsardl cimu novella tikrében = XIX. Madédch Szimpdzium, szerk. Bene Kalman — Maté
Zsuzsanna, Madach Irodalmi Tarsasag, Szeged—Budapest, 2012, 209-210.
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A szakadozo, montazstechnikat kovetd térténetmesélésben a dramaijelenete-
zéshez hasonldan a szerepldk jelenléte kerll a valdsagreprezentacio kézéppontja-
ba.%® A nincstelen, de szépséges Viola, akinek az apja sulyosan megsértl a nyitdbegy-
ségben leirt banyaomlas — a szerencsétlenségek sorozatat elinditd kulcsmomentum
— soran; a foldesuri igazsagtalansag kdvetkeztében rabsagot szenvedd, végul a ka-
tonasagba meneklld Pista; a banya pénzsévar tulajdonosa, a ,pénzért ndsult ke-
jenc” Aranyi; a gazemberként dbrazolt Szelei, Aranyiék orvos baratja; 1zsak, a zsidd
uzsoras; Imadi Gy6z6, a nagybaty vagyonara ahitozo, a pénzét rendre elherdald
Lproto-Karpathy Abellino”; valamint a ,piperés n&”, Aranyiné mind romantikusan el-
rajzolt figurak. Aranyiné F. tandacsosnére emlékeztetd karakterét, mint kotelességét
felejtett nét”, szintén egy kétes életd, Ieha ndszemélyként mutatja be az elbeszéld:
J11, kik nében férjhezi simulast, engedékenységet tanultatok ismérni; kiknek a né-
nem csak mennyorszagat tarta fel: hagyjatok mondanom, hogy a pokol ott van, hol
a mennyorszag kipusztult. A templombdl is, ha oltara ledl: kipusztul minden, ami
szent, s szentségtelenebb lesz az orvfészeknél. Aranyiné oltara, a gydngéd szen-
deség ledUlt; minden szent kotelességérzet elkdltdzott. Pénzért vette Aranyi néul.
A megsértett érzet megbosszulta magat.”*® Miutan Aranyi csédbe megy, a pénz-
centrikus né régvest hatat fordit a férjének, minthogy az anyagi jolét volt az egyet-
len kapocs, ami a férfihoz flzte: ,Aranyi kincse nem birta tovabb neje szeszélyeit,
vagyai kielégités nélkul maradtak. S miért tlrte volna ezt? FrigyUk alapja &sszeddlt,
meért tartana a frigy? Tarni nagyobb lélek kell, mint felldazadni. Aranyiné a nagyvilag
kislelkl lednya volt.™® Aranyinét félrevezeti Szelei szinlelt udvarlasa, hidba az életkor,
a tapasztalat, a hitlen né aldozatul esik a szerelem eszményinek gondolt, ugyan-
akkor illuzérikus érzésének. Hogyha Aranyinét a férfiak altal konstrudlt idealizalo,
a patriarchalis tarsadalmi rend megerdsitését biztositd ndkep feldl, a ndk tarsadalmi
nemi szerepének erkdlcstani kontextusaban? itéljik meg, viszontagsdgos sorsala-
kuladsa értelemszerlien poétikai szikségszerlségként tarul elénk, ti. a hanyatlastor-
ténet — a parabolisztikus elbeszéldi hagyomany provokacidjaként — a hazastarsi
szerepkort elhagyd né megérdemelt blntetéseként értelmezhetd. Nyomorusagara
végul maga is penitenciaként tekint, ami kdzvetve, fia révén mondatik ki: ,Anyam
elhagya apamat, s most szégyenli magat a vilagtdl; mindig sir, s ugymond: ez
az Isten blntetése rajta.”? Aranyiné hilsaga, valamint naiv johiszemUsége Szelei felé
reflexiéra készteti az elbeszeldt, altalanos mintazatként mutatva ra az ismert dra-
maturgiat kdvetd csabitas mikddésmechanizmusara — eszerint a ,mézes beszéd”,
a hamis érzelgés, a tlinékeny érzelmek rendre destruktiv hatasuak.*

38 Uo., 211-212.

39 Madach, Proza..., I. m., 104.

40 Uo.,, 115.

41 Vé. Bodi, ,Hasson...”, I. m., 29; Bodi Katalin, , Szivrehatds és hasznos gydnydrkodtetés”. Mfaji
hatdrok és néi olvasok a Magyar Pamélaban = Egyhdz — Irodalom — Tudomany: Kis Jdnos
(1770-1846), szerk. Forizs Gergely — Kertész Botond — Vaderna Gabor, reciti — Evangélikus
Orszagos GyUjtemény, Bp., 2021, 154.

42 Madach, Proza..., I. m., 118.

43 ,A nének tagas Ut vezet fulétdl szivéhez. A mézes beszéd neki mar szerelem, egy gyava piperkéc
merengd&bb tekintete kétségbeesés, és sokszor, mert maga szinlelést nem ismér, szinlelést nem
is keres. Sokszor jol ismérve a viszonzas nélkdli szerelem kinjat, lelke a merengd ifjun majd
megtorik, mig sajnalkozasa néttdn no, és kotelességérzetét kiszoritja. Mert részvét és szerelem
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Viola esetében a tragikum eredete ugyancsak a naivitas. A leany gyengéd
érzelmeket taplal a szintén szegénysorsu Pista irant, szerelmuk kibontakoztatdsat
azonban végérvényesen derékba téri, hogy a nécsabasz Szelei — kihasznalva Viola
érzelmi sebezhetdségét haldokld apja dgyanal — segitséget, jolétet igérve megkdr-
nyékezi a leanyt, aki apja gyégyulasaban reménykedve odaadja magat a férfinak.
Noha az elbeszélés kihagyasos szerkesztése nem teszi lehetdve a kdzvetlen ralatast
Viola és Szelei amoralis cselekedetére, az intimszféra hatarainak radikalis atlépé-
se a kdvetkezmeények tekintetében meégis egyertelmdive valik. Mivel a ,szandékos
hallgatas kétségkivil nem jelentés nélkil vald”,** Madach elliptikus narracidja a tes-
ti aktus nyelvi dbrazolhatésaganak korlataival — lehetetlenségével (?) — szembesit.
Az ellipszis retorikai alakzata Madachnal a nyelvi szemérem parancsaban nyeri el
rendeltetését, hiszen a novella keletkezésekor a szexualitasrdl, a nemi életrdl vald
nyilt beszéd meég joforman tiltas ald esett. Foucault szerint a nemiség ,midkddése
homalyos, nehezen atlathato, természetéhez tartozik a rejtézkddés és energidjanak
rejtettsége”,* vagyis az illem keretei kdzt nehezen verbalizalhato, kiléndsen a 19.
szazad (6nmagat) szemérmes(nek mutatd) tarsadalmi diskurzusaban. Az elhallgatas
technikaja tehat konkrétumok nélkil teszi lehetdve a beszédet, mikdzben az odaért-
hetd mondanivald sem vét a tilalmak ellen.

Bar azzal, hogy Viola enged Szelei blinds kdzeledésének, viktimalizalodik, al-
dozatisaga mégis kétséges, mivel az aktus részletei homalyban maradnak, ennél-
fogva a kdzvélekedeés 6t tekinti felelbésnek, szemében Viola egyértelmien femme
damnée (blinds nd). Az erényét eltékozld Violara rdég a szégyenbélyeg, a tarsa-
dalom kiveti magabdl, kilatastalan Iéthelyzetét mind a nék, mind a férfiak részérdl
guny, kdzdny és részvétlenség kiséri:

Allott gazdag ndk ajtajanal, kik megvetéssel tekintének rongyaibdl ki-
viruldé bajaira. Szennynek tartottak alamizsnat nyujtani neki, taplalni a
bunt, mellyel neméket bizonyosan gyaldzza; hogy is tehették volna fel a
gazdag, erényes ndk, hogy az éhezé bdj is erényes lehet? Allott gazdag
férfiak ajtajanal keresztény kdnyérilet nevében: és ezek leereszkedének
hozza, arannyal kezdkben, sima szokkal ajkokon; de a szeretet szivokben
pokol volt. Viola visszarettent a sima szok alatt leskel6dd bintél; &k a
szép alakban &rkdédé erénytdl. Kigunyoldk az esztelenll éhezd szépsé-
get; szentségtelen daccal kdptek a néerény imadott oltara felé.*®

Hanyatlasa feltartoztathatatlan, mig végul egy bordélyhazban koét ki: az utcan tén-
fergd, az éhhalal szélére kerilt lednyon ugyanis egy madame ,seqit”, aki szigoruan

kozt egy kis [épés van csak. Addig a szentségtelen csabitod, hidegvérliséggel szamitja minden
lépteit; martalékara szegzi blibajos szemét, mint a fekete kigyd az &dnként torkaba futd madarra.
O csabit, mert divat e nének hodolni; ¢ érzeleg, hogy vig cimborak kdzt dicsekedhessék, miként
ily és ily derék férjnek is szarvakat tén homlokara. O csusz, fenyeget, kétségbe esik, hogy bamulva
mondja a vildg: nincs oly derék né, ki nékie ellent alljon.” Uo., 116.

44 Gérard Genette, Az elbeszéld diszkurzus, ford. Sepeghy Boldizsar = Az irodalom elméletei, 1, szerk.
Thomka Bedta, Jelenkor, Pécs, 1996, 94.

45 Michel Foucault, A szexualitds térténete I. — A tudds akardsa, ford. Adam Péter, Atlantisz, Bp., 2020, 70.

46 Madach, Proza..., I. m., 3.
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szamon kéri az apolas koltségeit, amelynek kdvetkezményeképpen Viola prostitu-
ciora kényszerul. A nyilvanoshazban szépsége nem eszményként, hanem szexua-
lis vonatkozasaban jelent értéket, testét nemi vagyakat kivaltd tisztatalan testként,
(ellhasznalhatd arucikként kezelik, ,tisztan bioldgiai/privat meghatarozottsaga valik
szocidlis/publikus betagozhatésaganak-betagozottsdganak alapjava”,¥ mikdzben
a privatszféra lehetdségfeltételei felszamolddnak. Viola azon ,bukott” nék, bizony-
talan statuszu leanyok sorsaban osztozik, akik naivitasuk, tapasztalatlansaguk, s nem
a laza erkdlcseik, patologikus viselkedésuk kdvetkeztében kerlilnek a bordélyhaz-
ba.*® [A 19. szazad irodalmi reprezentacioiban, sajtopublikacidiban, maganlevele-
zéseiben egyarant jelen van az el&feltevés, miszerint ,a nagyvaros a romlottsag, a
rossz helye, fenyegetd és veszélyes.™® A ,blinds varos” sztereotipiaja szerint tehat az
urbanizalt térben a nék sokkal veszélyeztetettebbek, erkolcsileg sérilékenyebbek.)
Az elbeszélbi hang rokonszenvet tanusit a karakter irant, moralis igazsagérzete ker(l
el6térbe, amikor a szerencsétlen sorsu, méltdsagat mégis érizni probald Viola és a
buln fertdéjében dnként aldamertild prostitualtak kilénbdzdségeit hangsulyozza: ,,Keb-
leikrdl letépve a szemeérmetes mez, arcaikrol Isten csokja, a néi méltdsag. Egy arc volt
csak nemesebb a tobbinél: félig csukott szem, €96, dagadt ajak, az egész testen kor
razkodas. inség és életvagy, életvagy és dnérzet csataztak a sovany arcon.”s

Viola prostitudltként képtelen szabadulni ,a kereskedelmi csereltigyletek ve-
szélyesen aszocialis vilagabdl”, nincs lehetdsége atlépni ,,a hazassagban gyakorolt
szerelem egészséges tarsadalmi vildagaba”® atmenetivé szublimalni a gyaldza-
tos életszakaszt. A tarsadalom szigoru etikai mérce szerint itél, ekképpen a blinds
cselekedetektdl terhes Violat vetkesként szemléli, tudomast sem véve roéla, hogy
.a szégyenérzetet kivaltod (és magat az amugy rejtett normat vagy hatart is latha-
tova tévd), leplezett hatarsértést valojaban ki kdvette el.”>? Gyani Gabor szerint a
prostitucio azért kerllt negativ megitélés ala a polgari kbzvélemeény koérében, mert
a prostituciohoz kapcsolt tulzd erotikus érzelmek, a testiség, valamint a szexualis
érintkezés egyarant elitélenddnek, sét, szégyenletesnek mindsultek az &nmagukra
tisztes polgarként tekinté egyének szamara.>® Viola tehat a szexualis inzultus mar-
talékava valé nd, mert a konkrétumokat elfedd ellipszis dacara az elbeszéldi tavlat
a leany tudatlanul vétkezé artatlan mivoltat, aldozatisagat igyekszik exponalni, akit
korantsem az erkolcstelensége, az F. tanacsosnéhez, vagy Aranyinéhez hasonlatos
szabados életvitele, hanem a csapdahelyzetben hozott rossz déntése sodort a mar-

47 Léderer P4, Kik hat ezek... = A nyilvdnos ndk. Prostitucio, tarsadalom, tdrsadalomtérténet, szerk.
Léderer Pal, Uj Mandatum, Bp., 1999, 25.

48 Kalla Zsuzsa, ,Szabalytalan” néi életpalyak, prostitucio a reformkori Pesten. Egy férfinapld
széljegyzetei, Kaleidoscope 2010/1, 231.

49 Zentai, I. m., 335.

50 Madach, Proza..., I. m., 117.

51 Thomas Laqueur, A testet 6ltdtt nem. Test és nemiség a gérégoktdl Freudig, ford. Barat Erzsébet —
Sandor Bea — Szabd Valéria — Toth Laszlo, Uj Mandatum, Bp., 2002, 237.

52 Pabis Eszter, A szégyen kulturalis konstrukciojanak térténetérdl és elméleti megkdzelithetéségeird!
= A szégyen reprezentacioi, szerk. Balogh Laszl6 Levente — Horvath Andrea — Pabis Eszter,
Debreceni Egyetemi Kiadod, Debrecen, 2017 (Cultura Animi Kultiratudomanyi Sorozat, 3), 10-11.

53 Gyani Gabor, A nd élete — térténelmi perspektivdban, Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont
Torténettudomanyi Intézet, Bp., 2020 (Magyar Térténelmi Emlékek, Ertekezések, Magyar
Csaladtorténetek: Tanulmanyok, 6), 96.
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ginalizacio felé. Kirekesztettségén mar az az egyébként naiv fordulat sem képes
enyhiteni, hogy kiderul, Viola Aranyi unokahuga. A leany tragédiaja a korai halalban
kulminal: élettelen, bioldgiai-fizioldgiai szemléltetdeszkdzzé redukalt teste Szelei or-
vosi boncasztalan végzi.

A jelenet teatralitasa a halott n6 lemeztelenitett valosagat megpillantd Szelei
reakciojabol bontakozik ki: ,Magyarazta a sziv bajait, a megrepedt szivrél beszélt.
Szavait példaval vilagositando, fehér lepeddvel eltakarva hoztak be egy holttestet,
melynek haldlat e bajnak tulajdonitak. Asztalra teriték. Szeleinek fényesen élesitett
kés villogott kezében; az asztalhoz Iépe, emelni kezdé a szegényes szemfodélt, keze
visszahullott, szava reszketett. [..] Erét vett magan, verejtékét letorlé, s a lepeddt
hatrahajtotta. Viola arca meredt red.”>* A halott test félelmetes, borzongatd mivoltat
még a tudomanyos megfigyelés, az autopszia pillanataban sem lehet eltagadni,
a holtat érzelem nélkil szemlélni.>® Szelei képtelen az orvos analitikus objektivitasa-
val tekinteni a holttestre, mert Viola arca binds cselekedetének tragikus kdvetkez-
ményével szembesiti: ,a meztelen ndi test idealizalt szépsége még holtaban is hor-
dozhat moralis célzattal megfogalmazott mondanivalét”.®¢ Szelei férfitekintetének®
és Viola halott, eltargyiasult n&i testének taldlkozasa az anatomus és a fekvd ndalak
kapcsolatat viszi szinre, amely a 19. szazad masodik felének képz&mulvészetében
Eurdpa-szerte kedvelt téma: Madach jelenete tehat dntudatlanul lesz része a forma-
16d6 dbrazolasi hagyomanynak, mint Gabriel Max Az anatomus (1869), id. Nékam
Lajos Boncolasi jelenet (1888), vagy Enrique Simonet Lombardo A sziv anatomia-
ja (1890) cim( mUalkotasainak narrativ ,el6képe”. Az alabastromfehér néi holttest,
kulénosen a prostitualtak ,devians testének” szigortan tudomanyos megfigyelése
ékes példija a ,bioldgiai vagy orvostudomanyi tekintetnek, amely az objektivitas
illuzérikussagaval tekint a noi testre.”s® A férfitudods, aki a lét titkait flrkészi, eltlinédik
a halanddsagon, az élet-halal misztériuman, a vizsgalat aktusaban a szépség mu-
landdsagaval, a haldl rémével, egyszersmind az emberi tudas korlataival kénytelen
szembenézni.*® A felismerés voltaképpeni hatdsa a zaréegységben citalt fiktiv hirla-
pi cikkbdl derdl ki: a ,kitind orvos” és ,emberbarat” Szelei ,,oly aggaszto jeleit ada az
elmezavarnak, hogy becses felgydgyuldsa igen kétséges.”®® Az természetesen kifej-
tetlen marad, hogy mi okozta Szelei tébolyat, aki a jelzdk tanusaga szerint a tarsada-
lom elismert tekintélye volt — minthogy valds természetét mindvegig homaly fedte.

Az elbeszélés narratoranak szocidlis érzékenysége szokatlan a 19. szazad
szegénységreprezentacioi kdzt, az uralkodd tendencia ugyanis ,a nyilt és jo szivd,
igénytelen, szegénységében is megelégedett népi egyszerliségnek problématlan

54 Madach, Préza..., I. m., 125.

55 Horanyi lldikd, A ndi test az anatdmiai abrazolasok tikrében = A modell. N&i akt a 19. szazadi
magyar mivészetben, szerk. Imre Gydrgyi, Magyar Nemzeti Galéria, Bp., 2004, 214.

56 Uo., 209.

57 A ferfitekintetrél (male gaze) lasd: Laura Mulvey, A vizudlis élvezet és az elbeszéls film, ford. Juhasz
Veronika, Metropolis 2000/4., 12-23.

58 Bodi Katalin, ,Akdr az elzart kert”. Fejezetek a ndi test dbrazolhatésagadnak tdrténetébdl, Helikon
2022/1.,100.

59 Horanyi, I. m., 217.

60 Madach, Proza..., I. m., 126.
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idealizaldsa” volt.®' Az elbeszéldi nézdpont a néi karakterek sorsalakuldsahoz is tar-
sadalmi-gazdasagi vonatkozasokat rendel, a jolét talmi biztonsaga, vagy az anyagi
javak hidnya feldl arnyalva ,bukasukat”. A boldogsagot a vagyon fliggvényében
meghatarozd Aranyiné hamis szerelemkeépzetétdl félrevezetve valik eltaszitott, nél-
kuldzd néve; mig Viola alacsony tarsadalmi statusza, szlkds életfeltételei, kiszolgal-
tatottsaga okan lesz az Gnmagat erkdlcsdsnek tarto, a valdsagban azonban mérhe-
tetlendl alszent tarsadalom érzéketlenségének az aldozata. Ambar a ledny etikailag
elitélendd cselekedetét a segiteni akaras motivalja, Ovatlansaga olyan lancreakciot
indit el, ami az individualitasanak, végul az életének a felemésztéséhez vezet. Aligha
érheti varatlanul az olvasot, hogy a novella lezardsa a gazdagok ténkrejutasaval,
halalaval szolgaltat igazsagot, mivel az 6nzé machinaciodik kdvetkeztében romlasba
dontott életek rehabilitalasara nincs lehetdség.

Madach prézai hésndinek sorsa rendszerint tragikus, kudarcoktdl, csapa-
soktdl terhelt. Erdemes utalnunk a jelen dolgozatban részletesen nem targyalt két
Madach-elbeszélés, az Ecce Homo és A Kolozsiak ndi karaktereire, akik szintén
a végleteket képviselik. Az Ecce Homo vadromantikus torténetében a vakbuzgo,
a vallasi fanatizmusban — a ,tulmagasztalt rajoskodasban? — elmer(ld, a hitvesét
elaruld grofné az igazsag felderitése utan képtelen elviselni cselekedetei sulyat, és
tébolydaban kot ki. A rajongas felemlegetése a narratori és szerepldi szélamokban
egyértelmlen egyhazkritikai felhangu, a felekezeti buzgalom tulkapasainak birala-
taként funkcionadl. Az auktoridlis elbeszélésmodot kdvetd novelldban Madach az
énelbeszélés szUk tavlatara valt, belépteti a haldlra itélt (de a haldlt szerencsésen
elkeriil®) férj autobiografikus irasat, igy egyes szam els6é személyli nézdpontbol ta-
rul fel az 6 és fia, a rousseau-i természetes ember karakterére emlékeztetd fiatal-
ember — a beszéld nevet viseld Spiridon — kiléte. Mivel Spiridon a tarsadalomtol
elzartan nevelkedett, ismeretlen szamara a ndi nem, elképzelésében a né meégis
eszményi fenomeénként tlnik fel: ,Még én nem lattam lanyt, de szép tindérkép leng
almaimban elém, mondhatatlan kéj télti el ilyenkor keblemet, ugy hiszem, a lany
ilyen lehet.”®® Hatdsvaddsz dramaturgiai fogasnak tlinhet, hogy a fiu a féltestvére-
be, Estrellaba szeret bele, a boldog csaladi élet kiépitését azonban ellehetetleniti
az intrika, sét, az orult grofné is atkot szér a vérfertdzés blnébe esd gyermekeire.
A szerelem csabitasanak engedelmeskedd leanyt vegul elemészti a kései revelacio,

61 Margocsy Istvan, A szegénység a magyar irodalomban. Targytdrténeti vazlat = U8, Szines tintdk.
Tanulmanyok, esszék a magyar irodalom kilénb&zé arcairdl és nézeteirdl, Kalligram, Bp., 2020
(Margdcsy Istvan Valogatott Munkai), 373.

62 A rajongdsdiskurzusrol [asd: Takats Jozsef, Kemény Zsigmond és a rajongas politikai fogalma =
U8, A megfeleld étvdzet. Politikai eszmetdrténeti tanulmanyok, Osiris, Bp., 2014, 165-176; Toth
Orsolya, Andalgok, merengdk, abrandozok és rajongok. Megjegyzések Kélcsey Ferenc A’
vaddszlak cimu elbeszéléséhez, It 2017/2.,147-175.

63 Maddach, Proza..., I. m., 50. Amikor a karakter kéjt emleget, a fogalom nem a ,testi kieléguléssel
jaro felfokozott gyényodrérzést” jelenti, hanem érdeknélkili, éteri esztétikumot. Pavlovski Robert
mutat ra, hogy Madach fogalomhasznalataban a kéj sokkal gazdagabb jelentéstartalmat rejt
magaban a terminus hagyomanyos értelménél: ,amikor a kéj tul kdzel keril a féldi dimenzidhoz,
mélyebb tonusban, a testi gydnydrkeltést fejezi ki, mihelyt azonban az égi dimenzidhoz kertdil
kézelebb, nyomban magasabb szélamban, az éterien tiszta esztétikai gydnyort juttatja kifejezésre.”
Pavlovski Robert, A maddchi kéjfogalom szinevdltozasai. A testiség gydnydre Az ember

Irodalmi Tarsasadg, Szeged—Balassagyarmat, 2016, 107.
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hogy szlletendd gyermeke féltestvérétdl fogant, azaz a vérségi kapcsolatok tisz-
tazatlansaga beszennyezte a bolcselkedd elbeszéldi szolamban isteni eredetliinek
titulalt szerelmet.54

A 18. szazadi rémhistoridk kliséit mozgatd A Kolozsiak®® Kolozsi Mark viszontag-
sagait beszéli el, akit Coronaro Margit, a bosszuallo femme fatale mesterkedései kd-
vetkezményeképpen csapasok sorozata ér. Kolozsi szenvedéstodrténetének magya-
razata a kérlelhetetlen nészemély kdzbeékelt énelbeszélésében kdrvonalazodik.
A novella gyakran él a perspektivavaltas technikajaval, a tdrténet a homo- és hetero-
diegetikus elbeszélésmodok parbeszédéeben bontakozik ki. Margit — aki a csaladjat
ért tragédia hatasara lesz az ,enyészet tindére” — retorzidra készul, szépségét, ndi-
séget eszkdzkeént rendeli ald célkitlizésenek, Kolozsi Mark ténkretételének. Végzet-
szerU alak, a démonikus né archetipusanak karaktervonasait viseli magan. Galgoczi
Krisztina szerint a femme fatale-ok ,[t]litokzatosak, kiismerhetetlenek, nem lehet ket
domesztikalni, és kildonds befolydssal rendelkeznek kérnyezetik félétt. Tudnak va-
lamit, amit masok nem. Nem lehet &ket figyelmen kivil hagyni.”®® Margit a férfire
a szexualis vonzerdn keresztll veszélyt hozd érzéki, csabitd, egzotikus, egyszers-
mind amoralis n&alakot testesiti meg,®” akit a reflektalatlanul eluralkodd &szténei
vezérelnek, a bosszért mindent és mindenkit feldldoz. (A lelki deformacié vonat-
kozasaban Margit karaktere akaratlanul is elénk idézi Az elesett neje féhdsnbjéet,
aki szintén az érzelmi szinjaték mestere, néi praktikdi — a hazugsag, a kacérkodas,
a csabitds, a tréfa, az alakvaltas — a kiméletlen bosszu eszkdzei )t Viselkedése mar-
mar patologikus, a hisztéridban szenvedd nd szimptdmait mutatja, ugyanis a kora-
beli gondolkodas szerint a Margit viselkedését mintazd emaociok, a féktelen duh,
a keserUiség, a bizalmatlansag, a gydlélkédd indulati kitdrések, vagy mas szélsdse-
ges érzelmi kilengések mind a hisztéria tineteiként értelmezhetdk. Az persze az
egykoru orvosi praxisban sem volt vildgos, hogy hol huzédik a hisztéria, a mentalis
zavar, a melankolia és az érilet kdzti hatar.s°

.A nd, ha hirneve veszni kezd, slllyed feltarthatlan”
Kemeény Zsigmond prdzajanak, kiléndsen A sziv érvényeinek a hatasa az 6tvenes

évekre valdszinlsiti Madach Hétkéznapi térténet cim( novelldjanak keletkezését,”®
amely egy szerelmi haromszog torténetét beszéli el, egy meglehetdsen komplex

64 A természetet Isten oltd kebllinkbe, s Isten parancsa 6rok. Gyarld embercsinadlta térvény elporlik
hatalma alatt.” Madach, Préza..., |. m., 63.

65 A Kolozsiak Madach egyetlen életében publikdlt elbeszélése. Kerényi Ferenc szerint a prozaird
Madach elmélete és gyakorlata elvalt egymastol: az Eszmék Lélidrol ciml George Sand-birdlatban
a romantikus prézapoétika azon valtozatat itélte el, amit elbeszéléseiben, példaul A Kolozsiakban,
maga szintén muvelt. Kerényi, I. m., 223.

66 Galgoczi Krisztina, A szdzadvég titokzatos targya. Démonikus nék a modern drdmaban, Kalligram,
Pozsony, 2010, 13.

67 V6. Borgos Anna, A nézés éréme, Kalligram 2008/4., 73-77.

68 Bényei Péter, Emlékezésalakzatok és lélektani reprezentacios a Jokai-prézaban, Egyetemi,
Debrecen, 2018 (Csokonai K&nyvtar: Bibliotheca Studiorum Litterarium, 57), 40.

69 Andrew Scull, A hisztéria felkavard térténete, ford. Boross Ottilia — Pléh Csaba, Holnap, Bp., 2013,
passim.

70 Gyorffy, I. m., 193-194.
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modon dbrazolt ndalakkal, a ,kiemelkedd lelki gazdagsagu és szépségl™” Petd
Julidval a kézéppontban.”? A cimvalasztds és a novellat felvezetd metadiszkurziv
Lelébeszéd” Madach onreflexiv ,kikacsintasaként” (is) érthetd, amennyiben az élet-
kézeliség, a hétkdznapisagbadl ihletédd témavalasztas a romantikus mfaji-poétikai
alakitdsmodok elhagyasanak szandékat jelzi. A masodik bevezetd egyseg bdlcsel-
kedd elmélkedés az egyéniséget eltdrld kozmopolitizmusrol, amelynek antropolé-
giai konzekvenciai a szerzdi tudat jelenlétét feltételezik: ,A vilagpolgarosodas elnyel
minden tarkasagot, mit nemzetiség, érdek, klizdelem, histériai fejlédés teremtett,
meég az oltdzet szemgydnydrkddtetd valtozékonysaga is sétét, jellemtelen egyhan-
gusagba mertl altalanositod szelleme eldtt, mely dénti a magast, a buszket, emeli
a szerényt, a slllyedettet, s egyéniségekbdl tdmeget alkot.””® K&nnyen rdismerhe-
tink Madach soraibdl a falanszter szin prézaepikai eléképére, a Hétkdznapi torténet
kontextusaban azonban a magat gyakran az idealizalt férfi- és szerelemképzeté-
nek felelétlentl aldarendeld Julia, valamint a nd elmozdulasait értetlendl, elutasitdan
szemléld ,egyenlitd korérzilet” konfliktusat sejtetik. A beszély kdzvetlenill a ndiség
mibenlétével kapcsolatos kortars diskurzushoz kapcsolodik, a jo hirét elvesztd nd
szemszogebdl kdzelitve a kérdéshez: miként viselheti magat a tarsadalomban az
a no, aki a tradicionalistol eltérd magatartasmintat képvisel; aki kisérletet tesz a ha-
zassag keretein kivil kibontakoztatni a szerelmét, s, aki emiatt a kdzvélemeény eluta-
sitasaval szembesUl, a becslletét kikezdd célozgatasok, sértések sokasagat kényte-
len elszenvedni.

A voltaképpeni szlizsét egy farsangi tancestélyrél tudositd fiatalember énelbe-
szélése rendezi keretbe. Julia tOrténete a taldlt kézirat kdzhelyére épll, az azonban
kifejtetlen marad, hogy a n6 életét feldolgozé vazlatot ki irta, milyen célt szolgalt
a lejegyzése, hogyan kerUlt Timadi Jozsefhez, aki aztan az énelbeszélé kezébe adja.
A balon Julia valik a kbzbeszéd targyava, személyét egyfeldl érdeklédd kivancsisag,
masfeldl megvetés kiséri, a né viselt dolgai a holgytarsag kdrében szégyenletesnek
mind&sulnek, mikézben a férfiak kérében szexualis utaldasok, élcek kisérik. A tarsa-
sagban Julia mint ,emancipalt n&” a szemlélés targyaként jelenik meg, hiszen a né
,Néznivaldsaga” a nét egyértelmien a passziv fél szerepébe kényszeriti.* (Az eman-
cipaciofogalom korantsem a 19-20. szazadi nébmozgalmakra utal, hanem gunytdl at-
itatva az erkdlcstelenséggel, az érintkezési szabalyrendszer szandékos felrugasaval,
a tarsadalom normainak elutasitasaval valik egyenértékivé.) Egyedul Timadi marad
ki a férfiak Julia jo hirét, erényét mocskold, szarkasztikus hangvétell beszélgetéseé-
b&l, mondvan, a tarsasagnak nincs joga palcat toérni a né becsllete felett kizardlag
a felszines pletykakra, szobeszédekre alapozva. Odaig megy, hogy kész frigyre 1ép-
ni a nével, bizonyitando tisztaszivisegeét.

Julia életének azon részleteire, amelyek alapjan az olvaso képet kaphat rola, mi-
ért valt a kdzvelemény kérében proskribalt néve, multidézé perspektivan keresztdl

7 Kerényi, I. m., 159.

72 Vé. Bardos Déra, , Erdemes-e jénak lenni...?”. ,N&iség”, dlom és tisztesség Madach Imre és Petelei
Istvan elbeszéléseiben = XIX. Maddch Szimpdzium, szerk. Bene Kalman — Maté Zsuzsanna,
Maddach Irodalmi Tarsasag, Szeged—-Budapest, 2012, 197-207.

73 Madach, Préza..., I. m., 128.

74 Mulvey, I. m., 12-23.
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derul fény, fragmentalt szerkezetben. A narracio a jelenlévd-atéld tanuelbeszéld
tavlatardl auktoridlis kdzlésformara valt, mikézben a retorikus elbeszéldi kdzlés-
egységekben rendre teret enged a szubjektiv gesztusoknak. Mint lathatova valt,
a Madach-novelladk narratopoétikai sajatossaga az elbeszéldi szituaciok kdzti — sok
esetben reflektalatlan — valtas, az auktorialis, illetve az énelbeszéldi hang hatarainak
elmos(od)asa. Madach gyakran él a ,flashback™technikaval, hiszen a Dulé Zebe-
deus kalandjai, az Ecce Homo, A Kolozsiak és a Hétkbznapi térténet narraciodja egy-
arant retrospektiv elbeszéldi nézépontbdl rekonstrudl kulcsmomentumokat. Ahol
kidolgozatlan a perspektivavaltas, a poétikai kdvetkezetlenség Shatatlanul csorbit
a novella esztétikai teljesitdkepességen.

A tisztazatlan eredetl iratokbdl az olvasd betekintést kap Julia multjaba, gon-
dolkodasaba, hazassagképzetébe, persze a férfielbeszéld tavlatan keresztil, a no-
vella jellegadd attributuma ugyanis, hogy a jellemeket a dominans narratori szélam
teremti meg. A fiatal nék eltér6 felfogasa a hazassag intézményérdl Petd Julia és
Szdlkai Beatrix beszélgetésébdl bontakozik ki. Beatrix szdmdra a hazasélet olyan
|étlehetdségkeént tételezddik, amely a szlldi korldtozas aldl torténd kiszabadulas,
a ndi dnrendelkezés kulcsa: ,A lednyt megkérik, férjhez megy, maga asszonya lesz,
nem varja senki parancsat tdébbé, rendelkezik mint neki tetszik, kormanyozza hazat,
s nekem is csak akad valaki, aki elvesz.””® Tehat Beatrix értelmezésében a nd még
a hazassag keretein belll is szuverén egyén, akinek nem szikséges alarendelnie
magat a csaladi rend zsindormértékének, nem korlatozhato, kiléndsen nem a férje
altal. Vele szemben — elutasitando a pragmatista szemléletet — Julia az érzelemala-
pu, a kélcsdénods szereteten nyugvo hazassagfelfogast képviseli. A valdsag azonban
korantsem az eszményi idedk szerint alakul, Julidt Katzenberger Henriknek igérik,
akit az elbeszéld jelentéktelen figuraként, szirke emberként ir le: a fiatalember
azon egyéniségek egyike, melyek jelleme az, hogy semmi jellemzetes, feltind
nincs bennok. Olyanok lehettek Prométheusz emberei, mieldtt az égi tizet kebldk-
be lopa. lly alakok azok, melyek a tdmeget képezik, melyek felett Gresen tévedez
a szem, nem tlinnek fel senkinek, nem vonzanak senkit, nem taszitanak vissza senkit,
s rendesen oly lelkek sajatjai, kik nem jok kényelembdl, s nem rosszak megszokas-
bol. Kik az életben masoktdl vezettetni vannak teremtve, és meghalni nyom nélkdl.
Az ifju arcan 6rék egyhangu mosoly i, lesltdtt szemei targy nélkll tévedeznek,
jardsa &sszecsuklod, vontatott, faradt.”’® Karakterében ismét Kisfaludy Karoly egyik
Lhoésének” alakvaltozatdra ismerhetlink ra,”” a Sulyosdi Simon-féle tehetetlen, fleg-
matikus, érzéketlen embertipusra, aki Julia érzékenységének kontrasztjaként [ép fel,
parodisztikus szinezettel. Julia szenvedélyes természetétdl, elvont szerelemképze-
tétdl és idealizalt ferfieszmenyétdl Henrik és a vele kétott hazassag meglehetdsen
idegen, frigye ,emberaldozatnak” mindsul, mikdzben a kdzvélekedés az érzelmek
nélkdli, egyhangu hazasélet boldogtalansagat nem empatiaval, hanem maliciaval
szemléli. A n6 hétkdznapi tapasztalatai markans oppozicidba kerllnek valds lelki
alkataval, absztrakt szerelemfelfogasaval: ,Oly lélek, mint Juliaé, szenvedélynek van
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teremtve. |dealt alkot az maganak, férfialakot, ki gazdagon tetterében tulemelkedik
a mindennapisagon, jo vagy rossz legyen bar, magasan all a né felett, vezeérli azt, s
a né répkény gyanant simul kebléhez, erds tamaszt lel abban.””® Henrik — mint lat-
hatd — minden szempontbdl antitézise a Julia altal elgondolt idealis férfialkatnak, aki
a n® szamara Garami Vilmosban 0lt testet. Féldényi F. Laszld szerint az, hogy kibe
lesz szerelmes az egyeén, rendszerint véletlen, de nem hagyhatd figyelmen kivdl,
hogy egyszersmind sorsszer( is. Azt, hogy a szerelmes kit valaszt szerelme targya-
ul, a pillanatnyi bedllitottsagan tul olyan erék befolyasoljak, amelyek személy(iség)
ének integrans részei — mégis tulmutatnak az egyénen —, mint a mult, az egyéni-
ség, az alkat, a szellemi habitus, az érzékenység, a vérmérséklet.”? A valasztas tehat
részben elére determinalt: a szentimentalis alkatu Julia érzelmi tekintetben ki lesz
szolgaltatva az altala kredlt misztifikalt alaknak.8°

Garami, a mintaszer( karaktervonasokat visel6 ferfi és Julia bontakozé roman-
ca hamar felkelti a tarsasag tolakodo érdeklddését, labra kap a szobeszed Julia fel-
tételezett hitlenségével kapcsolatban. Az elbeszéld [épésrdl [épésre nyomon kd-
veti az eszkalalodod kdzbotranyt — gyakran hangot adva keresetlen véleményének
a kézdsseg kepmutatd magatartasaval kapcsolatban —, ami aztan fokozatosan kikez-
di Julia erkdlcsi hitelét. Az csupan az olvasd szamara vildagos — kdszénhetden a kilsd
narratori perspektivanak —, hogy Julia ragalmazasaban tevékeny szerepe van az ala-
koskodo, részvétet mimeld baratndnek, Beatrixnek, noha épp & az, aki titokban férfi-
vendéget fogad a halétermében, s aki a férjét csak a sziksegletei kielégitését fede-
z6 ,erszényként” kezeli. Az intimszféraba vald betekintést az teszi lehetdvé, hogy az
elbeszélé gyakran a voyeur szerepét Olti magara: ,Vonjuk szét a fliggdnyt, s lessik
meg mindkét nét ott, hova csak a csillagszemek halvany sugara lopdzik, s hallgatja
ki a kebelnek titkat a néma s mégis fecsegé éjfélben!”® Hidba Beatrix a tulajdonkép-
peni hitlen né — jollehet a narratori szélam elkenddzi az esetleges szexualis kapcso-
lat lehetdségét —, a Juliat besarozd machinator, a mesterséges imago védelmeébdl
képes ugy keverni a lapokat, hogy a tisztes mintafeleség benyomasat keltse, ami az
eloitéletektdl terhes tarsadalom ,vaksagat”, félrevezethetbsegét szemlélteti. Beatrix
viselkedésmintazata Miiller Borbala, a pragai szin Evajanak magatartasat elélegezi,
csakhogy a Tragédiaban sincs sz6 konkrét félrelépésrdl — Borbala ugyan titkon talal-
kozik az udvarléval a lugasban, testi aktusra azonban nem kerdl sor.

Julidnak nincs modja tarsadalmiasitani szerelmét, ezért mindent elkdvet, hogy
tisztazza a becsuletét az adulterium vadja aldl. Azonban, miutan Henrik Garami tar-
sasagaban taldl ra feleségére, Julia végleg stigmatizalodik. A nd szamara egyértel-
muveé valik, hogy képtelen modositani a kdzvélemény rola alkotott altalanos ve-
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lekedésén, kész tehat tarsadalmi statuszat feldldozva aldmerdilni az ,&nsorsrontd”®
szerelemben, mivel — amint azt a térténésekre reflektald elbeszeldi hang egyértel-
mUsiti — a hazassagbadl valod nyilt kilepésnek aligha lehet mas kdvetkezménye: ,,Azon
percben, midén Julia sorsat Garami Vilmoséhoz kétve, Katzenbergerrél lemondott,
lemondott egyszersmind a nagyvilagban eddig foglalt dllasardl s hirnevérdl is. Lehe-
tett & hazias, lehetett erényes, lehetett kegyes; a vilag elétt hitlen nd, mindennapi
4gyas maradt, kit kitlintetni megbantasa a jo tarsasagnak, kivel tarsalogni gyalazat. O,
a vildag nem bocsajtja meg soha, ha boldogsagunkért illedékét megsértjik.”®* Petd
Julia és Garami Vilmos k&zds élete tarsadalmilag szabalyozatlan, normasérté relacio-
nak mindsdl, s mint ilyen, nyiltan elitélendd. A stigmatizaciotol eltekintd, a tarsadalmi
rend korlatozasain tulemelkedd boldog élet azonban illuziénak bizonyul: Julia csa-
lodik tindéralmaiban”, az idealizalt ferfiben, fokozatosan eltavolodik az &t elhanya-
gold, a vagyonukat elkartyazo Garamitol, aki ugyanugy élcelddik Julia erényein, mint
férfitarsai, sét, a Garamitodl fogant beteg gyermekét is elvesziti. Miutan a férfi 6nds
érdekbdl kiszolgaltatja Julia testét Bodo tanacsosnak, a magara maradd nd végér-
vényesen kidbrandul a szerelembdl, elidegenedik a kulvilagtol. Julia anyagi javakeért
tértéentd felkinadlasa a né eltargyiasitasanak egyértelmu bizonyitéka, melynek soran
a kidrusitd, azaz Garami is erészaktevének mindsul. A konkrétumokat természetesen
ismét az ellipszis alakzata fedi el, aminek ugyanaz a rendeltetése, mint a Kronika két
pénzdarab sorsardl esetében: a testi aktus — a szexuadlis erdszaktétel — elbeszélé-
sének korlatozasa. Megalaztatasa, ndiségének degradalasa az alantas nemi vagyak
kielégitésére, aldrendelése a férfiakaratnak Juliat a réomai szin Evajaval rokonitja, aki
szintén eltargyiasul Adam fogadasaban: ,Ha veszteném, / Ugy Julia tiéd.”s

Az elidegenedés azonban korantsem a magaba zarkdzast jelenti, hanem
a kdzmegvetésen felilemelkedd tartast, az arctalan tdmegbdl vald kiemelkedés
igényét, az individualizmus hirdetését. Julia jelenléte, ,a sajat életvilag teljes zaro-
jelbe tétele™® a tarsadalom patriarchalis berendezkedésével szemben hat, modern
érzékelésmodot és identitasmintazatot reprezental, a modern varoslakoét, aki az ur-
banizalt terek, a boltok, a szinhazak, a baltermek, a parkok, a sétanyok, a kavéhazak,
a szalonok latogatdja — egyszoval: flaneuse.?’ ,Outsider” statuszanak végul Timadi
Jozsef gesztusa vet véget, amikor az elbeszélés jelenében feleségul veszi Juliat, iga-
zolva elbfeltevését, miszerint a tévutra sodrodod né rehabilitalhato.

Madach feltételezhetben a reformkori prézairodalombdl ihletédik a téma po-
étikai lehetdségeivel kapcsolatban. Kuthy Lajos Lehelke haldla cim( beszélye pél-
daul a tematikus-motivikus hasonlésagok mentén valik a madachi novella el6tdr-
ténetének részéveé. Kuthy hdsei éppugy a szlkds ndi szerepmodellek korlatjai kézé
rekednek, mint Madach elbeszélésében; de egyéb vonatkozasokban is felismerhe-
ték a parhuzamok, legyen szé a n6k mozgasterét lehatarold tarsadalmi elvarasok-
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rol, a platoi szerelem kibontakoztatdsanak lehetetlenségérdl, a nd kitorési kisérleteit
nevetségesnek, sét, orlltségnek mindsitd kdzveélekedésrdl, a reprezentacidokeny-
szer okozta belsé feszlltségrdl, a lelki béke felemésztédésérdl, vagy a né érzelmi
valsagat ironidval szemlélo férfitarsasag élcelddésérdl. A boldogtalan hazassagban
él6 Lucia és huga, Lehelke titokban ugyanazt a férfit szereti, mindkét né hasonld
kétsegek kdzt hanyddik, hiszen sorsuk a tarsadalom altal determinalt. Lucia szerel-
méhez irt levelében sérelmezi a nék kirekesztésének archaikus gyakorlatat, mig Le-
helke fontoldra veszi a lazadas lehetdségét is, ti. képtelen azonosulni az alazatos,
szolgalatkész, zokszd nélkll szenvedd nd szerepével, hangot adva kifogasainak
a férfi és néi életfeltételek aranytalansagaival kapcsolatban: , A férfi birtokaban ezer
neme a mikoédod szerepnek. Egyedaruz észt, értelmet, eszmét; lehet ird, publicista,
foldmiveld, hivatalnok vagy csapodar naplopd: a né mindig csak né marad; rabnéje
zsarnok torvényteknek.”8® A normasért6 cselekedetnek végul Lehelke tragikus ha-
lala vet gatat, Lucia szerelemféltéstdl elvakult férje ugyanis tévedésbdl végez vele,
tért martva szivébe, amit eredetileg hutlen feleségének szant.®° Mindkét elbeszélés
valésagpoétikaja korh( tapasztalatokat, szemléletmddokat visz szinre a férfiak és
a n6k magatartasat illetéen, lathatéva téve az imaginalt vilag tarsadalmi berendez-
kedésének, kapcsolatrendszerének mintazatait, kivaltképp a publikus tér és a ma-
ganszféra elkulénilését.

A nd szeretni van teremtve”

A nyilvanos és a privat elvalasakor kialakultak ,,azok a normak és elvarasok, amelyek
erbsen meghataroztak és elvalasztottak a noi és férfi szerepeket, s a nék tevekeny-
ségi korét elsésorban a maganszféraban, a négy fal kdzott jeldlték ki”?° Az igy meg-
formalt és kdtelezd érvénylként sulykolt kép nem tdri az eltérést, a kivételekre az
erkolcstelen és értéktelen bélyegét suti. ,A patriarchalis rend valdjaban az, amelyik
ugy mukodik, hogy a magantulajdont megszervezze és monopolizalja a csaladfé
javara. [..] A nének a »hazhoz«, vagyis a magantulajdonhoz vald kotottsége kovet-
keztében csak az anya szerepe jutott.”' Természetes hivatdsa a maszkulin vilagrend
Orzése a hazassag szentségének védelmével; a bioldgiai reprodukcid, valamint mo-
ralis tartalommal feltdlteni az intim kisk6zdsség — a csalad — életét.®? A hazasélet
tarsadalmi keretein kivul esd alternativak természetellenesnek szamitanak, hiszen
egy szuverén, emancipalt né boldogsagkeresése — netalan boldogulasa — sulyos
csapast mérne a patriarchalizmus szemléletmdodjara, megkérddjelezné a férfinem
altal képviselt ,érték” monopoliumat.* Eszerint a hazassag ohatatlanul kettds arcu-
latu, egyrészt elvart (propagalt) tarsadalmi intézmény, békés létszféra; masrészt a
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nék szamara a lemondas kdzege, az autondmia feladasa. Margocsy Istvan a szazad-
kézép nbszerzdinek regényeit elemzd tanulmanyaban foglalkozik a problémaval.
A néi fészerepldket felvonultato, féként a ndk sorsat, tarsadalmi szerepét tematizald
muvekben a ,tarsadalmi beilleszkedés csucsteljesitményeként” felfogott hazassag
a nék szamara mindenkor az dnfelszamolast, a tarsadalmi cselekvésképtelenséget,
a szuveren életvitel lehetetlenségét jelenti, amit rendre predesztinacioként fognak
fel/fogadnak el. A patriarchalis, férfikdzpontu szemléletet e mivek sem biraltak, az
irodalom izlésvilagaban a szelid, engedelmes, gondos né — a nyilvanos szfératdl
elzarkézo feleség — eszményképe rogzalt.®

Madach rendkivli, a normalitas hataran lavirozo, vagy azt akarva-akaratlanul
atlépd prozai hdsnodi dhatatlanul tompitanak az akadémiai székfoglald egysikusaga-
nak élén. Az elbeszélésekben feltind ndalakok déntéseit gyakorta a szokatlan iranti
elragadtatas, az intenziv érzelmi impulzus befolyasolja, ami végsé soron a veszti-
ket jelenti. Jollehet F. tanacsosné, Vilma, Aranyiné, Viola, Estrella, Coronaro Margit,
Szalkai Beatrix vagy Petd Julia nem az értekezésben leirt idedlis no, az alazatos, pu-
ritan lelkdletd, csendben munkalkodd teremtés vonasait mutatjak, az tagadhatat-
lan, hogy néként 6k az érzelemvilagért felelds karakterek — akarcsak a Tragédidban
Eva.®® Mert a né a ,szivén keresztil gondolkodik”.
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