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Szdbeliség, kéziratossag és a nyomtatott konyv
Bogati Fazakasnal

»Hidba, az eldgazé melodikus osvé-
nyek kertjében gyakran eltévedhetiink.”
(Szigeti Csaba: Vers és zene)

A 16. szazad végére szamos latin és népnyelvii verses zsoltarforditas latott napvi-
lagot Eurdpaban. Ezek a zsoltarforditasok kiilonb6z6 humanista és protestans
irodalmi programok jegyében keletkeztek. A forditokat eltéré mértékben inspi-
raltak a humanista-metrikus 6dakoltészet hagyomanyai, valamint a reformacio
teoldgiai és liturgikus igényei, de a legtobb szerzénél ezek a programok egyszer-
re, egymast erdsitve hatottak és valdsultak meg. Magyarorszagon mar a szazad
soran egyértelmien kimutathaté Théodore de Béze hatdsa, aki a zsoltaroknak
nemcsak francia, hanem latin nyelvii forditasat is elkészitette, és utobbibdl vélo-
gatd kiadvanyat Dudith Andrasnak ajanlotta.” Balassi Balint zsoltarparafrazisai-
nak forrasai kozott szintén megtalalhatjuk Beze-t, ahogyan Jan Kochanowskit (a
»lengyel Horatiust”) és a skét humanista George Buchanant is: utébbinak metri-
kus latin zsoltarai szintén nagy karriert futottak be a 16. szazadi Eurépaban.

A teljes zsoltarforditasok kozos vonasa a lehet6 legnagyobb metrikai valto-
zatossagra valo torekvés. Egyfajta tudos-humanista eszménykép valosult meg a
versformak ,enciklopédikus’, gytijteményszerii felhasznélasaban, az eredeti bib-
liai sz6veg formai valtozatossaganak visszaadasaban, raadasul a Zsoltdrok konyve
ezaltal valhatott a humanista szovegkorpusz immar formagazdagsag és kolt6i
igényesség terén is az antik auktorokkal versengd részévé. Egyes metrikus latin
forditasok a zsoltarok versformajanak feltiintetésével vagy akar a versformdkat
rendszerez6 mutatokkal jelentek meg, és igy valhattak - kiillondsen Buchanan és

1 Szatméri Aron (Pécs, 1991) a Bolcsészettudomdanyi Kutatékdzpont Irodalomtudo-
manyi Intézetének tudomanyos segédmunkatarsa, a Verso irodalomtorténeti folydirat
szerkeszt6je. Kutatasi témadja a 16. szdzadi magyar nyelvi koltészet. Elérhet8sége: szatmari.
aron@abtk.hu.

2 Csomasz ToTH Kalman, Humanista metrikus dallamok Magyarorszdgon (Budapest:
Akadémiai Kiadé, 1967), 51.
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a német Andreas Spethe munkai - iskolai tananyagga, a zenei-irodalmi oktatas
részévé.’

A népnyelvii forditasokban a humanista irodalmi program sokkal inkabb
osszefonddik a kegyességi és liturgikus funkciokkal: ,,A zsoltarkoltészet éppugy
volt kedvezd és csabito terepe a humanista poézisnek, mint a zartabb liturgikus
igényt kielégit6 Kirchengesangnak” - irja Imre Mihaly Szenci Molnar Albert for-
ditasanak irodalmi hatterét vizsgalé tanulmanydban.* Akar templomi éneklésre,
akdr magdanajtatossagra szant forditasrdl van sz6, fontos szempont, hogy a kora-
beli hivek szamadra teoldgiailag kifogastalan és praktikusan hasznalhaté énekek
késziiljenek. Az ismert dallamok felhasznaldsa mogott sok esetben ehhez hason-
16 egyhazpolitikai és propagandisztikus célok huzédtak meg: a magyar korpusz-
ban is j6l nyomon kovethetd az az eljaras, amikor teoldgiailag vagy liturgiailag
kifogasolhatd szovegeket zsoltarforditdasokkal valtottak fol, megtartva az eredeti
szoveg népszerl dallamat.

Bogati Fazakas Miklos zsoltarforditasaval a 16. szazadi magyar koltészet
versformainak és dallamainak gazdag antologidjat hozta létre. A forditast tartal-
mazd Péchi Simon-énekeskonyv® cimlapja szerint Bogati a zsoltarokat ,,kiilonb-
kiilonb magyar ékes nétakra” forditotta, amelyben mar Maréthy Szilvia is a
varietas eszményének érvényesiilését latja.* Bognar Péter egy konferencian hivta
fel a figyelmemet arra, hogy az RPHA alapjan sok olyan metrum taldlhat6 Boga-
ti Psalteriumdnak darabjai kozott, amely a 16. szdzadi anyagban csak egyszer
vagy egyszer sem fordul el6 Bogati adott zsoltaran kiviil (legalabbis a fennma-
radt forrasok alapjan), Bogati tehdt alapos kutatdst végezhetett a Magyarorsza-
gon elterjedt korabeli metrumok utdn. Ugyanez a dallamokrdl is elmondhaté:
»ami a ndtautalasok révén ismeretes, az feloleli a Magyarorszagon akkor elter-
jedt dallamvilag legjavat.”” Vagyis Bogati ugyanugy a korabeli magyar metrika és

3 Uo,, 44.

4 IMRE Mihaly, ,,Szenci Molnar Albert Psalteriumanak poétikai programja 16. szazadi
kontextusban”, in A magyar koltészet miifajai és formatipusai a 17. szdzadban: A Szegeden
2003-ban megrendezett régi magyar irodalmi konferencia eléaddsai, szerk. OTvOs Péter,
Pap Balazs, Szivast Laszl6 és VADATI Istvan (Szeged: k. n., 2005), 239-254., 253.

5 StoLL Béla, szerk., A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgytijtemények bibliogra-
fidja (1542-1840), (Budapest: Balassi Kiado, 2002), 33. sz.

6 MAROTHY Szilvia, ,,Szerz6i verskotetek a 17. szazadi magyar koltészetben” (Budapest:
ELTE, 2019), 17., letoltve: 2023. julius 1., https://edit.elte.hu/xmlui/handle/10831/50377.

7 Csomasz TéTH Kalman, ,,Ko6lt6ink zenei mintdi”, in Magyarorszdg zenetirténete 2.
1541-1586, szerk. BARDOS Kornél (Budapest: Akadémiai Kiado, 1990), 284-291., 284.
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dallamkincs teljességét kivanta OsszegyUjteni zsoltarforditasaban, ahogyan
Eobanus Hessus, Spethe vagy Buchanan a latin metrikus formakét.

Ha azonban Bogati Psalteriumat egyfajta régi magyar metrumgytjtemény-
ként, verstani antolégiaként értelmezziik, akkor jol lathatéva valik, hogy Bogati
mit tartott ,magyar ékes nétanak” A régi magyar versforméknak a legtipikusabb
valfajat, a szazad masodik felében uralkodo strofatipust hasznalta: a Psalterium
minden darabja szdtagszamlalo, izostrofikus vers, a zsoltdrok strofai pedig —
egy-két nem egyértelmi kivételtdl eltekintve — izorimesek (Horvath Ivan szerint
a 136. zsoltar kivétel).® Bogati metrumkdnonja tehat kiilonbozik Szenci Molnar
Albertétol, aki a varietas eszményét nemcsak a gydjtemény, hanem a versek
szintjén is megval6sitandénak gondolta. A két zsoltarforditas verstani felfogdsa
gyokeresen eltér. Szenci Molndr sokat idézett Psalterium-el6szavaban a historids
ének a rossz vers mintapéldaja, Bogatinal gyakori minta. Szenci Molndr az izo-
szabaly ellen sz6l, Bogatinal minden vers izostrofikus és minden stréfa izorimes.
Szenci Molnar el6szavaban példékat hoz ,.egy vers nemének megjobbitott mdd-
jairol”, amelyek koziil mar az els6 példa, a ,,koz mod” is ritka tipus lenne Bogati-
nal. Ott kezdddik tehat Szenci Molnar horizontja, ahol Bogatié véget ér. Ami
Bogatinal ,,magyar ékes néta’, az Szencinél ,,régi magyar ének”.’

A Répertoire de la poésie hongroise ancienne'® metrikai adatbazisa alapjan
Bogiti teljes Psalteriumaban 63 kiillonb6z6 strofaformat kiilonithetiink el, ha az
egyes sorokat csak szdotagszamuk alapjan kiilonboztetjiik meg. Ha a sorok belsé
szerkezetének kiilonbségeit is figyelembe vessziik, akkor majdnem nyolcvan
stréfaformat kiilonithetiink el (ami persze fiigg a metrumok értelmezésétdl is).
Fontos kérdés, hogy a nagyjabol nyolcvan kiilonb6zé metrum mogott vajon
hany kiilénb6z6 dallam rejlik. Szentmartoni Szabé Géza szerint a zsoltarkonyv
»kereken kilencven dallamra” irédott," ennél azonban joval tobb notajelzés jele-
nik meg a forrasokban.

8 HoRrvATH Ivan, A vers: Hdrom megkozelités, 2000 konyvek (Budapest: Gondolat
Kiado, 1991), 187.

9 SzENCI MONAR Albert, Psalterium Ungaricum (Herborn: k. n., 1607), 11r-11v, RMNy
962.

10 FoNT Zsuzsa, H. HUBERT Gabriella, HERNER Janos, HORVATH Ivan, SzONYI Etelka és
VADAI Istvan, Répertoire de la poésie hongroise ancienne: A régi magyar vers leltdra a kez-
detektdl 1600-ig, 7.3. kiad. (Gépeskonyv), letdltve: 2022. oktober 28., https://f-book.com/
rpha/v7/index.php (a tovdbbiakban: RPHA).

11 BoGATI Fazakas Miklos, Psalterium: Magyar zsoltdr, kiad. GiLicze Gabor és
[SZENTMARTONI| SzABO Géza, tan. DAN Robert, jegyz. [SZENTMARTONI] SzABO Géza
(Budapest: Magyar Helikon, 1979), 262.
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A hét majdnem teljes Psalterium-kézirat eltéré szamu kiilonb6z6 nétajelzést
hasznal, ezt az 1. tablazatban mutatom be."? A tablazat masodik oszlopanak sza-
mai azt mutatjdk meg, hogy hany verstani egységet kiilonithetiink el, vagyis
hogy hany noétajelzéssel szamolhatunk. A kéziratok csonkuldsa miatt bizonyos
esetekben nem tudjuk, volt-e nétajelzés, és ha igen, mi volt az, viszont ezeket az
eseteket fontos elkiiloniteni azoktdl, amikor jol lathatéan nem irt a masold nota-
jelzést. A harmadik oszlop éppen ez utdbbit jelzi, azaz hogy hany zsoltar eseté-
ben nem ad meg az adott forras ndtajelzést. A jobb oldali oszlop mutatja meg,
hogy az egyes forrasokban hany kiilonb6z6 noétajelzés talalhatd. Ennek szamai-
ban némi pontatlansag lehet amiatt, hogy bizonyos nétajelzésekrél nehéz eldon-
teni, vajon ugyanarra vagy kiilonb6z6 versre utalnak. A kérdéses eseteket a Bo-
gati-notajelzések alaposabb vizsgalata dontheti majd el.

A szamok igen beszédesek. A hét kéziratban 6sszesen 256 kiilonb6z6 néta-
jelzés jelenik meg, de csak a Péchi Simon-énekeskényvben is 145. Hasonléan
nagy valtozatossagot mutat a Jancsé-kodex, a Matéfi Janos kodexe és az Abasfalvi
zsoltarkonyv. A két legkésdbbi forrasban, az 1679-ben masolt Kovendi Janos-ko-
dexben és az 1704-es Magyari Péter kédexében jelentés uniformizacié megy vég-
be, raaddsul el6bbiben nemcsak a sokszintiség tlinik el, de maguk a nétajelzések
is. E tekintetben dtmenetet képez a ma ismert legkorabbi forras, az 1607-1608-ig
masolt Szenterzsébeti Bogdthi-kodex.

De az mar nem latszik az adatsorbol, hogy mekkora az atfedés az egyes for-
rasok kozt. Minddssze 24 olyan noétajelzés van a korpuszban, amely mind a hét
forrasban megtalalhatd. A harom Kissolymoshoz kapcsolhat6 forras kozott nagy
a hasonldsag. A Jancsé-kédexnek és a Péchi Simon-énekeskonyvnek 119 kozos
notajelzése van, a Mdtéfi Janos kédexének és a Péchi Simon-énekeskonyvnek 126,
vagyis alig vannak sajat, egyéni notajelzéseik. Ezzel szemben a Péchi Simon-éne-
keskonyv és a Kovendi Janos-kodex kozott csak 51 az atfedés (utdbbi 31 4j noéta-
jelzést kozol a masikhoz képest), a Péchi Simon-énekeskonyv és a Magyari Péter
kodexe kozott pedig csak 59. Ez a 17. szazadi notajelzések nagy aranyt megjele-
nésével magyarazhato. A Szenterzsébeti Bogdthi-kodexnek viszont csak 85 kozos
notajelzése van a Péchi Simon-énekeskonyvvel, noha idében és térben egymashoz
kozel késziiltek.

Adédik egy alapveto kérdés: el lehet-e donteni csupan szovegkritikai vizsga-
latokkal, hogy melyek voltak Bogati eredeti notajelzései? A Psalterium forrasai
esetében kétféle tendenciat tartok valdszintinek, amelyek egymast kiegészitve és
modositva hozhattdk létre az egyes kéziratok notajelzéseit. Az egyik tendencia a

12 A tablazatokat lasd a tanulmany végén.
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Psalterium szovegének pontos tovabborokitése. A masik tendencia az, amikor a
masolo szeretne hasznalhaté noétajelzést adni az éneknek. Amikor a mdsol¢ is-
mert nétajelzést talal a lemasolandoé forrasban, és azt alkalmasnak talalja tovabb-
hagyomanyozni, akkor a két tendencia egyszerre tud érvényesiilni. Akkor azon-
ban, ha a forrasban talalhaté noétajelzés ismeretlen vagy problémas a masolo
szamara, kezdédnek a bonyodalmak.

Az ELTE BTK-n 2022. jinius 10-én megtartott A histérids ének: poétikai és
filolégiai kérdések cimt muhelykonferencian a tizenharom szoétagos sorok
7+ 6-0s osztasarol beszéltem.”” Akkor, egy ritmikai sajatossagra tamaszkodva,
amellett érveltem, hogy Bogati toredékben fennmaradt Demeter-histdridja
(RPHA 2013), amelynek nem ismerjiik a nétajelzését, nem daltaldban a vagans
7+ 6-0s sorokbdl all6 énekek kozegébdl merithette ritmikai mintdjat, hanem
konkrét el6zménye volt: Csanadi Demeter Vita Ioannis secundi cimu historias
éneke (RPHA 230), amely nyomtatasban is tobbszor megjelent. Ugyanis Bogati
és Csanadi miivére (és a 16-17. szazad magyar koltészetébdl csak e két versre)
egyarant jellemzd az, hogy a kovetkezetes és hibatlan 7+ 6-os tagolast csak a
strofak elsé, masodik és negyedik soraban valositjak meg, a strofak harmadik
soraiban viszont nem. Nem néhany hibarél van szd, hanem a ceztrak tenden-
ciaszer(i hidnyarol. A két vers képletét igy formalizaltam:

13(7+6), 13(7+6), 13, 13(7 +6)

Most figyeljiik meg a négy darab 8 +5-6s sorbol allo strofat. Ez Bogati két
zsoltaraban fordul el6: az elsében és a huszonhetedikben. Az 1. zsoltar a hat leg-
korabbi forrasban egy Mennynek, foldnek ura, Istene... kezdet(i, ma mar ismeret-
len énekre utal. A Magyari Péter kodexében két masik notajelzés talalhato: Petki
Janos Igaz felség egyediil Ur... és Czemeki Métyds Magasztallak én Istenem, Uram
és Atyam... kezdet( éneke." A 27. zsoltarnak a legtobb kéziratban a nétajelzése
szintén egy mara ismeretlen ének: En feleim és bardtim, meghallgassatok..., de itt
mar a Szenterzsébeti Bogdthi-kodex, a Magyari Péter kodexe és a Kovendi Janos-

13 SzATMARI Aron, ,,7 + 6, avagy Demeter kirdly esete a kandsztdnccal’, in A histérids
ének: poétikai és filologiai kérdések, szerk. SELAF Levente (Budapest: Gépeskonyv, 2023),
https://f-book.com/book/2023/A-historias-enek-kerdesek/index.php.

14 BrszTRAY Gyula, KLaNICZzAY Tibor, NaGY Lajos és STOLL Béla, kiad., A tizenot éves
hdborti, Bocskay és Bdthori Gabor kordnak koltészete, Régi magyar koltok tara: XVIL. sza-
zad 1. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1959), 68. sz.; Komrovszki Tibor és StoLL Béla,
kiad., Bethlen Gabor kordnak koltészete, Régi magyar koltok tara: XVII. szazad 8. (Budapest:
Akadémiai Kiadd, 1976), 158. sz.
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kodex is eltér ettdl. Az elsé kettd a Csak tebenned, Uram Isten, vagyon bizodal-
munk... kezdetli gyiilekezeti éneket adja meg (RPHA 222). A Kovendi Jinos-
kodexben a zsoltar elé az el6z6 és kovetkezd notajelzések irasképétol eltérd irassal
irta oda valaki azt, hogy az 1. zsoltar alapjan kell énekelni, majd még megadott
egy azonosithatatlan notajelzést. Az 1. zsoltar notajelzése el6tt ez a felirat szere-
pel: ,Nota. Sicut et Psal. 277 Vagyis a 27. zsoltar f6lott taldn eredetileg nem is allt
notajelzés, mert a masold ugy gondolta, hogy azt mar letudta az 1. zsoltarnal.
Végiil az tiresen marado helyet egy masik kéz — vagy a kddexet masolo Felvinczi
Gyorgy egy késébbi idopontban - kiegészitette. Az mindenesetre tény, hogy
egyediil a Kovendi Janos-kédex allitja azt, hogy a két zsoltarnak ugyanaz a nota-
jelzése.

A Magyari Péter kédexe notajelzései 8 +6-os sorokbdl all6 énekek, a Szent-
erzsébeti Bogdthi-kédex pedig 8 +6-osra valtoztatja a zsoltdrok szotagszamat.
Esetében utdlagos betoldasrdl van szd, ez jol lathatd a kéziratban: a masolé bizo-
nyos szdtagokat athuz, és a sorok fo6lé irja betoldasait. Vagyis az eredetinek tind
szoveg 8+ 5-0s, az eredetinek tiind notajelzések ismeretlen énekekre utalnak,
Magyari Péter 8 +5-0s szoveget ir le, de 8 +6-0s énekeket idéz, a szenterzsébeti
masolo pedig 8+ 6-os szoveget alkot mindkét esetben, de csak egy esetben tud-
juk, hogy nétajelzése milyen metrumu énekre utal — ekkor viszont 8 + 6-osra.
Hangsulyozom a lényeget: jelenleg nincs adatunk arra, hogy a kettd koziil bar-
melyik zsoltarnak volt olyan notajelzése, amely 8 + 5-6s sorokbdl all6 énekre utal
(az adatokat a 2. tiblazatban szemléltetem).

A Psalterium szemelvényes kiaddsanak sajté ald rendezdi egyetlen 8 +5-0s
szoveget és dallamot talaltak a korszakbdl, amit jobb hijan adtak a zsoltarok-
nak.” Az altaluk megadott dallam a Hoffgreff-énekeskonyvben (RMNy 108) ta-
lalhat6 jeremiad dallama.'® Csakhogy nem ennek szovegét, az Emlékezzél, mi
torténék, Uram, mi értiink... kezdetli éneket (RPHA 366) idézik a forrdsok, ha-
nem tobb masikat. Rdadasul csak egy kézirat allitja azt, hogy a két zsoltarnak
azonos a dallama, a tobbi éppenséggel két kiillonboz6 ndtajelzést ad meg, és nem
is utalnak egymasra. A Hoffgreff-énekeskonyv kottdja alapjan a dallamban nincs
is osztas: a cezdra nélkiili dallam a recitald jellegii el6addasmod felé mutat. Boga-
ti vagans lejtést énekei viszont kovetkezetesen megvaldsitjak a ceztrat. Mintha
a 8+ 5-0s sorokbol allo négysoros stréfa nemcsak a filolégusoknak okozna gon-

15 BOGATI, Psalterium..., 268-269.

16 Csomasz ToTH Kalman, A XVI. szdzad magyar dallamai, kiad. FERENCZI Ilona, 2.
kiad., 2 kot., Régi magyar dallamok tara 1. (Budapest: Akadémiai Kiadd, 2017), 2: 33. sz.
(a tovabbiakban: RMDT).
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dot, hanem a korabeli masoloknak is. Lehetséges, hogy nem is a 8 + 5-0s osztasu
tizenharmas sorok kozott kell keresgélniink a zsoltarok dallamat? Mi van, ha a
Szenterzsébeti Bogdthi-kodex masoldja jo helyen tapogatdzott, és Magyari Péter
is tudatosan valasztott mindkét esetben egy szdtaggal hosszabb sorokbol 4llé
éneket nodtajelzésil?

Felvetésemet egy analdgidval vilagitom meg. Amikor a tizenhdrom szétagos
sorokbdl allé6 Demeter-histdria helyteleniil idézett kolofonsorat elemeztem, azt
mondtam, hogy a jegyzetekben azért tudtak hibazni a kritikai kiadas készit6i
(koztitk magam is), és azért irtak 8 + 6 szétaggal az amugy is hibas cezaraju, 7+ 6
helyett 8 + 5 szotagbdl allo sort,'” mert a 8 + 6 valdjaban kozelebb all a 7+ 6-hoz,
mint a 8 +5. A metrikdban 7+6 # 8 +5. A 3. tdbldzatban néhdny sorfajta 16. sza-
zadi elterjedését lathatjuk. Az adatokat az RPHA adatbazisabdl vettem. A kozép-
s6 oszlopokban azt latjuk, hogy az egyes metrumképletekhez mennyi vers tarsit-
haté Bogati mivei nélkiil. A metrumokhoz tarsithaté Bogati-versek szama pedig
jobb feldl lathato.

A kozéps6 és a jobb oldali oszlop adatai kozott a leglényegesebb eltérés az,
hogy Bogatinal nem talalunk négy darab tizennégyes sorbol allo strofat. A masik
meglepd adatot mar nem tudjuk kiolvasni a szamsorokbol. Bogati 83. zsoltara
négy darab 7+ 8 szdtagos sorbol dll. Ennek a forrasokban két nétajelzése valta-
kozik, viszont egyik sem Az Ur Jézus Krisztusnak kinjat és 6 szent haldldt... kez-
detli nagypénteki dicséret (RPHA 147), amely a masik ebben a metrumban iro-
dott 16. szézadi ének. Az egyik nétajelzés az 51. zsoltdr Mindenhaté Uristen,
sziviink retteg sziintelen... kezdetl forditdsara utal (RPHA 979), ez az egyetlen
fennmaradt 7 +7 osztasu négysoros ének a 16. szazadbdl. A masik egy 17. szdza-
di katolikus forrasokbol ismert ének, incipite: Jézus tanitvdnyinak..."* Ennek so-
rai szintén 7+ 7-es osztast mutatnak, de bizonyos forrasokban 7+ 8-as sorok is
megjelennek. Az el6bbi éneknek dallama, az utébbinak szévege a Patris sapientia
kezdetli kézépkori himnuszra vezethetd vissza. Erdemes megnézni, hogyan val-
takozik a Patris sapientia dallaméhoz kapcsolddd magyar nyelvii énekeknek a
szotagszama és a dallamhangok szama. A vizsgalatba bevonom a Patris sapientia
kozépkori kddexben talalhaté magyar forditasat is, amelynek kezdésora: Atyd-

17 BoGATI FazAKAS Mikl6s, Histérids énekei és bibliai parafrdzisai (Enekek éneke, mo-
zesi diadalversek, Job konyve): 1575-1598, kiad. Acs Pal, ETLINGER Mihdly, Pap Baldzs,
SZATMARI Aron, SZENTMARTONI SZABO Géza és ZsuPAN Edina, Régi magyar koltdk tara:
XVI. szazadbeli magyar kolték mtvei, 4j folyam, 13/A. (Budapest: Balassi Kiado, 2018),
388.

18 HorL Béla, kiad., Katolikus egyhdzi énekek 1608-1651, Régi magyar koltok tara:
XVIL szdzad 7. (Budapest: Akadémiai Kiado, 1974), 5. sz.
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nak bolcsessége..., ez késébb szintén megjelenik dallammal is (RPHA 114). Az
adatokat a 4. tablazat szemlélteti, a dallamok adatait az RMDT alapjan kozlom.

A Patris sapientia latin szovege kovetkezetesen izometrikus, dallama pedig
kovetkezetesen izoritmikus. Az egy szotagnyi eltérés a dallamtol a kozépkori la-
tin nyelv és verselés sajatossagaban keresendé. A latin nyelv hangsulyrendjébél
kovetkezden - és azt kihasznalva - a sorok utolso el6tti szotagja gyakran hang-
sulyos, és a Patris sapientidhoz hasonlo trochaikus dallamokban ezen a szétagon
a dallam hajlitdst kivan meg. Ez a kozéplatin himnuszirodalomban gyakori je-
lenség, viszont a magyar nyelvben nem feltétleniil esik hangsuly erre a szdtagra,
ezért a szoveg nem kivanja meg a melizmat, sot, az mesterkéltté teheti a dalla-
mot. Az Atydnak bélcsessége... kozépkori szovegében éppen ezt az ingadozast
fedezhetjiik fol: a fordit6 gyakran kiszotagolta a hajlitast, amit a dallam minden
tovabbi nélkiil megengedett, vagy még inkabb megkivant. Valami olyasmi jat-
szodik itt le a latin vers magyarra konvertalasa soran, amit Csorsz Rumen Istvan
a verstér kitdgitdsa kapcsan ir, csak sokkal kisebb 1éptékben. O a refrénsorok el-
tlinése, szoveggel valo kitoltése mogott a szotagszamlalds torvényszeriiségeinek
mikodésbe 1épését latja: ,Mintha valami sajatos verstér kitagitdsa lenne Balassi
célja, s ebben a metrum és a dallam diktalta szillabikus kereteket fontosabbnak
itélné [...], hatterében pedig szerepet jatszik a magyar koltészet ekkoriban mar
valdban elsddleges (s6t, merev) szotagszamlalod karaktere™® A Patris sapientia
magyar valtozatai kapcsan arrél van sz6, hogy a latin ének tulajdonképpeni za-
rokovét, egy kifejezetten a szoveg és dallam 6sszjatékabol eredd, az ének lejtését
kiemel$ elemet a szétagszdmlalds mechanikus érvényesiilése ledézerol (fino-
mabban fogalmazva: kitolt szétaggal), mert nincsen ra sziiksége.

A Mindenhaté Uristen... szovegében a metrumtorténeti folyamat végpont-
jat lathatjuk: szovege mar kovetkezetesen 7+ 7-es sorokbdl all. A Huszar Gal
1560-as énekeskonyvében (RMNy 160) megjelend dallam kovetkezetesen koveti
a Michael Weif3e altal 1531-ben kiadott német nyelvii énekeskonyv dallamat,
amelynek trochaikus német szovege, a latinhoz hasonléan, 7 + 6 szotagos sorok-
bdl all.*° Csakhogy a magyar kotta lejegyzése nem teszi egyértelmiivé, hogy hol
van a melizma, olyan olvasdsa is megengedett, amely szerint a dallam 7 + 8 hang-

19 CsOrsz Rumen Istvan, ,Vers — dallam - szétagszam: Adalékok Balassi Balint vers-
technikajahoz”, in Balassi Bdlint és a reneszdnsz kultiira. Fiatal kutatok Balassi-konferencidja
(Budapest, 2004. november 8-9.), szerk. Kiss Farkas Gabor, 13-33, Traditio renovata 1.
(Budapest: k. n., 2004), 19.

20 Johannes ZAHN, Die Melodien der deutschen evangelischen Kirchenlieder, 6 Bde.
(Giitersloh: C. Bertelsmann, 1889-1993), 4: 6283.
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bdl all. Ezen olvasat szerint — amelyet az RMDT is kovet — a latin szoveg utolso
hangsulyara es6 melizmat a magyar dallam kettébontja, és az atkétést az utolso
el6tti szotagon megtartja. Igy az utolsd elétti és az azel6tti szétag is megnyulik az
éneklés soran, de egyik sem vélik annyira hangsulyossd, mint az eredeti dallam
esetén. Ez sokkal inkabb megfelel a korabeli magyaros verselésnek, ahol a
kozéplatin koltészetre jellemzd, sorvégeken kulmindlé nyomaték helyett a sor-
vég folyamatos lassulasat figyelhetjitk meg. A dallam ilyen atértelmezésére mar
Péczely Laszl6 is felhivta a figyelmet: ,,A latin versrendszer hatdsat azonban itt a
dallamok foglaljak el: ezek jelolik meg a kereteket, amelyekhez a szévegeknek
alkalmazkodniok kell™*!

Bogéti akér a Jézus tanitvdnyinak..., akdr a Mindenhaté Uristen... kezdet(i
éneket vette alapul, talalkozhatott olyan dallamképlettel, amely tizenét hangot
tartalmazott soronként. A 83. zsoltar szovegének tizendt szotagos sorai ugy ala-
kulhattak ki, hogy kiszétagolta az ebben a dallamképletben talalhaté hajlitast —
ugyanugy, mint a Mindenhatd Uristen... szerz8je a Patris sapientidt. Igy lett a
7+6-bol 7+7, majd a 7+ 7-bdl 7+ 8. Eggyel konkrétabban fogalmazva: Bogati,
amikor a 83. zsoltérhoz a Mindenhatd Uristen... ndtajelzést kapcsolta, nem alta-
laban a Patris sapientia latin (vagy német) szoveggel korrelalé dallamat vette ala-
pul, hanem az 1560-as gyiilekezeti énekeskonyvben talalhaté valtozatot, ezért
allnak a zsoltar sorai 15-15 szotagbol.

Ha tényleg errél van sz6, akkor ez az eset jol ravilagit, miért van sziikség arra
a megkiilonboztetésre, amit Szigeti Csabdnal taldlunk: ,(iii) a nétajelzés a hang
szintjén kozvetleniil utal: ezt a szoveget ugy énekeld, ahogy azt a szoveget ének-
lik/énekled; (iv) a notajelzés a betli szintjén kényszertien és sziikségszertien koz-
vetett, ezt mondja ugyanis: ennek a sz6vegnek az a dallama, ami annak a szoveg-
nek a dallama, amely széveg igy kezdédik: ...”* Bogati notajelzése ebben az
esetben éppen nem azt mondja, hogy a 83. zsoltart ugy énekeld, ahogy a Minden-
haté Uristent énekled, hanem azt, hogy a 83. zsoltart a Mindenhato Uristen...
kezdett ének dallamdra énekeld. Ez a tipust ndtajelzés sokkal kozelebb all az
irasbeliséghez, ugyanis nem egy dallamhagyomanyra, hanem egy konkrét,
nyomtatott dallamvariansra utal, annak is egy olvasatara. Az irasbeliség kozelsé-
gét csak még inkabb megerdsiti, hogy ra is tudunk mutatni erre a variansra:
mintha ez az utalas feltételezné a Huszar Gal-féle 1560-as énekeskonyv ismere-
tét.

21 PéczeLy Laszld, ,Régi, énekelt verses irodalmunk ritmusa’, Irodalomtorténet 24.
(1935): 1: 5-9., 2: 49-57., 56.
22 Sz1GeTI Csaba, ,Vers és zene”, BUKSZ 7., 1. sz. (1995): 69-73., 72.
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Ugyanez a jelenség nagyon pontosan lekdvetheté Bogati két olyan zsoltara-
ban, amelyek a Puer natus in Bethlehem kezdet latin karacsonyi ének dallamara
késziiltek. Az azonos nétajelzésti zsoltarok metruma eltér: a 24. zsoltar sorai
rendre 8-6-8-10, mig a 128. zsoltaréi 8-7-8-8 szdtagosak. Csomasz Téth Kal-
man hosszasan elemzi a Puer natus magyar anyagban kialakult valtozatait: ,,A
versforma a latin 8-6-8-8 alakkal szemben a magyar verzidkban - ugyanazon a
szovegen belill is - ingadozasokat mutat a 2. és a 4. sorban. A 2. sor szotagszama
6 és 8 kozott ingadozik, a 4. tobbnyire nyolcas, de néha tizes [...]. A 4. sornak ez
a megtoldasa a dallamban levé melizma felbontasaval valik lehet6vé, és mint
tobb izben lattuk, gyakori jelenség az idegenbdl jott hajlitdsos dallamok XVI.
szazadi magyar haszndlatdban.> A latin és német valtozatok a mdsodik és ne-
gyedik sorokban vagy allelujaznak, vagy megismétlik a paratlan sorok valamek-
kora részét.

Puer natus in Bethlehem,
natus in Bethlehem,
Unde gaudet Jerusalem,
unde gaudet Jerusalem.?

Puer natus in Bethlehem,
Halleluia.

Unde gaudet Jerusalem,
Halleluia.?®

Az egyik legismertebb magyar valtozat a Ddvidnak 6 varosdban... kezdeti
(RPHA 243). Ennek az éneknek a legkorabbi el6fordulasa Huszar Gél 1574-es
gradual-énekeskonyve (RMNy 353, 190v). Ugyan a Ddvidnak 6 vdrosdban...
szovege el6tt ebben a kiadvanyban sem talalunk kottat, felirata viszont ez: ,,Még-
is mas azon Puer natusnak discant nétajara” Ez a Puer natus négyszélamu ko-
rusletétére vonatkozik, amely az Eperjesi gradudlban is fonnmaradt, de hasonlé
formaban megtaldlhat6 a 16. szazadi német énekeskonyvekben is.* A Huszar
Gal-féle énekeskonyvben talalhato szoveg mutat némi ingadozast, de legtobb-

23 RMDT, 2: 717., 160. sz.

24 Uo.

25 Lucas Losstus, Psalmodia, hoc est, Cantica Sacra Veteris Ecclesice selecta |...]
(Nirnberg: Hayn, 1553), 28.

26 ZAHN, Die Melodien..., 1: 192.
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szOr ezt a metrumkeépletet koveti: 8-6-8-10, amely a dallam hangjainak pontos
kiszotagolasabol ered. Viszont vannak olyan strofak, amelyekben az utolsé sor-
ban megmarad a melizma, ezek utols6 sora nyolc szétagos, vagyis a képlet: 8-6-
8-8. Kiilonos eset az elsd strofa, ahol viszont hét szotagot talalunk a 2. sorban,
vagyis a 128. zsoltdr szotagszama jon ki: 8—-7-8-8. Idézem az 1574-es énekes-
konyv szerinti els6 strofat:

Davidnak 6 varosdban,
sziileték Bethlehemben,
mi valtsagunk az jo6 Jézus,
dicsértessék az Uristen.

Mivel a dallam feszes jambusokbdl all, paros szamu szétagoknak kellene 1ét-
rejonniitk. A hét szotagos sor tehat valdszintleg hat szotagos volt, és a
»Bethlehem”-et két szotaggal, ,,Bethlem”-ként énekelhették.

Vagyis mintha a két megegyez6 dallamutalas itt is eltéré mdédon utalna. A
24. zsoltar esetében annak a négyszélamu letétnek a dallamdra akar utalni,
amelyre a Huszar Gal-féle gradudlban talalhaté ének is utal, amelynek ha kiszo-
tagoljuk a dallamat, megkapjuk a 24. zsoltar metrumat. A 128. zsoltarnal viszont
kifejezetten a Huszar Galnal talalhato szoveg elsé stréfdjanak metrumképletével
egyezik meg, amely egy fiktiv, irasban létez6 és ott is csak az elsé strofaban létezd
képlet. Ez az utalds aligha értelmezhetd a Ddvidnak 6 vdrosdban... kezdetl ének
olyan irasbeli el6fordulasa nélkiil, ahol a Bethlehemet harom szdtaggal irtak — és
annak is olvastak.

A szotagszamlalas itt is kiillonb6z6 szinteken érvényesiti torvényszertiségeit.
Egyrészt a szoveg betolti az iires, egyedi szoveget nem tartalmazo helyeket, az
allelujat és az ismétlést, Csorsz Rumen Istvan kifejezésével: kitagitja a versteret.
Masrészt kiszotagolja a melizmdkat, hogy a dallamhangok szdma és a szdtag-
szam kozott megfelelés j6jjon létre. Bogati pedig a dallam kiszdtagolasa altal 1ét-
rejott képletet és az elsd strofa sajatos, irasban 1étezd képletét is szilard, végleges
metrumként veszi at, és azokat immar szotagszam-ingadozas nélkiil valdsitja
meg sajat zsoltaraiban.

Kiilon érdekesség, hogy a 128. zsoltarban tobb mdsol¢ is valtoztatott a met-
rumon, és a hetes sorbdl nyolcast farag. A sorok folé irt betoldasok alapjan
megint késobbi kiegészitésekrol van sz, illetve az is lathatd, hogy egymastdl flig-
getleniil javitottak a masoldk, hibaként vagy legalabbis zavard elemként értel-
mezve a hét szétagos sort. Az el6bb elmondottak alapjan tudjuk, hogy versérzé-
kitk nem csalt. Itt az izometria tovdbbi munkalkodasat latjuk. A masolok
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tokéletes izometrikus strofakat alakitottak ki: elérkeztiink a ,,magyar ékes nota-
hoz” vagy a ,,régi magyar énekhez” — ki hogy szereti.

Hosszu kitérém utan visszatérek a tizenharmas sor 8 +5-0s osztasahoz. A
szemelvényes Psalterium-kiadas az egyetlen egyezd szdtagszamud metrumot ren-
delte Bogati 1. és 27. zsoltarahoz, mivel azok notajelzései ismeretlen énekre utal-
tak, és a sajto ala rendezék nem taldltak mas példat a 16. szazadbdl. Valoban nem
talalunk mds négysoros, 8 +5-0s sorokbdl 4llé éneket, de 8 + 6-ost annal tobbet.
Réadasul ennek a metrumnak a népes csoportja ndtajelzéseiben dsszekapaszko-
do halot alkot. Két forrds is ezzel a csoporttal hozta 6sszefiiggésbe Bogati tizen-
harmas sorokbdl allé zsoltarait, és az egyik masold természetesnek vette, hogy
metrumukat tizennégy szétagosra véltoztatja. De még fontosabb, hogy a masik
masold azt vette természetesnek, hogy nem valtoztatja tizennégyesre a metru-
mot, a noétajelzésben megadott ének szdtagszama ellenére sem. Azt sem tudjuk,
hogy a nétajelzés cseréjével valdjaban masik dallamra akart-e utalni. Nem 4lli-
tom, hogy ezek a nétajelzések helyes iranyba terelnek benniinket, és segitségiik-
kel megleljiik a zsoltarok eredeti dallamait, csupan azt gondolom, hogy ebben az
iranyban is kutakodhatunk.

Az imént arra hoztam példakat, hogy dallam és szoveg eltérései és ingado-
zasai csak bizonyos keretek kozott megengedettek, és jol 1athatd iranya és szaba-
lyai vannak. A vizsgalt korpuszban elsésorban a szétagszamlalds és az izometria
lép miikddésbe. Sokszor azonban éppen az eltérések vilagitanak ra arra, hogy
Bogati notajelzései igen konkrét dallamvariansokra vagy metrikai kivitelezésre
utalnak, és nem éltalanossagban egy szoveg vagy dallam kérnyezetére. Nem biz-
tos, hogy az egyszer(i szétagszamegyezés az egyetlen mdd, hogy dallamokat -
vagy legaldbbis szovegtdrsakat — taldljunk Bogati zsoltaraihoz. Idézem Szigeti
Csaba egyik axiomajat: ,,ha a két éneknek kiilonb6z6 a képlete, a két ének nem
azonos.”” De ebbdl még nem kovetkezik, hogy két kiilonb6z6 ének anndl koze-
lebbi rokona egymasnak, vagy annal hasonldébb, minél inkabb azonos a metrikai
képletiik. A versformdk aprolékos elemzésével és a metrum mogott lathato ha-
gyomanyok megszabta keretek pontos feltérképezésével érzékenyebben, tobb
eszkozt a keziinkben tartva tudjuk felkutatni azt a hatalmas dallamhalézatot,
amelyet Bogati miikddésbe hozott a zsoltarok forditasakor.

27 SZIGETL ,Vers és zene’, 72.
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1. tablazat

. Versek Nincs Eltéro nota-
Forrasok® (a9 R .
szama notajelzés | jelzések szama
Szenterzsébeti Bogdthi-kddex
(1607-1608) 151 > 127
Jancsé-kédex (16152) 141 138
Péchi Simon-énekeskonyv (1615?) 152 145
Matéfi Janos kédexe (1634) 151 4 140
Abasfalvi zsoltdrkonyv (1671) 121 7 113
Kovendi Janos-kédex (1679) 151 25 82
Magyari Péter kédexe (1704) 153 2 96
Osszesen: 153 256
2. tabldzat
Szenterzsébeti... T6bbi forras Magyari...

1. zsoltar 8+6 8+5 8+5

notajelzés: ? ? 8+6
27. zsoltar 8+6 8+5 8+5

notajelzés: 8+6 ? 8+6

3. tabldzat
Metrum Versek szima Bogati versei
(Bogiti nélkil)

4x13

7+6 8 +2

6+7 1 +1

8+5 1 +2

Demeter-stréfa 1 +1
Osszesen: 11 +6

28 STOLL, A magyar kéziratos énekeskonyvek..., 22.,31., 33., 39., 53., 105., illetve 167. sz.

29 A 89. zsoltdr verstanilag két egységre oszlik, és mindkét rész kiilon nétajelzést kap,
illetve némelyik forrasban a 137. zsoltarnak két, verstanilag is eltér$ forditdsa talalhato. A
hianytalan forrasokban igy lesz a Septuaginta 151 zsoltarabol 153 ,vers”.
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Metrum Versel szima Bogati versei
(Bogati nélkiil)

4x%x14

8+6 6

7+7 1
Osszesen: 7
4x15

7+8 1 +1

8+7 1
Osszesen: 2 +1

4. tabldzat
Szoveg Dallam
(RMDT, 2: 94. sz.)

Patris sapientia 746 7+7
Atydnak bolcsessége. .. 7+6~7+7 7+6~7+7
Mindenhaté Uristen... 7+7 747 (7+8?)
Jézus tanitvanyinak... 7+7 ~7+8 ?




