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BOKA LASZLO

ERDELYISEG-KONCEPCIOK
MINT HIDSZEREPEK ES SZELLEMI
AUTONOMIAFORMAK

KUNCZ ALADAR
»ELETE ESSZENCIAJA”

Erdély két vilagégés kozotti irodalmi életének egyik legfébb
napszamosa. Talan e jelz8s szerkezettel jellemezhetd hitelesen
és leginkabb az a széles latokort, olvasott és tobb nyelven be-
sz€16, ugyanakkor aldzatos irodalomszervezd, szépird, szer-
kesztd és mufordito, éles szemil kritikus és elkotelezett peda-
gogus, aki élete utolso évtizedében a kisebbségi koriilmények
kozé szorult erdélyi irodalmi élet egyik figyelemmel kiséréje,
1923 utan pedig annak legf6bb szervezdje, teoretikusa és szo-
szoloja is lett. Kuncz Aladar a magyar irodalmi- és kulturegy-
ségen beliili erdélyi ,kolorit” természetességének a hive volt,
a napi partpolitikan felillemelkedni kivané transzilvan gondo-
latkérnek és a helikoni egységfrontnak a hirdetéje, mindemel-
lett pedig az 6sszmagyar szépproza kétségkiviil egyik korabeli
jelese is. ROla erdélyiség, magyarsag és eurdpaisag szétvalaszt-
hatatlan értékeinek a hirdetdjeként kell mindenekel6tt be-
szélni, tobbszoros hidemberként, aki 6sszekotd-szerepekben
élt és alkotott. Nézetek, platformok, partallasok és eltéré iro-
dalomszemléletek, st orszagok kozott kozvetitett, akinek
munkassaga egészéhez kérlelhetetlen mindségelvek kotédtek,
aki - irodalomban vagy a szellemi élet egyéb teriiletein — a ran-
got add kritikai nivé programszert hirdetSjének szamitott.
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Tragikusan korai haldla 1931-ben (negyvenhat esztendésen)
némiképp hatarpontnak, jelképes forduldpontnak is tekint-
hetd az Erdélyben 1926-t6] megalakult Helikon-kor életében
és annak belsé egysége torténeti folyamataiban, szerzdinek
magyarorszagi kritikai fogadtatasaban, és persze a transzil-
vanizmus-eszmét éré késobbi, féként elvi-generacids kihiva-
sok, kritikdk fel6l szemlélve. E korai halal elérevetit6je lett bal-
joslatu folyamatoknak Erdélyen belil és kiviil, mely az addig
kivivott, latvanyos szépirodalmi eredmények részleges megto-
retését is prognosztizalta mar. Elérebocsathatd, hogy Kuncz
utolsé hét-nyolc esztendejében, tehat Erdélybe torténd vissza-
koltozésétol kritikusi, szerkeszt6i, forditdi s egyéb gyakorlatd-
ban egyéltalan nem csak erdélyi tigyekkel foglalkozott.* Mégis,
irasai s legf6képp irodalomszervezé munkassaga révén, tekin-
télye és kiterjedt kapcsolati héloja révén elsédlegesen 6 lett az,
aki a formal6do, kényszerten kiilonvalo erdélyi literatiraszeg-
mens iranyait, céljait a korabbi bels6 erdélyi vitak és ankétok
sora utdn a hiszas évek derekatdl kidolgozta, létjogosultsagat
s annak transzilvan hangsulyait kozvetiteni, elfogadtatni is
tudta budapesti irodalmi kérokben is.

»Az erdélyiségben a bergsoni »élan vital« kibontakozasat
latja, filozofiai magaslatra probalja emelni a transzilvan gondo-
latot”* E sorokkal jellemezte Kuncz 1920-as évekbeli munkas-
sagat a fiatal Pomogéts Béla, mondvan, hogy Kuncz korabbi
nemes liberalizmusa és szintén korabbi, elsé vilaghaboru el6tti
'FiLeEp Tamds Gusztav helyesen allapitotta meg, hogy a hiszas években Kuncz
kritikai munkassaganak ,,aranytalanul kisebbik hanyada” csupan az, ami
konkrétan errél az irodalomszegmensrél szdl, ahogyan tudatositani sziikséges,
hogy ezen beliil is ,tavolrdl sem irt az els6 évtizedben megsziiletd minden
értékes erdélyi magyar munkarol”. V6. FILEp Tamds Gusztav, ,,A Nyugattol
a »vilagfigyel6 tetSig«”, in KuNcz Aladar, Kritikdk, portrék, tanulmdnyok I.
1909-1923, Kuncz Aladér, Osszegy(jttt Munkdi V. szerk., szoveget gond.
FILEp Tamdas Gusztdv és JuHAszZ Andrea (Kolozsvar-Budapest: Kriterion
Kényvkiad6-0SZK, 2019), 5-23, 17. [a tovdbbiakban KAOM V],

> PomoGATs Béla, Kuncz Aladdr, Irodalomtorténeti fiizetek 61 (Budapest:
Akadémiai Kiadd, 1968), 122.
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nyugatos, leginkabb miivészi oncélisagot hirdet6 kritikai igé-
nyessége Uj kotéanyagot keresett a megvaltozott id6knek (s leg-
inkabb a megviltozott helyzetnek) megfeleléen. Ez pedig egy
Uj lendiilettel megtoltott erdélyi gondolat volt, amely 4j cselek-
vési programként, aktiv irodalmi szolgalatként és részben ko-
z0sségi vigaszideoldgiaként is jellemezhetd. Kuncz mindazon-
altal sohasem egy allando, stabil kétéanyagrol, valamiféle féltve
6rizend6 hagyomanyrdl, mintsem inkébb egy ujrafelfedezésre
varo, s6t létrehozandd, tehat aktiv iranyrdl beszélt, ennek min-
denkori termékeny szemléletét igyekezett tudatositani: ,,Nem-
zetek, vallasok, vilagszemléletek, népi szokasok, tarsadalmi
osztalyok és kiils6 hatalmi érdekek bolcs és eszes kiegyensulyo-
zasa’. Ez az - tette hozz4 — amit a torténelemben mindenkoron
erdélyiségnek mondunk. Ezen kétséget kizardan Osszetett, kol-
lektiv identitaskeres6 években az erdélyi magyar értelmiségiek
Uj, tobbletértéket kapo transzilvanizmusanak sziil6foldeszmé-
nye tobbes fesziiltségi térben szembesitette az egykori hazat,
ajelen csonka-Magyarorszagaval és az impériumvaltas ellenére
az eszményi esetben magyar-roman-német szovetségben 6n-
korményozni remélt Erdéllyel. Az alabbiakban ezen eszten-
dokre esd, kiterjedt és sokrétli irodalomszervez6i tevékenysé-
gérol igyekszem szélni els6dlegesen.

1.
ELOZMENYEK, KORABBI ELETUT

Az édesanyjat nagyon koran elveszitd Kuncz Aladar kisgyer-
mekkorat Aradon és Nagyvaradon, ifjikorat mar Kolozsvaron
toltotte, ahol a sokgyermekes édesapa Kuncz Elek tankeriileti
féigazgatoként dolgozott. Itt, a helyi piarista gimnazium tanu-
lojaként kotott életre sz6l6 baratsagot Laczko Gézaval, akivel
érettségi utan Budapestre keriiltek. Kuncz 1903 és 1907 kozott
a budapesti egyetem magyar-latin-gorog szakos hallgatdja
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lett, ezzel parhuzamosan léphetett be az E6tvos Collegiumba,
ahol olyan tandroktol tanulhatott, mint Bartoniek Géza, Hor-
vath Janos, Gombocz Zoltan vagy Alexander Bernat. Nagyra-
becsiilt tanara, egyuttal mintaképe viszont Riedl Frigyes volt,
az 6 szellemében irta palyadijat nyert egyetemi majd doktori
dolgozatat Toldy Ferencrdl 1907-ben, minddssze huszonkét
évesen. Ried] hatasa — s kozvetetten éltala Hyppolite Taine
irodalomszemlélete és torténelemfilozofidja, miliG-elmélete
- a késGbbiekben is erdteljesen meghatarozta értekez6i mun-
kassagat. Az egyetem elvégzését kovetden magyar-latin-
gorog szakos tandrként az Erzsébetvérosi Allami Fégimnazi-
umban kapott allast. E tevékenységével parhuzamosan alakult
egy ideig irodalomtorténészi s szépiréi munkassaga is. Mar
pélyédja legelején is megnyerd, ,elegans, halk jelenség” volt,
»vonzo tarsasagi ember”, akin ,,joé gyermekszoba érzett” - em-
lékezett ra Schopflin Aladar’ A fiatal tehetségre az indul6
Nyugat koran felfigyelt, a folyéiratnak mér 1909-t6l munka-
tarsa lett, Osvat Erné szamos recenziét, miielemzést s néhany
elbeszélést is kozolt tole. Nyarai tobbségét ekkor mar Parizs-
ban t6ltotte. A franciaorszagi vakaciok egyuttal tanulmany-
utaknak is bizonyultak a tdjékozodas és eszmélés kettGs 6ro-
mével. A francia kultura és irodalom hiveként Kuncz
valdsaggal beleszeretett a vilag akkori kulturalis févarosdba,
akarcsak a szintén nyarakat Parizsban t61t6 Benedek Marcell
vagy a jobarat Laczko, s persze generacidjukat megel6zéen
mar Ady Endre is.

Igen fiatalon mar egy orszagos iskolai reform szdszdlojava is
valt, egyik vezéregyénisége volt annak a tanargeneracionak,
amelynek tagjai a tizes évekt6l elodazhatatlan reformokat, mindg-
ségi és élményalapu iskolai oktatdst stirgettek az orszag szellemi
felemelkedése érdekében. A pedagdgia és az irodalomtorténet
mellett a zene, az allamiigyek, valamint a szociologia kérdései is

3 ScHOPELIN Aladar, A magyar irodalom torténete a XX. szdzadban (Buda-
pest: Nyugat kiadasa, 1937), 206.
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foglalkoztattak az ambiciozus fiatalt, de a szinhdz sem marad
latokorén kivill. Kuncz elsé irasait a Nyugat mellett az Aurdra és
a Népszava is kozolte, 1913-ban el6adasokat tartott a Tarsada-
lomtudomanyi Tarsasag szabadiskolajaban, formadlisan részt vett
a Jaszi Oszkar vezette Polgari Radikalis Part 1914-es megalakita-
sdban is. 1911-t6] a Magyar Irodalomtorténeti Tarsasag tagja lett,
de egyetemen, illetve akadémiai teriileten nem sikeriilt elhelyez-
kednie, miutdn akadémiai palyamunkajat Be6thy Zsolt szigo-
ruan biralta.

Franciaorszag kies vidékein toltott nyarai utdn az 1914-es
nyaraldsa, mint ismeretes, tragikusan végz6dott: a Nagy Ha-
bort kitérésének hire egy faluban érte, s bar még megkisérelt
hazatérni, csak Périzsig jutott, ott mint ellenséges orszag al-
lampolgarat internaltak. Huszonnyolc esztendds volt ekkor.
Kozel 6t évig Noirmoutier-ban, majd Yeu-szigetén toltotte
fogsagat, ezen keser(i rabsagi évek sokrétdi, testet-lelket pro-
balé tapasztalatait irta meg remek aranyérzékkel és epikai hi-
tellel kés6bbi autofikcids remekmiivében, a Fekete kolostorban.

Hazatérve egy kaotikus vilagban talalta magat. A haboru
vége, az éhinség és a forradalmak, majd a békediktatum borza-
lommal toltétte el, a csonka-magyarorszagi vilaigban nem ta-
lalta helyét, az 4j rendszer iigybuzgd kaderei 6t, a korabbi fog-
lyot is vizsgalgatni kezdték. Egy ideig ismét tanithatott
Budapesten, a Nyugatban is Gjra kozolt irasokat, elvhiségét és
mindségérzékét mutatja, hogy 1920 utan is kitartott a folyoirat
eredeti, osvati elvei, vagyis kritikai rangja és hangsulyos eszté-
tizmusa mellett, mikézben a lapot tébbes iranybdl, politikai
forumokon is tamadtak ekkor. Az irodalomszemléletben
ugyanakkor a modernség uigynevezett szintetizalo, vagyis a ha-
ladé iranyok mellett a klasszikus vagy népi értékeket is becs-
ben tartd és azokat mozgositani tudo valtozatat képviselte, az
értékek és miivészetszemléletek mindenkori aktualizélasat,
amodernség korszerliségét tartotta elsédlegesnek. Féként a ba-
bitsi eszmevilag allt kozel hozza, az 4j torténelmi helyzetben
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aszellemében egységes hazit s ebben az értelmiség felelGsségét
hirdette. Bar a fogsagbdl torténd hazatérése és Erdélybe valo
visszakoltozése kozott is a Nyugat maradt a {6 féruma, iro-
dalmi szerkesztdje lett az Uj Magyar Szemle és az Auréra cimi
folyéiratoknak, erdélyi irodalmi tematikdkban azonban az
1923-ban meginditott févarosi Napkeletben is fontos irasokat
kozolt mar annak a legels lapszamaitdl.

2.
ERDELYI SZELLEMI EGYSEGFRONT

Budapesten mindazonaltal egyre kevéssé talalta helyét, leg-
kevésbé életcéljat. 1923 tavaszan, harmincot esztendésen
dontott végleg a Kolozsvarra (akkor mar a kiralyi Romani-
aba) torténd visszatelepiilésérdl. Ifjukora helyszinén tgyne-
vezett ,toborzoleveleivel” a legjobb tollu irékat vonzotta
maga koré, mikozben a helyi Ellenzék cimii naplap irodalmi
rovatdnak szerkesztdjeként kezdett hozza a kisebbségi ma-
gyarsag szellemi életének a holtpontrdl val6 elmozditasahoz.
Az Ellenzékben kozolt Magyar fejek cimii sorozataban egy-
szerre méltatta a korabbi id6k szellemi nagyjait, am mindvé-
gig figyelemmel kisérte 6sszmagyar viszonylatokban a kor-
tars alkotokat is. Kritikusi énje méltatott és népszerfisitett,
kozvetitett Budapest és Kolozsvar kozott, mikozben komo-
lyan biralt is, a terméketlen, epigon vagy dilettans irok
miveivel nem bant kesztyts kézzel. Komoly kritikakkal, ta-
nulmanyokkal és esszékkel, szovegkiaddsokhoz irt tanul-
manyértékdi elészavakkal szemlézte az erdélyi, a ,Kkis-
magyar” és persze a vildgirodalmat, kiillon hangsullyal a fran-
cia, német, olasz és az orosz irodalmakra, késébb persze a ro-
manra is. Az els6k kozott ismertette a francia lélektani regény
jellemzdit és hivta fel a figyelmet Marcel Proust vagy Jules
Romains s masok munkassagara. Meggy6zddéssel vallotta,
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hogy az erdélyi értelmiség és kozonsége szamara a megma-
radas zaloga csak a mindségelvekben, a muveltségben és
a kritikai igényességben, az eurdpai humanista értékeket
megujitani képes, jo értelemben vett tiszta regionalitasban
keresendé. Irodalomszerkesztdi gyakorlataban els6dlegesen
a Nyugat esztétikdjat képviselte, illetve honositotta meg helyi
folyoéiratokban, 1929-t6l az Erdélyi Helikonban is. Eszményei
a nemzeti liberalizmus, a politika zajatol tavoltartott tiszta
irodalom és az eurdpai mivészi szinvonal voltak, mellettitk
azonban mindenkor kiemelt szerep jutott a Kuncz-féle hang-
sulyos, de esztétikai abrazolasmodjat tekintve szordinds er-
délyiségnek, mely nem tiintetd jegyként, nem is kényszerten
megkiilonboztetd vagy elvalaszto sajatossagként, hanem egy
Osszmagyar irodalom- és kulturaegységben elgondolt szin-
ként, hangsulyosan mindségi és egyedi jellegként jelentke-
zett. Esztétikai értékein tdl olyan értékdrz6 regionalitasként,
amelybdl az 6sszetort, megcsufolt egykori eurdpai értékek
cserépdarabjai is hosszabb tavon djra Osszeilleszthetékké
valhatnak, nemzeti, legféképpen nacionalista elvek nélkiil,
orszaghatérok felett is. A ,helyi” nagy ellenfél, az 1920-as
évek derekatol a Kunczcal tobb izben sajat vilagnézeti lapja-
ban vitazé Gadl Gabor, a Korunk baloldali szerkesztéje is
kénytelen volt elismerni, hogy ez a nem egészen egy évtized,
amig halala el6tt Kuncz Kolozsvaron tevékenykedett, ez volt
»Elete esszencidja’

Kulcsszerepet jatszott az 1920 utan Romanidhoz csa-
tolt (teriiletileg tehat megndvelt, ,kiterjesztett”) Erdély szép-
iréinak egy platformon torténd Osszefogasaban. Hangsulyos

+ Lasd GAAL Gébor nekroldgjat: ,Kuncz Aladar”, Korunk, 7. sz. (1931): 583—
585. illetve ue. in POMOGATs Béla, sajt6 ala rend., Kuncz Aladdr emlékezete
(Kolozsvar: Polis Konyvkiadd, 2013), 89-91. Gadl egyébként az értekezd
Kuncz szamos teljesitményét elismerte. ,Kuncz Aladdrnak vannak tanulma-
nyai, melyek a legritkabb magyar esszék kozé tartoznak [...] Petdfi zsenije
cimi esszéje példaul egészen paratlan — eredményeiben.” V6. GAAL Gabor,
»Az Erdélyi Helikon antolégidja”, Korunk, 4. sz. (1927): 313.
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szerepe volt a helikoni gondolat kiteljesitésében, az irodalmi
transzszilvanizmus mindségelvt kidolgozasaban, az uj, er-
délyi magyar irodalomszegmens gyakorlati eredményeinek
(a mtivek mellett intézményeik) életre hivasaban is. Kivalo
diplomata, a politikai és irodalmi oldalakat is egybebékiteni
tudé egyén volt, igazi ,literary gentleman”, ahogyan kortar-
sai emlegették, akinek szerepkore ezen években - erudicioja,
kapcsolati haldja és lényeglatd elemzé készsége okan is - a jo
helyzetfelismerd realpolitikustol a tudatos irodalmi kanoni-
zétorig terjedt. Aprily Lajos, Tompa Lészls, Olosz Lajos,
Bartalis Janos, Dsida Jend s sok egyéb erdélyi szerz6 felfede-
z6je vagy utjanak, palydjanak egyengetdje lett, Jékely Zoltan
egyik példaképe és atyai mentora is.> Az ifji tehetségek
modszeres felfedezésében és publikalashoz-segitésében
Kuncz éppugy jeleskedett, mint ahogyan vitacikkekben és
vezércikkekben igyekezett a Helikon irécsoportosulasnak és
szellemi holdudvaranak névjegyét és kiildetését az irodalmi
életben karakteresen megfogalmazni, e szabad ir6tarsulas és
féoruma onértelmezését a kiilsé és belsé vadakkal szemben
megvédeni. Javarészt az 6 nevéhez fuzdédik az ontudatos
erdélyiség-hagyomanyokat ekkoriban elGkeresd, azokra

inditojaként is sikeressé tudott valni. Elegendd csupén Aprily felkarol4séra,
vagy a fiatalok, Dsida, Jékely tdmogatasara gondolni, de ugyanigy Bartalis
Janos koltészetének fogadtatdsara, recepcidtorténetére is. Bartalist ugyan
mar a tizes években Kosztolanyi is kozolte s dicsérte a Nyugatban, am
a ,Kosdlyi bukolikdk” szerzéje tulajdonképpen mar Kuncz-taldlmany.
O volt ugyanis az, aki a verseskétettel csak megkésve jelentkezd koltét,
annak minden expresszionista, avantgard jegye ellenére megkonstrualta,
~felépitette”, s erdélyi tajhoz kotott, tiszta és igaz humanum koltéjeként,
a vilagtol tavolkeriild, elzarkdzo, afféle jklasszicista pasztorénekek szerzé-
jeként mutatta be, aki a haboruval, az 1j kor értékrendjével és a haboru
végén torténtekkel egyarant kritikus, korneyezetét ostorozo, vivodo, de
autonom erdélyi alkotd. Lasd ezzel kapcsolatosan tobbek kozott BALAzs
Imre Jozsef kisér6tanulmanyat a valogatott verseskotethez: ,, A Bartalis-kép
paradoxonjai’, in BARTALIS JANoS, Ujjaimbél liliomok nének (Kolozsvar:
Kriterion Konyvkiadd, 2004).
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épit6 transzilvanizmus-eszme szépirodalmi vetiileteinek
a kidolgozasa.

Kuncz fajéan érezte a babitsi térkép szerinti és a lélek sze-
rinti orszag kiilonbségeit.® Erdélyisége koztes utat jelentett
a leginkdbb Aprily Lajos koltészetével és a helikoni tridsz
masik két lirikusi teljesitményével (Reményik Sandorral és
Tompa Laszloval) fémjelezhetd ,téj-transzszilvanizmus” és
a Kos Karolyhoz kozelebb 4llo ,,orszag-transzszilvanizmus”
kozott.” Kuncz inkabb ez el6bbit, a magyar egységen beliili
természetes koloritot, eltérést, szinezetet vallotta sajatjanak.
Erdélyiségét ugyanakkor nem onmagiban hangoztatandé
tires frazisnak, hanem az id6k szavanak megfelel6, aktualizalt
értéktartalommal megtoltendé komoly keretnek gondolta.
A prézaban kiemelt fontossaginak mondta az akkor jelent-
kezd Gj erdélyi prozaszerzoket, koztiik a székely irokat, Nyir6t
és Tamasit, de hasonldan az ,,urbanus” transzilvanistikat is,
Molter Karolyt, Karacsony Benét, Ligeti Ernét, Hunyady Sén-
dort tobbek kozott, akik a teljes magyar nyelvteriiletnek is
megujult prozapoétikai sajatossagokkal szolgalhattak. Kidol-
gozott transzszilvan szemléletében ez az erdélyiség valds tor-
téneti értékekkel és eltorolhetetlen multtapasztalattal rendel-
kezett, amibe kapaszkodni lehetett, de megnyugodni nem: az
tires szopuffogtatasok és romantikus nagyotmonddsok helyén
Erdély lakosaira, magyar kozosségére — a kozeljovot tekintve
ugyanis - minden korabbinal nagyobb kihivasok vartak.
Kuncz ebben véllalt mérhetetleniil fontos szerepet a két vilag-
égés kozt: az irodalmi kozonség kozosséggé kovacsolasaban.

¢ Lasd errdl Basrrs Mihély: Magyar kolt6 kilencszdztizenkilencben, illetve
Hazdm! cimi verseit.

7 Bar e kategoridk majd csak az 1930-as években, Kuncz haldla utan jelen-
tek, fogalmazddtak meg Szabédi Laszlé révén, aki az 1937-es Jelszd és
mithosz-vita egyik résztvevéjeként két transzilvanista iranyzatot igyekezett
megkiilonboztetni azok szandékai, irdnyzékai szerint. Lisd minderrdl tob-
bek kozott: KANTOR Lajos, Konglomerdt: Erdély (Budapest: Kossuth Kiado,
2014), 43-45.
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Mindezért sokszor sajat szépir6i ambicidit is hattérbe
szoritotta, ha kellett, a palya eleje 6ta benne él6 prozairét is
sokdig zardjelezte. Talan ezért gondolhattak ugy kortarsai
koziil tébben is, hogy iroként ,,inkabb a tervek és az almok
embere, mint az alkoté munkaé”’® Amikor aztan a kozel ot-
évnyi fogsag emlékeit feldolgozo Fekete kolostor megjelent,
egycsapasra megértette kozvetlen kornyezete is, hogy maga-
ban kellett cipelnie és érlelnie e nehéz terhet, amig megtalalta
a végs6 format annak 6nmagabol vald kifrasahoz. Mind-
azonaltal ebben a huszas években soran tobb ember szamara
is elégséges Osszetett feladatkorei is nagymértékben akada-
lyoztak. Az egykor konnyed és elegans, jovidlis és bohém vi-
lagfi Kolozsvarra visszatérve nem hordott patetikus, netan
dramai szemiiveget, ekkor sem. Az 4j f6hatalom ald kertilt
erdélyi kézallapotokrél nehéz volt optimistan szdlnia, az Er-
délyben toltott gylimolcsozd évei, ,,a csondes vezérkedés”
a hivatasviéllalas zsufolt éveinek bizonyultak. Az erdélyi iro-
dalmi élet irdnyitasa nagy dldozatokat kovetelt, mely mind
Budapesttdl (ahol egyik testvérbatyja is sikeres jogasz volt)
és a magyar f6varos nyujtotta szereplésektdl, mind a szépiro-
dalmi alkotémunkatdl sokaig tavol tartotta. Erdélyben ,,sze-
repe a figyelés, valogatds, tandcsadas, iranyitas lett”® Babits
koran, mér 1923-ban, egy rovidke levele egyik soraban azt
irta a kolozsvari Ellenzékhez elszeg6dé Kuncznak: ,,6rtlok,
hogy ezt az iigyet atvetted! Fontos dolgot kitinden fogsz
csindlni’*®

8 ScHOPFLIN Aladar, ,A fekete kolostor”, Prdgai Magyar Hirlap, 1930. jun.
7., 8.

® Uo.

*° Lasd ,Babits Mihaly és felesége levelét Kuncz Aladarnak’, in Kuncz Ala-
dar, Levelek 1907-1931, sajt6 ala rend., JANCs6 ELEMERNE MATHE-SZABO
Magda (Bukarest: Kriterion Kényvkiadd, 1982).
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3.
A KIVULROL FIGYELEMMEL KISERT,
ALAKULO LITERATURA

Kuncz persze mar Budapestrdl is figyelemmel kisérte az ala-
kulé, akaratan kiviil mostoha kériilmények kozé szorult, igy
aztan nem egy gyermekbetegséggel kiizd6 erdélyi irodalmi
életet. Az emlitett helyi szinek, sajatossagok, regionalis jegyek,
amiket kés6bb tételesen kidolgozott egy-egy irasaban, s mint
lehetdséget kiterjesztett az erdélyi irodalom legjobb alkotasa-
inak olvasataira, kezdeti értekez6 munkai elméleti alapjaira
tamaszkodtak. Riedl, Kuncz legfébb tanara még a francia po-
zitivistdk, Taine és Gervinus nyoman els6dlegesen a kor,
a milié és a személyiség harmas szempontrendszerét érvénye-
sitve kozelitett az irodalmi jelenségekhez. Kuncz értekezként
ezt a szemléletet vitte tovabb, alkalmazta s alakitotta, elsédle-
gesen Taine mili6tana ragadta meg, amit mar korai disszerta-
cidjaban és nagyobb lélegzett (dmbdr életében kinyomtatdsra
nem keriilt) 6sszegz6 munkajaban is kamatoztatott,”* ehhez
tarsult az eur6pai modernség alapvetd tapasztalata, korai esz-
tétizmusa, majd a lart pour l'art hiszas évek elején érzékelt
altalanos kimeriilése.

Még 1921-ben, egyik Laczkd Géza novellisztikdjardl és
addigi életpalydjarol sz6lo, Nyugatban kozolt irasdban (miutan
bensdéségesen felsorolta mindazon életat-stacidkat, amik
a szerz6 életében az elemzés kozléséig kijelolhetéek voltak,
s amiket Kuncz valdban kozelrél, kisgyermekkortdl szarmaz-
tatott baratsdguk révén is ismert) igy fogalmazott: ,,Ez lenne

1 Lasd errél részletesen Boxa Laszlo, ,, A szintézisiro, ifja Kuncz Aladar’, in
Kuncz Aladér, Monogrdfidk, széveget gond., jegyz., névmagy. osszedll. Boxa
L4szl6 és ROZSAFALVI Zsuzsanna, Kuncz Aladér, Osszegyiijtétt Munkdi IV.
(Kolozsvar-Bp: Kriterion Kényvkiad6-OSZK, 2018), 5-34. [a tovabbiakban
KAOM 1V]
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csupan az élet? Ez lenne csupdn Laczko Géza?” Majd a feltett
kérdésekre 6nmaga vélaszolt:

Sokkal erGsebb és termékenyebb a muvésznek képzelete, sem-
hogy a milli6 lehetéség kozott egyetlennek éppen azt az életfor-
mat ismerje el, amelyet végzete szerint megélnie adatott. Min-
denekeldtt tehat egyéni életébdl bontakozik ki, s ezt allitja
a targyilagossag tavlatara, mint a szobrasz, ki felgyurt agyagat
miterme szogletébdl veszi szemiigyre. De az élettSl valo elide-
geniilés csak ut a miivészi termeléshez, ennek alapja azonban
nem lehet. Az alkotonak nemcsak arra van sziiksége, hogy az
élet jelenségszertiségét folismerje, hanem keresnie is kell e je-
lenségszerliség és az eszmevilag kozotti kapcsolatot, egy bizo-
nyos athidaldst, amely minden mivészi abrazolasnak elenged-
hetetlen alapfoltétele.*

A jelentds alkot6 feladata Kuncz olvasataban tehat az adott-
sagtdl, az alaptdl, az egyéni kortilményektol és kondicionalt-
sagtol az dltalanosig, az univerzalisig jutni, de mindekozben
nem elfeledni az indulast, a determinél6 eréket sem: ,,Megél-
lapitani a minden idékben egyforma emberi 6sztonoknek,
szenvedélyeknek és torekvéseknek egy bizonyos idében és he-
lyen vald jellemz6é megnyilvanulasat, miivészi alkotasaiban
ezt tlizte ki Laczkd Géza célul maga elé. »Helyi szinezet«-et
adni, de nem csupan kiils6ségekben és nagy vonalakban, és
nem is mai célzatossag torténeti diszleteként, hanem szivos
képzelSerdvel végigvive minden egyes részletben, a kiilsé és
belsé élet mindennemd megnyilatkozdsaban.” Gondolatme-
netét természetesen késébb szamos erdélyi alkotéra s dnma-
gara is alkalmazta.

1923-ban, hazatelepiilése évében a Nyugatba éppugy irt,
mint a févérosi Napkeletbe s az Erdélyben ekkor még egyediil

> Kuncz Aladar, ,Laczké Géza’, Nyugat, 15. sz. (1921): 1129-1133; illetve,
KAOM V, 199-205.
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»magasabb irodalmi célokért kiizd8” lapba, a Pdsztortiizbe.
A Napkelet elsé évfolyamaban harom fontos irést is jegyzett
1923-ban. (Erdélyi irodalom, Erdélyi irodalmi dolgok, Erdélyi
irodalmi kronika). A legelsGben, mely egyszerre tisztazo és ta-
jékoztatd jellegi, azt irta: ,Tisztan irodalmi szempontbol er-
délyi irodalomrdl nem beszélhetiink”, majd - miutan kifejtette,
hogy a ,magyar egységes irodalmi ontudat mar réges-régen
magdba szivta azokat a kiils6 és belsd sajatossagokat, amelyek
Heltai Gasparnal, Apor Péternél, Kemény Janosnal és Bethlen
Miklosnal f6ltlinGen megvannak, viszont Josikanal és Kemény
Zsigmondndl mar alig érezhetdk” - igy folytatta:

Es mégis kell erdélyi irodalomrél beszélniink. Erdély ma nem-
csak a magyar allaméleti, hanem a szellemi és irodalmi egység-
bél is elszakitva, rovid id6 alatt sajat miveltségnek alapjait volt
kénytelen lerakni. Ebben segitségére voltak multjanak hagyo-
mdnyai is.

Kuncz itt mondta ki el8szor, hogy az elszakadasnak ,,az iro-
dalmi életet teremté erdélyi lélekre is” kihatdsa van.’* Buda-
pestrdl is tisztan latja — nyilvan a beavatott, de egyelére a ki-
viilalld, aggddo szemszogébdl —, hogy az Erdélybdl szarmazo
muveknek a hiszas évek elején, a kor politikai hangulata miatt
is legalabb kétféle olvasata alakult ki, melyben az itteni és ot-
tani, a nekiink és nekik szempontjai eltérhetnek.

Két erdélyi irodalom van éppuigy, mint két Erdély: az egyik az
6nnon testrészétdl elszakitott anyaorszag Erdélye, a fajé emlé-
kekbél folépitett Alomorszag, amelyet a rankszakadt barbéar
nemzetkozi allapotok oly messzire toltak t6liink, hogy képze-
letiink szdrnyain is alig érhetjiik el: a masik a sorsukat vallal6
magyar testvéreink tragikus Erdélye, olyan valdsag, amely

13 Kuncz Aladar, ,,Erdélyi irodalom”, Napkelet, 1. sz. (1923): 92-94; illetve,
KAOM V., 290-296.
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szamukra mindennapi, képzeletiikbe és lelki életiikbe ezer
gyokérrel belefogddzo élmény. Az egyik irodalomnak legfébb
hatarozd jegye az emlék, a tavolsag s a vagyakozas szivarvany-
utja — egyetlen hid a két vilag kozott. Amelyre a képzelet szi-
vesen 1ép. Erdély létkérdése ebben az irodalomban is folmeriil,
de csak gy, mint kedves halottainké, akiknek egyéniségét,
jelent&ségét, igazi szépségeit valdjaban csak elvesztésiik utdn
értékeljiik.
Kuncz a ,, kétféle irodalom” alatt nem a késdbbi schizma-vitdk
alapjat el6legezi meg, nem a csonka-orszagi magyar és az er-
délyi magyar irodalomszegmensekrdl szol! O a recepcids
viszonyokban megképz6dé kétféle Erdély-olvasatrdl beszél,
ahogyan eleve kétféle Erdélyt is emleget cikkében: egy roman-
tikus, multba révedoét, olykor patetikust, s egy sziikségszertien
tragikus felhangut, de ugyanakkor dinamikusabbat, kivarot,
valamelyest 6nall6 jov6be tekinteni kényszeril6t. ,, A masik
irodalomnak - folytatja -, az erdélyiek irodalménak anyaga
ilyen szivarvanyos abrandkép nem lehet. Itt stlyos foldrétegek
ala rejtett gejzirként kell az irodalmi megnyilvanuldsoknak
el6torniok olyan talajbdl, amelyet vak 6sztonok és kérlelhetet-
len életer6k szovedéke alkot. Nekiink Erdély a messzeség tav-
latan foltiné kép, amelyet az emlékezés konnyen 6sszhangba
rendez, nekik kialakulasra varé életsors, egyéni életiiknek tor-
téneti hivatassa valo kiszélesedése, amely felett még mindig
éberen virrasztanak a vérengzé Eurdpatol foltamasztott rém-
latomasok: a vilaghabort, a rabszolgabéke, a szétztizott embe-
riségeszmény sotét foszlanyai. E csodalatos szépségii orszag-
rész koriil, amely vilagnézeti, vallasfelekezeti és nemzetiségi
kérdéseknek mindenkor bolcs egyensulyozoja volt, most ma-
gasra nottek a bércek”s Az alakulo literatira egyes miiveinek
hangjain ezért remeg at gyakorta a ,zord végzetszer(iség”

*4 Uo., 292.
5 Uo., 293. [Kiemelés t6lem - B. L.]
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»A sorskérdés annyira beledmlik a néplélek legrejtettebb red-
ibe is, hogy ugyszolvan nincs irodalmi megnyilvanulas, amely
stulyos gondok nehezékeit ne hordana magaval. Ez a légkor
legkedvezdbb a koltészetre”*¢ A kezdeti évek Erdélybdl szar-
maz6 muveiben kétségkiviil ez volt ez egyik legjellemz3bb
tulajdonsag.

Tragikus jellegiik nem is 6nmagukban, hanem a mogéjiik fesziilé
sotét hattérben van. Minden jelent6ssé valik ebben a vildgban: egy
erddn keresztiilmené lovas favagd alakja; latogatds egy falusi te-
metGben; taldlkozas egy vandorral, aki kifelé megy... [...] Minden
sz6, minden tett, a szemnek legkisebb rebbenése folszakithatja
a behegedni nem tud¢ sebet, s folvetheti az 6rokké settenkedd
nagy kérdést: mi lesz veliink? Olyan ez a koltészet, mint halottas
héz, amelyben mindennek, még egy félig telt pohar viznek meg-
pillantésa is konnyet fakaszthat, mert a nagy halottra emlékeztet.”

Nem lehet nem észrevenni (a kedves halottaink emléke, a ha-
lottas haz képe, az elvesztett Erdély kapcsan) a parhuzamot,
amit par évvel korabban Kosztolanyi fogalmazott meg Remé-
nyik Sandor alnéven kozolt, oridsi népszertiségnek 6rvendd
Végviri-versei kapcsan még 1920-ban. ,,Erdéllyel nem nehéz
benniinket megrikatni. Edes véreink szenvednek ott, kikkel
mar tobb mint egy éve nem beszélhetiink, nem tizenhetiink
nekik sem postaval, se futarral és a szavukat se halljék, mintha
valami banyaomlas eltemette volna ¢ket. Akarmilyen jel vagy
hir konnyekig megindit minket, mely nem jon... Ha sziil6-
anyank ravatalon fekszik, akkor nem kellenek btivos szok arra,
hogy a lyra végtelenjét keltsék lelkiinkben, és sirva fakadjunk.
Elég, ha valaki - néman és csondesen — rea mutat.”** Kuncz

¢ Uo.

7 Uo.

¥ V6. KoszToLANYI Dezsd, ,Végvari versei’, Nyugat, 5-6. sz. (1920): 323-
324.
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azonban Reményikrdl ugyanitt, 1923-ban mar nem pusztan az
Uj hatdrok okozta teljes elzartsagot és hirzarlatot, vagyis a féva-
ros fel6li dramai olvasatot hangsilyozza, hanem a labra kapé
erdélyi koltészet jegyeit, értékeit vizsgalja. A ,,stirli fajdalomfel-
legen egyszer majd attoéré napfény varasanak legmelegebb
hangt megszolaltatdja a liriban Reményik Sandor. Lehet, hogy
vannak Erdélyben aldottabb tehetségii koltok, de egy sincs, aki
nala mélyebben és 4tfogobban kifejezné kordnak lelkét. [...]
Nem politikat tiz, és nem népszertiséget keres. Erdély neki is,
mint mindegyik kolt6tarsanak, 6nnon élete bensé kérdése”
A Napkeletben kozolt elsé cikkét kovetéen Kuncz eleve
folytatasokban gondolkodott, hiszen mint maga irta: nehéz
lenne egyetlen irasban ,,arrél a hatarozottan gazdag koltéi ter-
mésrdl csak halvany képet is adni, amely a megindulé erdélyi
irodalomnak kétségteleniil legfigyelemreméltobb agat alkotja.
E folydirat alkalmat nydjt majd arra, hogy behatébb mélta-
tasok révén a magyarorszagi olvasokozonség az erdélyi lira
minden jelentékenyebb képvisel6jével megismerkedjék.”
A Napkelet olvaséit éppugy, ahogyan a Nyugatét is, hitelesen
tajékoztatni kivanta az erdélyi viszonyokrol. Ebben az elsé
évek aldatlan maveltségi viszonyait az intézmények hianyaban
jelolte meg,* s bar ugy tiint, sok Uni¢ el6tti erdélyi intézmény
a kényszer sziilte decentralizacios folyamatban ldbra kaphat,
~ezeknek a kultirszerveknek eredményes mtikodéséhez azon-
ban az adott viszonyok kozt egyelére vérmes reményeket alig

19 KuNCz, ,Erdélyi irodalom”, 92-94; illetve KAOM V., 293-294.

A prézai miifajokon leginkabb éreztetik hatasukat azok az dldatlan mu-
veltségi viszonyok, amelyek ma egész Eurépaban megvannak, de sehol sem

oly nagy mértékben, mint Erdélyben, ahol a miveltség folytonossdgdhoz

sziikséges alddsos 1égkor oly igen hianyzik. Az Gjsagiras még tudja foglalkoz-
tatni a publicisztikat és kritikat [...], de nem nyujthat teret a tudomanyok

bensdséges miivelésére. Hova tiint az a békebeli alom, amelyet Kolozsvarrdl

mint a magyar Heidelbergrél széttiink? Mivé lett Apathy nagyszer(i tudoma-
nyos intézete, mivé lettek a kolozsvari klinikak? Elolrél kell kezdeni mindent?”
(Kuncz, ,Erdélyi irodalom”, 92-94; illetve KAOM V., 295.)
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flizhetiink”™* Vagyis valoban elolrél kellett kezdeni (szinte)
mindent. Kuncz e sulyos latlelet utin mondta ki 6hajat még
Budapestrél, mindazt, amit egy évvel kés6bb mar Kolozsvarra
visszatérve is hirdetni kezdett ir6tarsai korében:

Reméljiik, az erdélyi romdnsag is ra fog egyszer arra jonni, hogy
volt valaha egy mindenekfol6tt allo erkdlcsi eszmény: az erdé-
lyiség, az erdélyi 6ntudat, amelynek legerGsebb tdmasza éppen
anemzetiségek szabadsaga és a tudomdnyos miiveltség voltak.>

Els6é 0sszegzd irasat a témaban ezért azzal zarta, hogy: ,Ez
a belatas ha egyszer elkovetkezik, akkor semmi sem éllja atjat
annak, hogy a mesterségesen szétdarabolt magyar szellemi
élet jra eggyé forrjon. Addig az erdélyi irok szava olyan, mint
végvarak 6reié, amelyet a szél szeszélye csak foszlanyokban
hoz el hozzank” Kuncz Erdélyt eleve a liberalizmus 6si f6ldjé-
nek, a tiirelem, az egymast megbecsiilés szlikebb hazdjanak
tekintette (késObb ezt tételesen tobbszor is leirta), s azt remélte
ez kolcsonossé valhat a tarsnemzetek szellemi vezetdi részérdl
is. Késhoz hasonldan beszélt a harom nemzet Erdélyérél, de
ebben legalabb ilyen hangsullyal jelent meg azok eurdépai mi-
veltséghez kotottsége: ,,Erdély mind a harom nemzete a nyu-
gati muveltség alapelveire eskiidott fel” - irta évekkel kés6bb
is a Nyugatban is kozzétett programcikkében.

Még szintén Budapesten, 1923-ban irott cikkében* a Pdsz-
tortiiz lapszamait lapozgatva allapitotta meg érdekes tényként,

> Uo., 292.

> Uo., 296.

» KuNcz Aladdr, ,,Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalméaban’, Nyugat
20 (1928): II, 20, 501-508; Kuncz Aladar, Kritikdk, portrék, tanulmdnyok I1I.
1923-1931, Kuncz Aladér, Osszegytjtott Munkdi VL., szerk., szveget gond.
FrLep Tamds Gusztdv és JuHASZ Andrea (Budapest-Kolozsvar: Orszagos
Széchényi Kényvtar-Kriterion Kényvkiadé, 2019), 283-293. [a tovabbiak-
ban KAOM VI.]

¢ Kuncz Aladar, ,,Erdélyi irodalmi dolgok”, Napkelet, 4. sz. (1923 385-387;
illetve, KAOM V., 313-316.
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hogy az 1j irodalmi élet ,,Erdélynek nemcsak nagyobb varosa-
iban, hanem ugyszélvan minden magyarlakta vidékén élén-
kebb hullamokat ver. Mintha az erdélyi kozélet j lelki egység
megteremtésén faradoznék. Az egész székelység, a régi Par-
tium, a varosok, amelyek haboru el6tt gazdasagi és muveltségi
erejitknek legjavat Budapest felé iranyitottdk, most vissza-
térnek sajatos jellegzetességlikhoz, helyi rendeltetésiikhoz,
s elsésorban életiik egyéni kifejez6 formajan dolgoznak. De
ugyanakkor megindul mar a folyamat, amely a helyi életszem-
léleteknek kicserélésével magasabb egységet: az erdélyi lélek
egységét teremti meg”’> Az 4j, kib6viilt Erdélyen (mint a Ro-
manidhoz csatolt teriiletek Osszességén) beliili kisebb torté-
nelmi tajegységek 6sszeadddasabol, akarcsak Kos Karolyék
hires ropirata (a Kidlté sz6)* értelmében, egy megteremtendé
nagyobb egységet vizionalt, amiképp természetes lelki egység-
nek gondolta tovabbra is az 6sszmagyar kultara és mutvel6dés
mogott meghtizodot is. Ehhez pedig az ut egyértelmtien az
»utéddallamok” irodalmi termésének szinvonalbeli emelésén
keresztiil vezetett. Ezt a gondolatot nevesitette Erdélyi irodalmi
krénika cim cikkében is,”” melyben 6rommel allapitotta meg,
hogy ,,a fejl6dé erdélyi irodalomnak programja mind dntuda-
tosabbd és mind szélesebbe valik. Ontudatosabba vélik azaltal,
hogy az erdélyiségnek es az irodalmi szinvonalnak a kérdését
maguk az erdélyi irék is folvetik (Tamdasi Aron: Az erdélyi
magyar irodalom koriil; Walter Gyula: Irodalmi dilettantiz-
mus), s olyan elméleti vitat idéznek fol, amely az erdélyi iro-
dalom alapfoltételeinek kérdéseit idvosen tisztazza*®

*5 Uo., 314.

26 Kidlté sz6: A magyarsdg utja: A politikai aktivitds rendszere [Irtdk KOs
Kéroly - PAAL Arpad - ZAGoni Istvan] (Cluj-Kolozsvar: Lapkiadé és Nyom-
dai Mdintézet, [1921]).

7 KuNcz Aladér, Erdélyi irodalmi krénika, Napkelet, 7. sz. (1923): 686-688;
illetve, KAOM VL, 34-37.

2 Uo.
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4.
HAZATELEPULES, ELSO LEPESEK ES
HANGSULYOS APOLITIKUSSAG

1923-as hazatelepiilése tehat mér részben a helyi elsé tisztazo,
kollektiv identitds- és 6nazonossagkeres$ ankétokat kovetGen
tortént. Mindez egy ideoldgiailag egyre inkébb kettéosztott
csonka-Magyarorszagrdl egy olyan szivének kedves helyre,
ahol a nehézségek ellenére 6rommel tidvozolte s mar Buda-
pestrdl is szerencsés tiinetnek mondta, ,hogy az eddig vilag-
nézetileg kettévilasztott erdélyi magyarsag most kozos
életprogramban Osszeolvadt”* Ezt a legkevésbé sem homo-
génként elképzelendd szellemi egységet, ezt az Osszeolvadast
maga is segitette minden lehetséges mdédon a késébbekben,
egy nagyon is heterogén, mégis egyetlen platform ala hozhato,
sokszintségében is egy célért kiizdé irdtarsadalmat képvi-
selve. E cél az djfajta erdélyiség-eszme volt.

Kuncz persze kordn rédébredt, hogy az erdélyi irodalom
pusztan erdélyi hangsulyok szerinti kialakitasa nem valhat 6n-
célla, az el6bb-utdbb megtorpanast, s6t mindségi megfenek-
lést hozna. Egyszerre vallalt hidszerepeket és a kiilonb6z6
szemléleti szélsGségeket kiegyenlité mérlegszerepet (egyarant
tavolsagot tartott az osztalyszempont marxista és a tilzottan
nacionalista irodalomkoncepcidktdl, mert vallott mindségesz-
ményére veszélyesnek mondta azokat), mikézben kimondat-
lanul is kovetendd mintat akart kinalni mas elcsatolt teriiletek
magyar irodalmi szervezkedéseihez és szellemi egységéhez is.

Mar az erdélyi Helikon megalakulasa és kotetlen miikodési
formaja el6tti években is dvott a tulzott regionalizmus pro-
vincializmus-veszélyétdl, az erdélyi ontudat 6ncélu hirdeté-
sérdl azt tartotta, az végs6 soron nem irodalmi kategoria. A na-
pi tarsadalmi gondoknak, az irodalomban is tiikrozend6

29 KuNcz, ,,Erdélyi irodalom”; illetve, KAOM V., 292.
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feladatelveknek a tisztdbban esztétikai értékekhez torténd dva-
tos illesztését szorgalmazta ezért mar Budapestrdl is. Késébb,
Erdélybe koltozve is sikeresen dssze tudta hangolni, békiteni
akéseil'art pour lart esztétizmust és a kozéleti feladatokat hely-
ben sziikségszertien hangsulyosabban felvallalni kényszeriil6
irodalomelvet. Reményik koltészetét ezért nem csupan iro-
dalmi, hanem kozéleti hangsulyaiban is elismerte, Aprily irds-
muvészetét viszont épp azért dicsérte, mert az mindségeiben
nem valt soha ,,puszta kozéleti megnyilatkozassa.”>* A késébbi
jobaratot maga mellé vette szerkeszt6tarsnak is az Ellenzékhez,
koltészetét pedig példanak allitotta a regionalis értékeket és az
irodalmi modernitds vivmanyait sikeresen 6tvozni kivano to-
rekvések elé. Az irodalmi életben tobbedmagaval tudatos
transzilvan programot hirdetett, a szépirodalomban az erdélyi-
séget azonban elsddlegesen mint megéneklendé mindségi élet-
jelenséget, alapvetd gytanyagot, s nem mint dilettans vagy po-
pulista szolamot akart viszontlatni. E téren egyaltalan nem egy
explicit erdélyiséget, hanem egy nagyon is attételes, mtivészileg
megformalt, halk és minéségi erdélyiséget vallott, amelyben az
alkotok elsddlegesen ,,miivészi, légkorérzékité eszkoznek” te-
kintik mindazt, amit versbe irnak, de gy, hogy kozben forra-
saiknak, kornyezetiiknek, hagyomanyaiknak, sztil6{6ldjitknek
determinald erdivel éppugy szamot vetnek, mint ahogyan tu-
domassal birnak az olvasokozonségiik szdmdra hagyomany-
képz6, 1j kollektiv olvasati lehetGségekkel is.

Mir az egyik emlitett 1923-as (immaron Kolozsvarrdl irt,
de a budapesti Napkeletben kézolt) cikkében is azt irta Aprily
Mdrcius cimi versérél, hogy az ,,a valdsagos, hoolvadasos er-
délyi tavaszt hozza elénk anélkiil, hogy szantszandékkal ke-
resné az erdélyiséget”s* Aprily s szinte mindenki mds, akit
Kuncz szakmailag is tamogatott vagy akire 6szt6nz6 hatassal
birt, igencsak meghallgatta mindezt, elegend? itt az Erdélyi

3 Uo., 294.
3t KuNcz, ,,Erdélyi irodalmi krénika”; illetve, KAOM VI, 36.
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Helikon legelsd lapszdméban az Aprily jegyezte rovid szer-
keszt6i beharangozora, s abban a Stefan George verscsokor-
hasonlatra gondolnunk.>* Az 6ncélu és felszines, netan a tul-
zott, divatszer(i vagy elvaras-jellegli, valos esztétikai teljesit-
mény nélkiili maltba révedd ,erdélyezés” veszélyeitdl ovott,
amely a politikan tdl a napisajtoban is gyors sikerre vagyo fiiz-
fapoétak és onkéntes szonokok egész seregét hivta el6 a kor-
ban mindkét orszagban. E ,drédga sz¢” igy vagy gy torténd
elkoptatédsa az évtizedforduldn a néla fiatalabbakndl, tanitva-
nyainak is mondhaté szerz6knél, Jékelynél s Dsida Jen6nél is
verstéma lett késébb.**

Kds Karoly az 1920-as évek elejétdl a politikai szélséségektol
6vta az erdélyi gondolatot, s kozépen allast szorgalmazott.’* Ez
a ,sem radikalis, sem feudalis” kozéput Kuncznal inkdbb min-
denfajta ideoldgiatdl és befolydstol valo semlegességet jelentett.
O nem jobbra vagy balra, hanem felfelé tekintett, amihez
1926-t6l Banfty Miklds hazatérésével komoly tamogatast kapott,
Makkai Sdndor ugyanekkor torténé reformatus ptispoki kineve-
zésével ugyszintén, hiszen az 6 erkolcesi téziseik, a kisebbségi

32 Aprily azt irta, a lap néhol ,,még tisztaz és vitatkozik” sajat jelzéjével - bar
az nem sujtas és nem rikit6 megkiilonboztetés — azért, hogy énnon rendel-
tetését védje, am ,,arra is megvan az ereje, hogy visszavonuljon a tartalmi
szépségek mélyebb vonalara’, s az 6sz lelkét ugy tudja megidézni borzongatd
miivészettel, hogy egyszer sem mondja ki a lirai értékében megfakult szot:
Gsz” V6. ApRILY Lajos, ,,Bekoszont8”, Erdélyi Helikon, 1. sz. (1928): 3.

3 A Keriilom a nevedet (Erdély) sorai szerint abban: ,,6nhitt szénokok da-
gasztjak / naggyd magukat s pletykaszaju / vénasszonyok lubickolnak bébis-
kolva, // mely ugy elkopott ércnyelviinkon és / szankon, mint egy dcska ko-
sz0ri k6 / és mar-mér semmit sem jelent.”

3+ Koés mar 1921 koriil a vilagnézeti szélsGségeket lehetdleg kizaro, a Roma-
nidhoz csatolt magyarlakta teriiletek egészére kiterjedd 6sszefogdst siirgetett,
amely ,,nem csindl irredentat, de nem 4ll az emigransok mellé, viszont egyiitt
akar dolgozni az erdélyi nemzetekkel Erdélyért, olyan mozgalmat, melynek
sajtdja ,fliiggetlen legyen a fehér, avagy voros mételytSl”. Lasd ,,Kds Karoly -
Benedek Elek. [Cluj-Kolozsvér], 1922. aprilis 30”. in Kés Kdroly levelezése,
sajtd ald rend., kiséré tanulmany, jegyz., Sas Péter (Budapest: Mundus Ma-
gyar Egyetemi Kiadd, 2003), 124-126.
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léthelyzetben felismerhetd egyetemes humanizmus remélt tav-
lati céljai is gydanyagot szolgéltattak mindehhez. Veliik egytitt
Kuncz a kezdetektdl a partokon, az érdekviszonyokon, fiiggdsé-
geken valo feliilemelkedést tudatositotta, hitet téve a szellem, az
erkolcs magasabb és egyetemes érdekeinek szolgalata mellett,
s ezt az ujfajta humanista hitvallast majd a Helikon nevében is
szembeszegezte az alacsonyrendi torekvéseket szohoz engedd
zlirzavaros vilag tobb iranybdl érkezd nacionalista fenyegetései-
vel. Hatarozott, apolitikus allaspontjat koran, mar Kolozsvarra
érkezése utan rogton kifejtette egy tjsagcikkben, mely a késGbbi
helikoni programjaként is olvashato:

Barmilyen iranyu politikai szellemet is képzeljiink el, az mindig
szoges ellentétben 4all az irodalmi szemlélettel. A politika egysze-
risiti, uniformizélja az életet, az irodalom annak éppen sokféle-
ségét és Osszetettségét hangsilyozza. A politika, ha vezetni akarja
az embert, kénytelen absztraktumma valtoztatni; az irodalom
még a fogalmisdgot is csak megérzékitve tudja visszaadni. A po-
litika mindig érdekeket szolgal; az irodalom megbukott, ha nem
tud az érdekek f6lé emelkedni... Az egészséges kritikai szellemet
majdnem mindenik allamban megfertdzte a politika, melynek
hatdsai az irodalomra belathatatlanok, ha a tiszta, autochton iro-
dalmi szellem nem épiil éntudatra és nem szoritja vissza a politi-
kat hatarai kozzé. A vilagnézetileg vagy politikailag szétvalasztott
ir6knak ma 6ssze kell fogniuk az irodalom megmentésére.*s

Kuncz autoném litertirat szorgalmazott tehat, amely lehetdség
szerint figgetlen mindenfajta politikai érdektdl, de ez az ér-
dekmentesség az ¢ olvasataban nem jelentette azt is, hogy az
irodalom elszakadhatna kozegét6l, tarsadalmatdl, amelyben
szliletik, éppen ellenkezéleg. ,Nincs nagyobb veszedelem az
irodalomra nézve - irta Gydva irodalom cimmel immaéron

35 Kuncz Aladar, Irodalom és politika’, Ellenzék, 1923. szept. 16., 9; illetve,
KAOM V, 63.
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Kolozsvaron, 1924 legelején kozolt cikkében —, mint ha elveszti
kapcsolatait a valdsagos élettel, a mindenkori »ma«-val, vagy
gyava passzivitassal nem mer hozzanyulni. Az iré erejét még-
iscsak az teszi probara, ha él6 jelenségeket alakit miivészi je-
lentségekké. Ezzel lesz kordanak megorokitéje s egyben ira-
nyitodja is anélkiil, hogy a mtivészet sajatos teriiletét elhagyna.
Gondoljunk csak a mai idék gonoszsagaira, aljassagaira, gon-
doljunk szornyt tragédiaira és kétségteleniil 1étez6 6romeire,
igéreteire. Mit ismeriink ezekbdlI? [...] Nem ismerjiik a mi vi-
lagunkat, és nem ismerjiik egymast. Augustus kortarsairol,
XIV. Lajos udvaroncairdl, a XIX. szdzadi londoni kispolgarrdl
vildgosabb és bensGségesebb képzeteink vannak, mint azokrdl
az emberekrdl, akikkel a sors szeszélye életiinket a ma ramajan
egy sz6vetté fonja3¢ A vele vitdba szallo, az ,,osztalyvonal” iro-
dalmat és nyiltan balos vilagnézeti irodalmat hirdeté Gaal
Gabor (aki az Erdélyi Helikon elindulasakor elismerte ugyan,
hogy az nem egy konzervativ irodalmi folydirat, de benne
a ,csak irodalom” elvét, az esztétizmus tovabbvitt programjat
élesen biralta) ezt a tudatos ideoldgiai semlegességet nem
akarta megérteni.’” Kuncz viszont helyesen érezte a kor szavat,
s egykori pedagdgusként is figyelt régi-uj kozossége megujuld
elvarasaira és irodalmi nevelésére.

3¢ Vo. Kuncz Aladér, ,Gyava irodalom’, Ellenzék, 1924. jun. 23., 11; illetve,
KAOM V, 107-108.

37 A kettejiik kozotti ideologiai és legféképpen az irodalom miikodésére vo-
natkoz6 koncepciondlis, illetve osztalyeltérések ellenére az irodalmi kozvéle-
ményben sokaig élt az a fals tétel, hogy Gaal elismerte volna Kuncz halalakor,
nekroldgjdban annak igazat, holott ezt tobben, igy Kantor Lajos irasai is ca-
foltak mar. Gadl ugyan eleve Kunczot tartotta a Helikon fészervezdjének, de
azt vallotta, hogy programjukban hirdetett progresszié ,nem a régi magyar
uri és irodalmi ideoldgia spontan talhaladdsa, hanem egy »nem lehet tenni
mast« terméketlensége, s hitte, hirdette, hogy 1j hajnalhasadas ez, holott
a deklasszalddas djulata’ Vo. GaAL, ,Kuncz Aladar’, 58s; illetve lasd:
KANTOR Lajos, ,,Jaték vagy program? Kuncz Aladar folyéirat-struktiraja és
a »Fiatal magyarok« 1930-ban”, in LANG Gusztav - SZABO Zoltan szerk., Iro-
dalomtudomdnyi és stilisztikai tanulmdnyok (Bukarest: Kriterion Konyvki-
ado, 1981), 63-77.
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5.
SZ}ERKESZTOI GYAKORLAT -
EUROPAISAG ES REGIONALIZMUS

Mindezt leginkabb rovat-, majd lapszerkeszt6ként is kamatoz-
tatta. Kiilonvalasztotta némiképp 6nmaga értekezé énjében is
a szubjektivebb kritikust és tanulmanyirdt, s a lapot vagy lapo-
kat képvisel6, sokakkal egyiittdolgozd, sokak véleményét,
szemléletét titkrozni kész felelGs szerkeszt6t, hiszen az erdélyi
iréi dsszefogason és a nyilt politikai szélamoktol val6 tudatos
tavolsagtartason tul a kritikai rang erésbitése és a vitapartner
tisztelete jellemezte. Lakatos Imre (Kuncz egykori fogolytarsa,
internalasanak az erdélyi ir6k kozott egyediili tanuja) jegyezte
fel személyérdl, hogy: ,Minden irodalmi minél a rejtett intel-
lektualitast kereste [...] Hatarozott idegenkedéssel viselkedett
a vilagnézetek altal korlatolt emberek irdnt, az elnevezések fe-
tisizmusanak nem aldozott, nem volt hajlandé kedvikért
jozan kritikdjat igaba hajtani. Emellett azonban hallatlanul
megértd tudott lenni az ellenkezé véleményekkel szemben s
Szerkesztoként el6remozditani kivanta az erdélyi vitakultarat,
mindenkor az érleld vitdkat szorgalmazta, melyek felfogasa
szerint esszencialis jelentdségliek egy mindségi és eleven iro-
dalmi élethez. Ismeretes irodalomszervezdi-szerkeszt6i sze-
repe tobbek kozott az olyan vitdkban, mint az 1929-es Vallani
és vdllalni ankét, melyben buzditdsira Berde Maria a histori-
zal6 regények korabeli sekélyesit6 divatja, a jelen abrazolasa
helyett a multba révedés és az eszképizmus ellenében szolalt
fel, de Kuncz volt az is, aki lekozolte a fiatalabbak nevében
megszolalé Tamasi Aron és Szanté Gyorgy éles hangu cikkeit.»

38 Lakaros Imre, ,A tragikus remekm(i’, Erdélyi Helikon, 1. sz. (1931): 546
549; illetve in PoMOGATS, Kuncz Aladdr emlékezete, 73-75.

39 Tamasi Igy van cim{i cikkének kritikai megjegyzéseit f6ként az idésebb
helikonistaknak cimezte.
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Fiatal magyarok cimmel 1930 janudrjaban magyarorszagi
s mindhdrom ut6dallambeli szerzéktél (az erdélyiek mellett
tobbek kozt Illyéstol, Jozsef Attilatol, Csuka Zoltantdl, Darké
Istvantdl s masoktdl) nyilatkozatsorozatot kozolt a szamukra
legégetdbb aktualis kérdésekrdl. Szerkeszt6ként maganak
a transzilvanizmus budapesti kritikdjanak is teret adott, ami-
kor kozolte Szekfli Gyula tanulmaény ereji kritikdjat Kos Ké-
roly ismert Erdély-kotetérél az évtized legvégén.

1926 tavaszan irott 4tfogd Aprily-portréja remek alka-
lomként kinalkozott arra, hogy Kuncz a felivel6ben 1évé er-
délyi liranak immar az altalanos magyar irodalomtorténeti
jelentéségét is kifejtse, ugyanakkor visszatekintsen a sza-
zadlére, a Nyugat és A Holnap indulasara, azaz szamba
vegye a korai, esztétizalé irodalmi modernség hatdsat
Erdélyre, s figyeljen annak esztétikai és decentralizacios

egylitthatoira is.

Ady Endre, Babits Mihaly, Kosztolanyi Dezsd, Juhdsz Gyula
és A Holnap-osok nélkiil a mai erdélyi lira el sem képzelhetd.
Fontos ezt megallapitanunk akkor, amikor az erdélyi liranak
altalanos magyar irodalomtorténeti jelent6ségét keressiik.
[...] Az erdélyi lirat tehat nem szabad ugy folfognunk,
mintha az a haboru el6tt megindul6 uj magyar lirdval szem-
ben egy Gjabb mozzanatot, egy jabb elérelépést jelentene.
Ezt a két koltészetet nem lehet egymassal szembeallitani,
egyiket a masik elényére vagy hatrdnydra kijatszani. Egy és
ugyanazon koltészetrSl van sz6 tulajdonképpen, egy kozos
lirai vegetaciordl, amelynek egyiittes fejlédését politikai,
tehat irodalmi szempontbdl kiilsé akadéalyok akasztottak
meg. Csak természetes volt, hogy amikor a modern magyar
liranak ezt a dusan termd foldjét a politika felparcel-
lazta, a magukra maradt részeken ugyanaz a vegetacio fej-
16dott tovabb, s Gj létfeltételeihez képest csupan ren-
deltetésében, feladataiban és lokalis szineinek er&sebb
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kihangsulyozasaban valtozott. Azel6tt csak része volt egy gyo-
nyoriiséges parknak, most kicsiben egy egész park igényeinek
kellett megfelelnie.*

Jol lathato, hogy ez a felparcelldzott park-hasonlat legkevésbé
sem végs6 kiszakadast, tudatos elkiiloniilést vagy elzarkdzast,
hanem nagyobb foku 6ntudatot és a kor sziilte politikai reali-
tasok kozepette egy el6keresendd regionadlis értéktudatot és
hagyomanyképet jelentett Kuncz szemében. Reményik Sandor
hozzd hasonldéan ekkor irta le tételmondatit, miszerint:
»Kilon csillagzat vagyunk a magyar égen”. E kijelentésnek
pedig mindkét jelz6je egyarant fontos és hangsulyos. Magyar
s mégis, azon beliil megkiillonboztethet6en erdélyi, s persze
- Kuncz reménye szerint is - mindenkoron Eurépéra tekintd.
Nem véletleniil. Babits egy évvel korabban, 1925-6s ismert, Uj
klasszicizmus felé cimU értekezésében irta a korrdl és annak
irodalmi utkereséseirél: ,,Az irénak valasztania kell id6 és
orokkévaldsag, korszerti mondanivalok és 6rok emberi kozt:
a kompromisszum mindinkabb lehetetlen. [...] alkotasokba
menekiilink, melyeknek igazsdga mélyebb, mint a Kor valtozo
igazsagai”+ Ebben eredendden autentikus kisvilagokat, 6sibb
kotelékeket kivant felmutatni, akarcsak Kuncz a maga
Erdély-programjaban, melyet teljességében majd az évtized
masodik felében dolgozott és fejtett ki.

4+ Kuncz Aladér, ,, Aprily Lajos”, Ellenzék, 1926. apr. 5., 11-12; illetve kotet-
ben: ApriLy Lajos, Vers vagy te is (Cluj-Kolozsvér: Erdélyi Szépmives Céh,
1926. VII-XII); illetve, KAOM V1., 166.

# Basits Mihdly, ,Uj klasszicizmus fel€, Nyugat, 18. sz. (1925), illetve
Basrts Mihaly, Esszék, tanulmdnyok I-I1., 6sszegytij., széveget gondoz., utd-
sz0, jegyz. BELIA Gyorgy (Budapest: Szépirodalmi Konyvkiado, 1978).
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6.
TiZ KUZDELMES-EREDMENYES EV

Ez mar a marosvécsi szervezkedések ideje is. 1926-ban az ifju
Kemény Janossal annak marosvécsi kastélyadban megszerve-
zend§ helikoni irdtalalkozohoz 6 irta Gssze a felkérend6k lis-
tajat, segitett megfogalmazni a meghivot, eleve a taldlkozok
szabad, kotetlen formajat is 6 (valdszintileg Banfty Mikldssal

1

konzultalva) 6tlotte ki. A késébb rendszeressé valt, Babits altal
»plein-air iréi parlament” nek is nevezetett talalkozok ebben
a kotetlen formdban és szellemiségben folytatddtak haldla
utan is, egészen 1944-ig. Banffy ezért irhatta Kuncz 1931-es
halélakor a tiszteletére szerkesztett emlékszam nyitd irdsaban,
hogy a valésagban:

O volt az Erdélyi Helikonnak szellemi vezére, ki a hattérbol
ugyszolvan lathatatlan szalakon vezette a mi miikddésiinket.*

Kds egy késébbi visszaemlékezése is ugyanezt latszik meg-
erdsiteni.* Egy masik szemtand, az elsé helikoni talalkozén

4 Lasd BANFFY Mikl0s, ,,Kuncz Aladar”, Erdélyi Helikon (1931): 497-498;
illetve PoMOGATS, Kuncz Aladdr emlékezete, 11-12.

# ,Hogy ez az irétalalkozé kinek volt elsédleges 6tlete, nem tudom. Okom
volt ugyan arra a feltevésre, hogy azt Banfty Pestrél hozta magaval, viszont
Banfty Kunczra haritotta. Mindenesetre 6k ketten allapitottak meg a talalka
slirgs sziikségességét. A talalkozo sajatos formdja, szerkezete, Gsszetétele —
koztudomas szerint Kuncz Aladér idedja volt, melyet Banfty is vallalt, de azt
mér nem, hogy a helye a kdzpontos fekvésii bonchidai Banffy-kastély legyen.
Ezért vontak be tervezgetésiikbe Kemény Janost, aki aztan vallalta is, hogy
6 hivja meg vendégeiiil az irdkat — akiknek névsorit, allitolag, Kuncz allitotta
Ossze — vécsi varaba. Vallom, hogy az erdélyi magyar irdkonglomeratumnak
egyetlen munkakézosségbe tomaoritése, illetve az irok barati taldlkozasa egyik
irétarsuk meghivott vendégeiként, annak csalddi otthondban, a céljanak
megfeleld legszerencsésebb megoldas volt az akkori romaniai adottsagokban.
Esez jorészt valoban Kuncz Aladar érdeme volt” Lasd ,,Kés Karoly — Czine
Mihdly. (Kolozsvar) 1966. I. 17, in Sas, Kés Kdroly levelezése, 607.
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szintén jelen 1évé Olosz Lajos visszaemlékezésében azt irta:
»1926 nyarara esett az elsé helikoni dsszejovetel. A kit(ing
marosvasarhelyi iréi garda élén Berde Mariaval és Molter
Karollyal kezdettdl fogva talan a legegészségesebb szellemi
kozépirdnyt képviselte”. Par sorral késébb a memoariré kifej-
tette azt is, hogy ,.ennek a helikoni szabad irdi kozosségnek
vannak kiemelkedd, markans egyéniségei, anélkiil, hogy
volna olyan vezére, aki a maga miivészi irdnyanak bélyegét
a tobbiekre reinyomna és azokat sajat iranyanak hullamvo-
nalaba belesodorna’, hozzatéve, hogy ,,én a magam részérél
ebben litom ennek a tomoriilésnek az igazi erejét és mas
irodalmi tarsasagokkal szemben val6 értékfolényét, hogy ke-
retein belill kiillonbo6zé vilagnézetek, életértékelések és mu-
vészi irdnyok egyarant megtartjdk hatoerejiiket” Olosz me-
moarja arrol is tanuskodik, hogy akkor és ott ismerte meg az
Uj erdélyi irodalom ,,személyzetét, stabjat és mozgatoit”, am
kiilon is feljegyezte, hogy koziiliik: ,,Kuncz Aladdr személye
volt a legbiztatébb szilard pont”+ Makkai mar nyiltan
hid-emberként emlékezett rd, aki ugyanakkor ,nagy és bolcs
dolgoztato volt”, s aki ,,a legjobban a néma és lathatatlan in-
téz8 szerepét kedvelte”+ Es valoban, Kuncz gyakran l4tszo-
lag sziirke hattéremberként, de elegansan és diplomatikusan
iranyitotta, szervezte, ambicionalta az 4j erdélyi irodalom
markdnsabb jeleseit s azok megnyilatkozasait.

Az 1926-t6] megszervez3do, tobbes okbdl - igy a cenzura
miatt is — kotetlen forméban mikodni kezdett Helikon ird-
kozosség szabad elvgyakorlata, demokratikus szelleme és sz6-
vetkezési munkagyakorlata, majd az 1928-ban elinditott, tisz-
tan szépirodalmi és kritikai folydiratuk, az Erdélyi Helikon 0j
lehetdségeket biztositottak Kuncznak is. Nem csupan azért,

4 Lasd OLosz Lajos, ,,Emlékezések’, in K1s OLosz Kldra, sajté ald rend., Félig
élt élet: Olosz Lajos és Reményik Sdndor levelezése 1912-1940 (Kolozsvar:
Polis Kényvkiado, 2003), 21.

4 MAKKATI Sandor, ,Kuncz Aladér”, Erdélyi Helikon, 1. sz. (1931): 500-502.
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mert 1929 juniuséatdl (Aprily Budapestre tavozését kovetéen)
eleve 6 szerkesztette valésagosan is a lapot, hanem azért is,
mert Kuncz minden lehet8séget megragadott, hogy a szép-
irodalmi kozléseken és rendezvényeken tul e féorumokat ér-
lel$ vitak iitk6z6pontjanak tegye meg. 1928 tavaszan Banffy
Mikléssal természetesen mar helikoni szinekben kezdte szer-
vezni kozosen ,,az erdélyiek” csoportos bemutatkozasat Bu-
dapesten, jelképes helyszinen, a Zeneakadémian,* még a hir-
hedt, Ravasz Laszlo-féle irodalmi schizma-vita el6tt, amikor
interjura kérték. Ebben a beszélgetésében pedig (még az is-
mert, nagyobb lélegzetli dolgozatai kozlése el6tt)* visszate-
kintett az el6zményekre. ,, A békevildgban minden tollforgat6
Pestnek irt, és Pesttdl varta a babért. Aki nem tudta kivere-
kedni maganak, hogy Pest elismerje, hogy pesti irénak tekint-
sék, hogy pesti kiadok jelentessék meg a konyveit, az nem
szamitott irénak, az haldla napjaig mikedveld, dilettans, vi-
déki kiilonc maradt. A haboru utani elsé esztend6kben azon-
ban kiilonds jelenségek mutatkoztak”™* Miutan kifejtette,
hogy a magyar f6varos a trianoni hatarokon beliil is vesztett
ajelent6ségébdl, s6t, 1928-ra a kis-Magyarorszag irodalma is
»Kettészakadt’, kifejtette, melyek voltak az altalanos elgondo-
lasok mindekdzben Erdélyben.

Eljiink meg a magunk erejébdl — mondtuk -, vessitk meg gyo-
kertinket ott, ahol vagyunk, s ha mar kapcsolédunk valahova,
kapcsoljuk bele magunkat Erdély régi magyar tradicidjaba,
folytassuk azt a kultarat, amelyik oly sokd élte a maga

46 Fontos latni, hogy a Nyugat koréhez, a Napkelethez vagy akar budapesti
korményzati korokhoz is csak Banffy Miklosnak és neki volt elegend§ sze-
mélyi, irodalmi, tarsadalmi kapcsolata és tekintélye.

4 KuNcz Aladér, ,,Tiz év”, Erdélyi Helikon, 1. sz. (1928) 2-5; Kuncz Aladar,
»Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmaban’, Nyugat 20 (1928) II. 501-
508; illetve, KAOM VI, 283-293.

4 Erdély irodalmi reneszénsza: Beszélgetés Kuncz Aladdrral’, Literatiira 1
(1928): 16-18; illetve, KAOM V1., 243.
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termékeny, 6nallo életét az altalanos magyar kultdra szélesebb
keretében.*

Erdélyben természetesen ez szamtalan problémanak a lekiiz-
dését jelentette tiz esztenddn 4t, az emlitett intézményhidnytdl
és Oridsi forrashianytol a politikai elnyomadsig és nyilt beol-
vaszto szandékokig a tobbségi nemzet politikusai részérdl,
s mellettiik az egyhdzi s egyéb bels6, tehat kisebbségi ,,gyam-
sagok” és ,,szolgalatok” fokozatos levetkdzéséig. Kuncz ebben
a budapesti interjiban is az irodalom sziikségszerii autoném
formajardl beszélt, ugyanakkor arrdl is, hogy a mostoha ko-
rilmények ellenére Erdélyben némiképp szabadabb, a politi-
kanak kevésbé kitett irodalmi élet alakulhatott ki:

Ismét hangstlyoznom kell: az irodalom csak akkor teljesit kul-
turmissziot, ha a maga sajatos célkittizéseit szabadon kovetheti,
s nincs lek6tve semmiféle politikai vagy vallasi doktrindhoz. Az
az erdélyi iréi kozosség, amelynek magam is tevékeny tagja va-
gyok, az irodalmi szabadsdg elvét testesiti meg. Politikai és vi-
lagnézeti kérdésekben a legnagyobb tiirelemmel vagyunk egy-
mas irant, k6zos célunk az erdélyi kultira dpolasa: ebben egyek
vagyunk valamennyien.

A Helikont épp ezért ,.erkolcsi testiiletként” emlegette, amely
feleldsséggel tartozik kozosségének, s amely ugyanakkor ,,az
erdélyi magyar irok szindikatusa, vagy még helyesebben, aka-
démidja”. Ennek pedig legfébb jellemzdje az, hogy ,,demokra-
tikus és szabadelvii.”>

Kuncz ezt kovetden, a htiszas évek végén kozolte hiressé valt
Osszegz0 cikkeit, koztik programcikkét is az Erdélyi Helikon
legelsé szamaban, aftéle vezércikként, melyben attekintette az
eddig megtett utat, az erdélyi magyar irodalom 1918 4ta eltelt

4 Uo., 244.
s° Uo., 247.
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id6szakat. Latni kell mindehhez, hogy az 6sszmagyar irodalmi
mez0t tekintve, a hiszas években Szerb Antal sorait idézve:
»sehol annyi vita nem folyt az irodalom célja, 1ényege, szerepe,
helyzete”, illetve ezek tisztdzasa koriil, mint az j erdélyi magyar
irodalomszegmens koriil, mely vitak természetesen a transzil-
vanista elképzeléseket és hiveiket is folyamatos aktualizalasra,
elveik ujabb és egyre pontosabb megfogalmazasra késztették.
A vadak mindekozben Budapest fel6l is zaporoztak. Kezdetben
f6leg nemzeti-konzervativ, kormanyzati korokbél, példaul
Makkai Sandor Ady-konyve kapcsan 1927-ben, majd egy évvel
késébb a mar emlitett Ravasz Laszlé révén, aki maga is Erdély-
bél keriilt a Duna-mellékre, s aki a tulsagosan meger6sodni
latszo erdélyi literatiraban egyenesen veszélyforrast, szakadast,
schizmat vélt latni a magyar szellemi élet egységét féltve. Kuncz
és Banfty csoportosan, ankétot szervezve kivant valaszolni e fel-
vetésekre sajat lapjukban. Makkai piispoki székbdl, de szépird-
ként is valaszolhatott Ravasz abbéli aggodalmara, miszerint az
erdélyi irodalomban ,,nagyobb erével érvényesil az Gj, mint
Magyarorszagon” ,,A tényt elismerem, de nem latom benne az
irodalmi schizmét a magyarorszagi és erdélyi irodalom kozt.
Nincs két magyar irodalom, hanem itt is, ott is ugyanaz a ma-
gyar irodalom megy at egy nagy vélsagon, mely szerintem
a sziikségszert megujulas folyamata. E valsag f6kérdése az iro-
dalmi tradici6 érvényesiilésének mikéntjében rejlik. A »régi«
folfogas utanoz, az »uj« feldolgoz és aktualizal. Hogy Erdélyben
inkabb, s6t szerintem hovatovabb csakis az »Gj« érvényesiil, én
azt Erdélyhez ill6nek és méltonak tartom: mindig eldljart s élet-
Osztone most is megérezte, hogy létharcaban a »réginek« puszta
utanzasabol nem élhet meg” Reményik Sandor ugyanezen ha-
sabokon valaszolva szogezte le, hogy:

Mi itt két forrasbdl meritettiink, midta a torténelem oridsi
arnyékaban néni és viragozni probalunk. Egyik forrasuk két-

ségteleniil a huszadik szdzad Uj magyar irodalma, az
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Osszeomlas elStti Magyarorszag nagy szellemi termelése.
Ennek kivalo reprezentdnsai nagy részben ma is miikodnek
a mai Magyarorszagon: az Ady-generacié tagjai. Schizma
volt-e az 6 forradalmuk? Ha schizma volt: nekiink is vallal-
nunk kell a szakadarsagot, mert tudatosan, vagy 6ntudatlanul,
de bizonyos, hogy sokat tanultunk télitk. Csakhogy mi itt nem
tartjuk azt a forradalmat lényegében tradicid-ellenesnek s f6-
képp nem tartjuk lazaddsnak a magyar nemzeti szellem ellen.
[...] masik katfénk a sajat életiink, részben az 8si erdélyi mult,
részben jelen viszonyaink kiilonossége. Mind a kettében
éppen elég édes és keser(i megtermékenyité erd rejlik, de egyik
sem alkalmas arra, hogy a magyar nemzeti szellemmel szem-
ben tegyen szakadarrd. Ez a kutfé a mélyebb.

Az Erdélyi Helikon szerkeszt6i persze a lapszam felvezet6jé-
ben, tehat a reflexiok és valaszok kozreadasa el6tt mar megko-
szonték Ravasz ,,szavaibdl kicsendiilé észinte féltés™-t, s ké-
s6bb is hasonléan diplomatikusan jartak el. Az emlitett,
csoportos budapesti bemutatkozasukkor, alig par honappal
e polémia utan, nyilt szini koszontésiikre tudatosan éppen Ra-
vasz Laszlot kérték fol. ..

Az dvatos, tavolsagtartd szemlélédés az erdélyi ontudat és
az Uj irodalomszegmens, vagyis a sikeressé, olvasotta valt
transzilvan literatira irdnydban megnyilatkozé aggodalmak
persze mas oldalakon és forumokon is fel-feltintek, nem is
mindig elditélet-mentesen. Babits Tabéry Géza Emlékkonyvé-
rél irva a Nyugatban sajat egykori aggodalmait is dszintén
szoba hozva vallotta:

Ez a transsylvanizmus teljes ellentéte annak a politikai és kozjogi
irredenta dacnak, mely a régi Magyarorszag ideologidjanak szel-
lemében az Gj sorshoz és helyzethez ill6 irodalmi attitéidnek lat-
szanék. Talan ez okozta, hogy Magyarorszagon eleinte bizonyos
bizalmatlansaggal néztiink ra: [...] titkos rosszallassal hallottunk
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minden olyan szét, mint »erdélyi lélek« és »erdélyi gondolat.
S ha mar »erdélyi lélekrdl« beszéltiink, akkor ezen a sz6n valami
régit és nem valami tjat akartunk érteni, valami bethlengaborit
és keményzsigmondit; pedig az 4j erdélyi irodalom szelleme nem
a multba, hanem a jovébe fogdzik, s nem a jov6t nézi a multak
szemével, hanem a multat is a j6v6 szempontjabol.>*

Babits 1931-ben mar egy b6 évtized erdélyi irodalmi életét
mérlegelve s elismerésre mélté konyvtermésre visszatekintve
fogalmazhatott ekképpen. Mire sorai megsziilettek, a vele ba-
rati kapcsolatban alld, s téle az Erdélyi Helikonba programadé
irdsokat is kér6é Kuncz Aladar mar nem élt. Tragikusan korai
halaldra is utalt ezért Babits, amikor az erdélyi irodalomrdl
szolva igy fogalmazott: ,Nemcsak nagy reménységei vannak,
hanem mar komoly miivei, s6t chef-doeuvre-je és nagy ha-
lottja is, és, ami talan mégtobb ebben a vonatkozasban, egysé-
ges szelleme s meggondolkoztatd eszmei torténete”s* Kuncz
egész erdélyi miikodése, kritikusi, szerkeszt6i és altalanos iro-
dalomszervez$ tevékenysége, ,életének esszencigja™>® ezt
a szellemi egységet, az aktualizalt transzilvan eszmekort és
gondolati szabadsagot szolgalta, azt, amit Babits ugy hivott:
~egységes eszme, vilagnézeti kozosség és erd.”s* Kuncz az egész
emlitett évtizedben tulajdonképpen ezt hirdette, aminek Tiz
év cim 6sszegzd irasaban is hangot adott.

Mikor [...] a regionalis vonasra ramutatunk, korantsem akarunk
azoknak véleményéhez csatlakozni, akik az erdélyi irodalomban
szakadarsagot, az egyetemes magyar irodalom hagyomanyaival
valé szembedllast allapitanak meg. Az ilyenféle bedllitisok

5* BaBiTs Mihaly, ,, Transsylvanizmus: Tabéry Géza — Emlékkonyv”, Nyugat,
21.5z. (1931): 482.

52 Uo.

53 Lasd GAAL, ,Kuncz Aladar’, 7.

54 BABITS, ,,Iranssylvanizmus: Tabéry Géza — Emlékkonyv’, 483.
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a retorikai rémlatasok birodalmaba tartoznak. A valdsag azt mu-
tatja, hogy soha még a legfiatalabb és legrajongdbb ,transzszil-
vanistanak® sem jutott eszébe nemcsak ellentétet kikialtani,
hanem azt csak sejtetni is sajat eszményei s az egyetemes magyar
irodalom vezeté eszméi kozott. Ellenkezdleg.>s

A hangstlyos regionalitas és az egészséges erdélyiség a Kuncz
altal vazolt koncepcidban épp olyan fontos maradt tehat, mint
a mogotte huzddo etikai magatartas, mely elsédlegesen ki-
sebbség és tobbség viszonyaban, illetve egyén és kozossége
kolesonos felelgsségtudataban érvényesiilt, s mindenekfolott
egyetemes emberi értékekre iranyitotta a figyelmet. Az el6bbi,
vagyis a nemzetit szitkségszerten feliiliré helyi/regionalis sa-
jatossag (esetiinkben az identitasképzé zart tajegység gondo-
lata és biiszke multképe) nem szakadarsagot volt hivatott je-
lenteni szasz vagy roman szinekben sem, vagyis nem tagadast
az egyes alkotdk ,,anyanemzeteinek” kultdrdjaval, nyelvével és
sajat irodalmaval szemben. Ugyanigy - s Kuncz leginkabb ezt
képviselte - nem lehetett szinvonalbeli csokkenést megenged-
niiik azoknak, akik az Gj transzilvan kereteket értékképzé re-
gionalitasként kivantak képviselni.

Az egyes elcsatolt teriileteken formal6do irodalmi élet kap-
csan az elsekélyesedés veszélyérdl meglehetésen koran érteke-
zett mar Babits vagy Schopflin Aladar is, akarcsak mas buda-
pesti kritikusok. Az 1920-1930-as évtizedforduléra azonban
mar ugyandk is kiemelték, hogy ,,az elszakadt folyok koziil”
az erdélyi az, amelyik ,,valdsaggal diadalmasan tor ki” e féltett,
hipotetikus mocsarbdl, s ez a helyi magyar szellem vitalitasat
mutatja.>® A masik hangsulyos jegy mogott, vagyis az itt jelent-
kez6 irodalmi etika mogott viszont Babits szerint is eleve:

55 KuNcz, ,Tiz év”; illetve, KAOM VL, 260.
56 BABITS, ,,Iranssylvanizmus: Tabéry Géza — Emlékkonyv’, 483.
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a transsylvanizmus all: egy emelkedett, egységes vilignézet, mely
minden irét tobbé-kevésbé lelkesit, s tilemel a partok tortetésén
éppugy, mint az egyén céltalansagin. Es a szabadsdg. Az a na-
gyobb irodalmi és eszmei szabadsag, amit ez a vilagnézet jelent.5”

7.
TRANSZILVANIZMUSFORMAK ES ESELYEIK

Kuncz a kisebbségi irodalmak és az eurdpai irodalmak kap-
csolatardl eleve mint 1étsziikségletrdl beszélt.

Az erdélyi magyar irodalom minden regionalis jellege mellett
is mar torténelmi rendeltetésénél fogva sem veszitheti el kap-
csolatait az dltalanos magyar és az eurdpai irodalmakkal, mert
hiszen legfébb jellegzetessége az, hogy egy kisebbségi nép iro-
dalma. Egy kisebbségi népnek pedig a tobbi néppel szemben
egyetlen létezési formaja a nyelve, miiveltsége és irodalma, 6n-
gyilkossagot kovetne el tehdt, ha ezeket szeparatista elzarkozott-
sagba fojtana.s®

Makkai Sandor ehhez hasonléan irt 1929-ben a kisebbségek
szamara mindenkor felértékelt kultira-képrél s ebben a szel-
lemi kitekintések, az eurdpai tavlatok mindenkori sziikség-
szerliségérdl (az esetleges magukba-zarkdzasban pedig az
irok kozvetett halalraitéltségérol!), ugyanakkor ezaltal egy
magasabb rendd erkolcsi, etikai, hitéletbeli értékrendet is
hangsulyozott ,,Az Eurdpa-szerte elszort sokmilliényi kisebb-
ség mindenditt kettés feladat elé allittatott. [...] Politikai 6n-
allésag és hatalom hidnyaban 6nfenntarthatasanak egyetlen
utja a kultura, a sajat nemzeti tradiciékon nyugvd, de adott

57 Uo. [Kiemelés az eredetiben.]
58 KuNcz, ,Tiz év’; illetve, KAOM V1. 260.
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viszonyaihoz képest nalléan fejlesztendd szellemi és erkolesi
élet, masrészt be kell latnia azt is, hogy ez a kultira nem lehet
elzarkozo és elsziikiild, tehat halalraitélt [...] hanem minde-
niitt egyetemesebb, a humanum 6rok magaslatait jobban meg-
kozelité és mélyebben emberi kultdra kell, hogy legyen™
Kuncz ugyanekkor (immadr szerkeszt6i programja részeként)
elinditotta a Kisebbségi irodalom - vildgirodalom rovatot is az
Erdélyi Helikonon belill, kitekintésiil az akkori Eurdpa mas
kisebbségeinek (provanszal, ir, katalan, szudétanémet, zsido)
szellemi életére. Makkaival (s persze Babits kultdrnemzet-
fogalmaval is) 6sszhangban fejtette ki Az erdélyi gondolat Er-
dély magyar irodalmdban cimi tanulményaban, hogy egy vir-
tualis Kozép-Kelet-Eurdpit tekintve ez az eszmekdr ,,j6vonk-
nek probakove, amelyen a legkiilonb6z8bb szinezetli erdélyi
elmék és felfogasok egységes harmodniaba csiszolédhatnak 6sz-
sze”* A szemében ezt a gyakorlatba iilteté helikoni kozosség
kapcsan ezért vallhatta bizakodva, hogy az ,,a szellemi csopor-
tosuldsok kozott taldn egész Eurdpdban a legdsszefogdbb és

legegyetemesebb” alakulat, amely ,,egyszer majd hivatva lesz

arra, hogy a kisebbségi irodalmak tisztan miivészi és pacifista

eszméit bevigye az eurdpai koztudatba”®* Kuncz természete-
sen nem kész adottsagrol, hanem lehet6ségrél, probakdrol be-
szélt, komoly munkaval elérendé célrol, tehat nehéz és igen-
csak gorongyos utrol, melyet eleve dithos nacionalizmusok és

a napi politika szitotta bizalmatlansag szegélyez t6bb iranybdl,
mindemellett pedig a kiilsé (budapesti és bukaresti) szepara-
tizmust hangsilyozo6 vadak vagy vilagnézeti kritikak és a belsé

(akar generacids) nézeteltérések is veszélyeztetnek, tul

a provincializmust meghaladni kivané kritikai gyakorlaton és

59 MAKKAI Sandor, ,,K6z6nség és irodalom”, in MAKkAI Sandor A mi titunk.
(Cluj-Kolozsvar: Ifja Erdély, 1929), 227.

¢ Kuncz, ,Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalmaban’, 501-508; il-
letve, KAOM VI. 283-293.

¢ ,Erdély irodalmi reneszansza. Beszélgetés Kuncz Aladarral’, 16-18.
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szlikosebb intézményi kereteken, lehetéségeken. Az 6 transzil-
van szemléletében meggy6zGdéssel vallotta, hogy minden
kisebbség szamdra a megmaradas zdloga a miveltségben és
igényességben, az alkotdi szabadsagban, a nemzetkozi tajé-
kozddasban, ugyanakkor egy kiépitendd, az oktatas altal meg-
honositandé 4j humanizmusban keresendd.

A regionalizmus és az egyetemesség kozvetlen viszonyat
vallotta tehat, e két kategoria szerves egységének a folytonos-
sagat hirdette s akarta kimutatni az 0j, vagy legalabbis feluji-
tott, el6keresett ,,erdélyi gondolat” multképében, akarcsak Kos
vagy Reményik, s j6 ideig a Magunk revizidjdt siirget6 Makkai
is, azt, amit feltételezhetGen Kuncz hatasdra Ligeti Erné
s masok is kifejtettek még az 1930-as évek végén is.* Felfoga-
saban az eurépai értékrend tobb kisebb regionalis értékalak-
zatbdl 4ll 6ssze, afféle tiikdrcserepekbdl, ezek kozt tulajdoni-
tott kiemelt jelentdséget az ,erdélyi gondolat™ nak, amelyik
olvasataban csak és kizardlag eurdpai tavlatban volt tehat
értelmezhetd. Kovetkezetes szorgalmazoja volt ezért a szasz-
magyar és a roman-magyar irodalmi, szellemi kapcsola-
tok miel6bbi kiépitésének. ,,Erdélybdl kell kiindulnunk, s egy

¢ Ligeti 1937-ben, amikor a transzilvanizmust kritizalok a Jelszé és mithosz-
vitdban éppen 6ra (és az européer szemléletére s urbanussagara) hivatkoztak,
ki4llt azon tételek mellett, melyeket Kuncz is hangoztatott. ,,En az »urbanust«
allitom, hogy nekiink eurépai irodalmat, kis nyelvi hatarainkon felil allo,
a regionalizmus jelz6jét tallépd irodalmat kell adnunk, de mi, itt Erdélyben
kell szolgaljuk Eurdpat és ennek ki is kell tiinnie. Eurépaiassagunk a honi
leveg6bél fakad, a mi itteni életiinkkel érintkezik, kimutathatdk rajta egy
kiilon létez6 vilag térvényszertiségei. Azok a szobrok, amelyeket az antik vagy
a renaisszance vilag készitett, magukon hordozzék alkoté6juk kiilon géniuszan
kiviil a kor géniuszat, a nép géniuszat és anyagszertiségekben kifejezési esz-
kozeiket megszabja a honi talajon feltaldlhaté méarvanynak tomorsége vagy
hajlékonysaga, geoldgiai adottsagai. Ahogyan nem tudok eurdpai lenni anél-
kiil, hogy ne legyek magyar, ugy mint Erdélyben, ugy sajatos politikai viszo-
nyok kozott kisebbségi magyar iré sem lehetek, és egyben nem kiilon erdélyi
és kisebbségi. E kiilon szint nem akarom kihangsulyozni, de nem is akarom
let6rolni” Vo. LIGETI Erné, ,,Jelsz6 és mithosz: Vélasz I. Szemlér Ferenc ta-
nulményéra’, Fiiggetlen Ujsdg (Cluj), 1937. nov. 6., 4.
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szokkenéssel mindjart olyan magaslatra kell emelkedniink,
amelyrdl nézve az erdélyi sors viligprobléma lesz” — irta Aprily
tavozasa utani ,csondes beszélgetésében’, tulajdonképpen
monoldgjaban.®

Erdély a mi hazénk. Kiils6leg bizonyara sztik keretnek latszik
ez, de egyszerre kitagul, ha ebbdl a keretbdl a kisebbségi szem-
1élet egész Eurdpara kiomlo sugarai hatolnak el6.

E meghat¢ irasaban a sziil6fold determinal6 er6irdl is szolt,
s nyilvan felidézve korabbi énjét, budapesti s akar fogsagbeli
életszakaszait is: ,,tulajdonképpen magamban beszélek, és Ap-
rily Lajost mar csupan mint tavollevét idézem. Furcsa, szo-
moru érzés, hogy 6 nincs itt. De azért egy pillanatig sem gon-
dolok arra, hogy bucsuztassam. Nevetséges dolog volna azt
hinni, hogy Erdélytdl elvalhatik. Bizonydra, ha ott Pesten sze-
mét egy kis idére is behunyja, hegylancaitdl koszoruzott hall-
gatag, holdvilagos vidék mered fel elétte. A titokzatos Erdély.
Mint papirra a lathatatlan irds, igy van az 6 szamara beleitatva
az erdélyi kép az egész nagyvarosi kornyezetbe, és elég pilla-
natnyi kicstszas 6ntudatanak fegyelme aldl, elég egy onfeledt,
belsé felindulds, s maris Erdélyt latja és Erdélybe éli vissza
magat”* Cikkét az alabbi sorokkal zarta:

Lehet-e 6t bucsiztatni Erdélytél, mikor bizonyos mértékig
6 maga Erdély, anndl a mtivészi atélésnél fogva, amivel az er-
délyi sorsot a magaéva tette. Koltészete Erdélynek egyik arca.
Altala gy lattuk meg és tgy szerettiik meg Erdélyt, ahogyan
addig nem lattuk és nem szerettiik. Aprily, Reményik, Tompa,
Berde, Szentimrei, Bartalis s a tobbi kolt6k, akik itt tiz év 6ta
a koltéi vizié eziistfonalaival szovik 4t szomoru életiinket;

63 Kuncz Aladar, ,,Erdély az én hazdm: Csendes beszélgetés Aprily Lajossal’

Erdélyi Helikon, 7. sz. (1929): 487-492; illetve KAOM V1. 305-313, 306.
¢ Uo. [Kiemelés az eredetiben.]
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a tobbi irék, gondolkoddk, akik magyarazzak, alaszinezik, visz-
szaalmodjak a multba és el6tiikrozik a jovObe az erdélyi ren-
deltetést, bizonyara mind elsGsorban részesei annak, hogy ma
mar van fogalmunk, van visszhangot ver6 érzésiink arrdl, hogy
mit jelent az erdélyi probléma.®
Kozismert, hogy ezen években fejezte be fémiivét, a Fekete
kolostort, mely fenti sorok értelmében, attételesen lett — tob-
bek kozott szerzéjének 6rok humanizmusa, minden korabbi
szenvedése ellenére is vallott etikdja, testvériségeszménye ré-
vén® — Kuncz Aladar igazi (erdélyi és magyar, s mindugyan-
akkor eurdpai) névjegyévé.

8.
KORTARSI EMLEKEZETE

Kuncz az erdélyi magyar irodalmat tehat torténelmi mahelynek
és lehetGségnek is tekintette, mikozben a két vilaghaboru ko-
z0Otti erdélyi magyarsag kulturalis életében Banftyval és Mak-
kaival taldn a legfontosabb organizatori szerepet t6ltétte be. Az
erdélyi 6rokség szamara sohasem egy lezart multképet, legke-
vésbé megkotd erdt vagy ballasztot, mintsem inkébb 6rok ki-
hivast jelentett, Gjra és Gjrafogalmazand6 minéséget, olyan szel-
lemi potencialt, mely a magyar szellemi egységen tul az adott
vagy szerzett helyi sajatossagokra, lokdlis vagy regionalis
»massagokra” is kész volt figyelni. Szemléletében Erdély (és 4j

¢ Uo., 312.

% A konyv ereje éppen abban allt a korabeli kritika szerint is, hogy minden
hamis patosztol mentesen tudott életre kelteni egy olyan érzést, amely figyel-
meztetd jel, mementd is volt egyszerre: arra a humanumra, szeretetre és
kolcsonos megértésre kivanta emlékeztetni ugyanis olvasoéit, amely az emberi
méltdsag elvilaszthatatlan része. Tette mindezt egy olyan id6szak utdn, amely
megszervezte és torvényesitette a gytloletet népek, nemzetek, embercsopor-
tok kozott.
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irodalma) a sors kereke folytdn gondozni valé parcelldja lett
egy korabban nagyobb szellemi parknak, amit eltéphetetlen,
karakterisztikus magyar vonasok kotottek eredeti vegetacioja-
hoz, ugyanakkor eurdpai utak és friss levegé jellemzett. Mind-
végig ebben hitt. A korszak magyar irodalmi életében ezen 6sz-
szetett, legalabb harmas pilléren allé erdélyiség-koncepcionak
1920 utdn Kuncz lett az elsd, ilyen irdnyu szisztematikus kidol-
gozdja. Makkai nem véletleniil utalt nekrolégjaban a Kuncz
altal képviselt tobbes hidra, s az dltala gyakorta metaforaként
is emlegetett (egyrészt kozos alapokon nét, masrészt folyama-
tosan miivelendd) vegetaciora:

Az erdélyi magyar irodalom fiatal életében a hid volt, aki ezt
a morzsolédd, 6nmagaba visszasiippedd és elbozétosoddsra
itélt szigetecskét az eurdpaisag, a nagy kultura és az 6rok huma-
num kontinensével 9sszekototte.

Majd hozzitette: Nem baj, s6t érdem, hogy ez a kontinens talan
sokkal inkébb élt az § eszmevildgaban és képzeletében, mint
a valosagban. Mert ez tette képessé 6t a kolumbusi szerepre
[...]°% A szasz Heinrich Zillich a ,,kisebbségi sorstarsat”, a ko-
zeledés kiprobalt diplomatajat gyaszolta.®® Reményik dramai
hangt verssel bucsuztatta, Banffy azt irta halélakor, hogy ,,pro-
fétai 1élek lakott benne”, a fiatal Méliusz Jézsef sokatmondo
verscime (Nem haltdl meg!) pedig ugyanazt a megbecsiilést
tikrozte, amire zaré soraiban Makkai is utalt, aki szerint
Kuncz élete és tevékenysége: ,,nem fog soha revizidra szorulni”.
A t6bb tekintetben tanitvany, partfogolt Dsida Jend két versben
is fajlalta hianyat (Szobor és drdgakd, illetve Immdron 6tvenhd-
rom napja), utébbiban a Kuncz utan maradt felfoghatatlan trt
tematizélta, akarcsak az a Jékely Zoltan, aki évekkel késdbb,

¢ MAKKAI Sandor, ,,Kuncz Aladar”, 500-502.

¢ Heinrich ZILLICH, ,,Bucsu a kisebbségi sorstérstol’, Erdélyi Helikon, 1. sz.
(1931): 532-533.
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Kolozsvarra torténd visszatelepedésekor, 1940-ben is arrol irt
meghat6 sorokat, hogy a régi ismerdsoket viszontlatva azt
varja, azt reméli, hogy Kuncz Aladar baratsagos alakja is felt-
nik ujfent Kolozsvar f6terén. Nem csoda, hogy a tiz évvel
Kuncz haldla utdn megjelent Szépmives Céh-antoldgiaban is
megemlékeztek rdla,® arra az oridsi hatdsra utalva, amelyet
a tragikusan koran lezarul6 életpélya kozvetve vagy kozvetle-
nil gyakorolt szimos erdélyi magyar szépirodalmi mu vagy
értekez8i munka létrejottére. Aprily az Erdélyi Helikon 1931.
augusztus-szeptemberi emlékszamaban eleve Kuncz ,,nyugati
csucsokon élesedett szemé”-t, inspiral6 kritikai szigorat idézte,
amely révén ,eurdpaibba hangolddott a gondolat, s olykor vi-
laghorizonttd tagult az erdélyiség” Reményik Sandor a 6. ma-
rosvécsi talalkozon pedig igy fogalmazott: ,amit egyetemesen
vesztettiink benne: irodalom, kisebbségi élet, magyarsag, Er-
dély””° E négyes fokuszpont, vagyis az erdélyi gondolat
irodalmi-kulturalis programma tétele els6dlegesen Kuncz
Aladar tobbes fronton végzett, dldozatos munkajanak volt
koszonhets.*

¢ ,Korai haldla irodalmunk egyik legfdjdalmasabb vesztesége volt, de hal-
hatatlanul vallanak réla a mivek, amiket irt, és amiket mint szerkeszté
megjelentetett” V6. Erdélyi elbeszéldk (Kolozsvar, Erdélyi Szépmives Céh,
[1941]), 147.

70 Lasd errdl tobbek kozott: KANTOR Lajos, ,,Jaték vagy program?”, in
PomoGATS, Kuncz Aladdr emlékezete, 312-331.

7t Mas kérdés, hogy haldla utdn, a harmincas években olyan alapvetd torté-
nelmi, politikai, s részben gazdasagi valtozasok kovetkeztek, amelyekben
a Kuncz éltal hirdetett transzilvan elvek mds-mas okokbol, de mind a roman
tobbség, mind a szdsz tarskisebbség iranyabdl elutasitasra leltek, igy a virtu-
alis Kelet-Kozép-Eurdpa vagy a ,keleti Svajc” gondolat csak elszalasztott
esélyként aposztrofalddhatott. Mindekozben a folyamatos asszimilacids po-
litika hatdsara ohatatlanul a belsé magyar kozosségi haszndlata is torzult az
eszmekornek, valaszreakcioként csak a védekezd kollektivitds-vonasa hang-
stilyozodott, a fiatalabb generacidk szemében igy csak mitikus formakba me-
nekiilést, az irodalomban szép eszményeket, a valosagban és a kisebbségpo-
litikdban azonban hatastalan, sét dilettdns gyakorlatokat jelentett.
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