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BOKA LASZLO

TRANSZILVANIZMUSFORMAK,
TRANSZILVANIZMUSVALTOZATOK

EGY REGIONALIS ESZMEKORROL,
ALAKULASTORTENETEROL ES ALAKZATAIROL

A transzilvanizmus a magyar eszmetorténet alighanem egyik
legvitatottabb, tobb irdnybdl fenntartdsokkal kezelt, olykor
erdteljesen kritizalt, mégis mindmaig hatni tudé eszmeisége.
Torténetiségét tekintve egy idében formalddo jelenségkorrol és
annak varidnsairdl beszélhetiink, nem pedig egyetlen, stabil és
valtozatlan alakzatrdl, mely a két vilaghdboru kozotti politikai-
tarsadalomtorténeti szerepkorei mellett elsédlegesen szépiro-
dalmi, kulturdlis hatdsaban mutatkozott erételjesnek, ugyanak-
kor jogi, erkolcsi és vallasi vetiileteiben is hangstlyos maradt.!
E heterogén alakzatnak, k6zosségi ideologianak vagy hitmoz-
zanatnak ezért is pontos, koherens és egyértelmii, mindenki
altal elfogadott torténeti definicidja nem létezik. A két vilagha-
bort kozotti erdélyi kozélet vezetd eszméje alapvetSen ideolo-
giaként valt jellemezhet6vé, mely torténetiségét tekintve a ki-
sebbségbe keriilt magyarsag kétségbeesett probalkozasaként

' Kotetiink tanulmanyai természetesen a transzilvanizmus két vilaghaborua k-
z6tti torténeti-politikai megkozelitéseit is tobb irdnybdl érintik, hangstlyosabb
figyelem ugyanakkor torténeti okokbdl is az egykori kulturalis szféraban ma-
nifesztalodo jelenségkorokre esik. Szerettiink volna Bardi Nandor révén egy
értékes Osszefoglalot kozolni az Orszagos Magyar Part 1920-1930-as évekbeli
miikodésérél és azon beliil a transzilvan hangsulyokrol, a program gyakorlatba
tiltethet6ségérdl, polémiairdl és roman nagypolitikdn beliili kudarcairél, de
sajnalatosan a szerzd egyéb elfoglaltsagai miatt errél le kellett mondanunk.
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Boxka LAszLO

volt meghatdrozhat a trianoni trauma tulélésére. Ebben a kon-
textusban kialakuldsat legtobbszor himnikus megfogalmazasa-
nak idejére, a tévesen csak Kos Karoly nevéhez kotott 1921-es
Kidlté sz6 cimt ropirathoz kétik, amit a valdsagban Kos mellett
Paal Arpéad és Zagoni Istvan is jegyzett.> A transzilvanizmus
gyokerei természetesen ennél joval korabbrdl eredeztethetdk,
a 16-18. szazadokban éppugy kimutathaték, mint ahogyan
majd a dualizmus koréban is, am kényszertien megujult forma-
ban és kiteljesedve egyértelmtien az interbellikus periédusban
érvényesiilt, amikor az élet szinte valamennyi teriiletén elemi
erdvel tudott hatni. Az els6 vilagégés utan radikalisan megval-
tozott eurdpai geopolitikai helyzetben ugyanis immaron nem
egy, a mindenkori magyar szellemi kozponttol valamelyest el-
kiiloniilé, amde mégiscsak az Gsszmagyar torténelem és orszag-
egész részeként, annak multjabol és mivel6déstorténetbdl me-
rité, s a magyar teriiletekkel szoros és aktiv kapcsolatot apold
erdélyi formaja valosult meg, hanem az 1920 utdni impérium-
valtas ténye révén kényszeriien egy 1j f6hatalom ala kerdlt te-
rillet elsédleges tarsadalmi cselekvésprogramjaként érvényestilt.
(Ez a torténelmi hatdraiban jocskan felduzzasztott régié a ,,tor-
ténelmi” Erdélyen kiviil a Partiumot és a Kelet-Bansagot, vala-
mint Maramarost és Dél-Bukovina egy részét, tehat a teljes
Romanidhoz csatolt 103 négyzetkilométernyi teriiletet foglalja
magaba). Mindez azt is jelentette, hogy a kelet-kozép-eurdpai
egylttélésnek egy jovSorientalt, progressziv — sajat korat sok
tekintetben megel6z6 - programjat éppugy hangsulyozni ki-
vanta, mint az ,,ahogy lehet” jegyében vigaszideologiat nyujtani
ajelennek, tehat a kisebbségbe keriilt helyi magyar kozosségek-
nek. Az 1918/1920 utani torténelmi id6kben, a valtozo politikai

* Az ezen a cimen megjelentetett tanulmanyok mellett utobbi szakérték
alapos elemzései, politikai cselekvési programszovegei is olvashatok. Lasd
Kidlté sz6. A magyarsdg utja. A politikai aktivitds rendszere. [Kés Karoly -
PaAL Arpad - ZAcont Istvan]. (Cluj-Kolozsvar: Lapkiadé és Nyomdai
Muintézet,[1921]).
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szerepkorei mellett (amelyek tarsadalmi-politikai sikon fode-
rativ majd decentralizacidos célkitiizésekkel és ezeknek megfe-
leltetett profilokkal, hangstlyokkal birtak) ezen ujfajta erdélyi
gondolat jelentsége elsédlegesen szépirodalmi és kulturalis
Osszhatdsaiban mutatkozott meg, mely az utédallamok, azaz
mas elcsatolt magyar teriiletek kulturdlis életében is (igy a vaj-
daséagi vagy szlovenszkoi irodalmi-szellemi élet megszervezé-
sekor) példamutaténak bizonyult.?

Az Erdély latin megnevezésbdl szarmaztatott elgondolds po-
litologiai értelemben a régio érdekeinek érvényesitését tlizte ki
célul, amelynek lényegét az adta, hogy Erdély foldjén a torténe-
lem viéltozasai, a foldrajzi adottsagok, a térség geografiai zart-
saga és a jellegzetes t4j egyiittes hatasaban olyan unikalis, auten-
tikus és életformdkat meghatarozd lelkiilet formalédott ki,
amely az évszazadok ota itt egyiitt él6 népek mindegyikének
sajatja, s amely minden mast6l megkiilonboztetd egységbe is
kapcsolhatja ¢ket. A transzilvanizmus két vilagégés kozti legis-
mertebb, dominans formédja e népek torténelmi sorskozosségére
épitett, egymads emberi és szellemi értékei kolcsonos megbecsii-
lésének tudatositisat maradéktalanul Osszeegyeztethetének
vélte ki-ki nemzeti dntudatanak és nyelvi-kulturalis emlékeze-
tének haboritatlan meg6rzésével. Tobbes okbol egy korabban
életrevaldnak bizonyuld, sét prosperald torténelmi régio felta-
masztasanak a nyilt igényével 1épett fel,* amiben a liberdlis és az
értékorzo torténelmi szegmensek egyarant helyet kaptak. Ezek-
ben ,egyetlen tér képzetét” terjesztették ki a Romaniahoz keriilt

3 Ehhez els6dlegesen jarult hozzd az 6nszervezédés hatékony példdja, amit
elsédlegesen a Helikon néven ismertté valt szabad ir6kozosség valositott
meg.

4 ,A régi Magyarorszag nincs tobbé szamunkra; de Erdély, Ardeal, Sieben-
biirgen, Transilvania, vagy barmi nyelven nevezte és nevezi a vildg: feltamadt
és van, aminthogy volt akkor is, amikor azt hittiik mi magunk, mert akartuk
hinni, hogy nincs és csak Magyarorszag van” [kiemelések az eredetiben]. Kos
Karoly, ,,Kialt6 sz6 Erdély, Bansag, Kérosvidék [!] és Maramaros magyarsa-
gahoz!”, in K6s - PAAL - ZAGonT, Kidlté Szd, 1-5, 3.
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tobbi teriiletre is, melyeket Erdély fogalma ,,mint szinekdoché
foglalt egybes

A 20. szdzad els6é éveiben, az Ismeretlen Korvin-kédex
margéjdra cimi vallomasaban Ady Endre egy sor torténelmi
esemény felsorolasaban el6legezte meg azt, amit a két vilag-
égés kozotti transzilvanistak utdbb fejtettek ki és hangsilyoz-
tak, tudniillik, hogy Erdély szellemiségében joval nyitottabb
és torténelménél fogva sokkal realpolitikusabb is volt bizo-
nyos idékben, mint Magyarorszag. ,,Erdély latott elsének mé-
lyen be Eurépaba” - irta Ady, s Frater Gyorgy példaja kap-
csan az egész régiora vonatkoztatva mondta: ,tudta, hogy kell
a torokkel banni s tavol tartani tarkonktol a simogaté német
kezet”. Ugyanitt sorolta fel Erdély torténelmi tetteit s gyakori
elsGségét, liberdlis és halado szellemét, szoros eurdpai kap-
csolatait, nyitottsagat, vallasi tolerancijat és befogado6 kész-
ségét a mindenkori Magyarorszdg mas régioival szemben.®
Nem véletlen, hogy a transzilvanizmus még a f6hatalom-val-
tozas eldtti egyik legf6bb miihelye, Szentimrei Jend folyd-
irata, az Uj Erdély 1918. janudri elsé szdménak programadé
irdsa is Ady emlitett cikke volt, kés6bb pedig ezt a nevekben,
szellemi nagysagokban bévelkedé felsorolast valasztotta ala-
pul Kos Karoly is a huiszas évek soran jegyzett, Erdély (Kultiir-
torténeti vdzlat) cim@, 6nallé kotetként is megjelentetett
munkdjaban. Kos torténelmi, vallastorténeti és kulturalis mo-
mentumokon keresztiil egészitette ki azt, amit Ady egykoron
rovid publicisztikajaban felvazolni igyekezett. Erdélyi f5ld,

5 Vo. VINczk Ferenc, ,,Nemzetiesedd tér, térbeliesedd (irodalmi) torténetek
— a htiszas-harmincas évek erdélyi magyar irodalma’, in VINczE Ferenc, Az
dtmen(t)et(t): Dsida. Szerzék, kiaddsok, értelmezések. (Budapest: Kijarat
Kiadd, 2011), 23-24.

¢ V6. Ay Endre, ,Ismeretlen Korvin-kédex margdjara” [1905], in Ady Endre
dsszes prozai miivei 2 (Budapest: Akadémiai Kiado), 8; illetve SzaBoLcsI
Jozsef szerk., Ady Endre dsszes prozai miivei (Arcanum Adatbazis Kft.— Folio-
NET Kft., 1999) http://mek.oszk.hu/00500/00583/html/index.htm (Hozza-
férés: 2023. 07. 29.)
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erdélyi sors és erdélyi psziché harmasaban Kos ugy gondol-
kodott, hogy ekkorra mindez mar els6dlegesen a magyar
szellemi 6nvédelem autonémiaformdkra aspiradld eszkozévé
is valt, hangsilyozva, hogy a régio ezer esztendeje gazdasagi-
lag is ,egyéniséggé predestindlt” teriiletet jelent, hiszen az
mindig is , kiiszobkd” volt ,,Eurdpa kelete és nyugata kozott”?
A kialakult 1920 utani helyzetben az épitészeti stilusjegyek-
ben, illetve a folkldrban is megfigyelhet6nek vélt jellegzetes-
ségeknél fontosabb volt persze, hogy az 1j erdélyi gondolat
mind Budapest politikai elvarasaival, mind Bukarest beol-
vasztd politikajaval szemben hangstlyosan sziil6f6ld-centri-
kus maradt, ugyanakkor Kds kovetendd, pozitiv példaként
emlegette a multbéli kiegyenstlyozd szerepkoroket és tulaj-
donsagokat. Hozza hasonldan a felélesztett-ujjafogalmazott
eszmekor legf6bb reprezentansai Erdély mindenkori szabad-
elvii térténelmi hagyomanyait, szellemi nyitottsagat, a vallasi
toleranciat és vilagnézeti tiirelmet, a megegyezésre torekvést
emlegették fel® a nacionalizmusok és a radikalis nemzeti
szemléletek helyett, mondvan: Erdély prosperitasa, egyalta-
lan fennmaradasa csak ilyen okos redlpolitikaval valhatott re-
alitdssa. ,Nemzetek, vallasok, vilagszemléletek, népi szoka-
sok, tarsadalmi osztalyok és kiilsé hatalmi érdekek bolcs és
eszes kiegyensulyozasa — ez az, amit a torténelemben erdélyi-
ségnek mondunk?” - fogalmazott nyiltan Kuncz Aladar. Mar
csak emiatt is 1ényeges emlékeztetniink azon allitasra is, mi-
szerint ,nem ragadhaté meg a transzilvanizmus fogalma az
»adottsag« szintjén. [...] jelensége, a maga valéban bonyolult,
ellentmondasos konkrétsagaban csakis a torténeti szemlélet
segitségével ragadhaté meg” — ahogyan Téth Sandor még az
7 Lasd Kos Karoly, Erdély. (Kultirtirténeti vzlat) (Kolozsvar: Erdélyi Szép-
mives Céh, 1929). A Szépmives kiaddsa utdn a magyarorszagi terjesztést
a Genius, illetve a Révai Irodalmi Intézet nyomdédja biztositotta.

¥ Természetesen e felélesztett mult elsédlegesen konstrukcio-voltdban szem-

lélendd, mely sajatos, tudatos emlékezetpolitika része is, példaul Kdsnal.
Lasd ezzel kapcsolatban kétetiink Baldzs Mihdly altal jegyzett tanulmanyat.

— 11 —+



Boxka LAszLO

1970-es években, Sarréti alnéven kényszeriilt mindezt leirni,®
hangsulyozva egyuttal a folyamataiban is sziikségszert valto-
zasait, variansait s kiillonb6z6 arcéleit is, ahhoz, hogy ,.ellen-
tétes polusok kozt mozgo, alakulo folyamat voltat” érthetévé
tegytik. Az aldbbiakban erre torekszem, aftéle rendhagyé be-
vezetdként a kotetiinkben targyalt értékes, sokszind, kiilon-
b6z6 korokat és transzilvanizmusvéltozatokat targyalo
tanulmanyokhoz.

1.

TORTENETI KITEKINTES: ALAPVETESEKTOL
EGY FELELESZTETT, KOMPLEX
FOGALOMKORIG

Kiilonb6z6 korok erdélyiség-mozgalma, ahogyan az erdélyi
ontudat és az esetleges lokalpatriotizmus is legalabb részben
fiiggetlenitendé Trianontol, hiszen az valamilyen fokon a ma-
gyar allamkeretek mellett, azzal parhuzamosan és azon beliil
is érvényesilt mar. Tul az 6ndllé allamisdg torténeti tényén
(ezen beliil politikai, kozigazgatasi és kulturalis 6nallésaganak
gyakorlatan), vagyis azon, hogy a 16. szazadra — ahogyan Kul-
csar Péter fogalmazott — Erdélyben kikristalyosult, majd egy
szovetségi politikai rendszerben stabil alkotmanyos alapokra
is helyezkedett az 6nallosult orszagrész a Fejedelemségek ide-
jén, ez a fuggetlenség csak okos kiilpolitikaval volt biztosit-
hato. ,,Eurépaban egyediilallo politikai szerkezetként” egészen
a 17. szazad végéig ,, ki kellett alakitani a torokhoz, a némethez
és az elszakadt magyarsaghoz f(iz6d6 viszonyt”** A t6rok kor

° TOTH [SARRETI] Sandor, ,A transzilvanizmus fogalmardl’, Tiszatdj 1
(1974): 57.

> Mindez okos kiilpolitikaval volt csak biztosithato: ,ki kellett alakitani a t6-
rokhoz, a némethez és az elszakadt magyarsaghoz fiz6d6 viszonyt”. Lasd
a szerz§ transzilvanizmus szécikkét a MAMUL (Magyar Miivel6déstorténeti
Lexikon) XII. kétetében. (Budapest: Balassi Kiado, 2011) 133.
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utan, a dualizmus kora és f6képp a kiegyezés, amit Ady is fel-
panaszolt 1908-ban, az Unié révén homogenizalta bizonyos
fokig a két orszagot, s alarendelte Erdélyt — mely egykoron
»magyar gytjt6lencséje volt minden eurdpai kulturalis sugar-
nak” — a Monarchianak.

Az Unidé megolte Erdélyt, habar 1867 utdn még sokaig, par év-
tizedig, az erdélyi nyugtalan, csalafinta elme teret kapott politi-
kaban, irodalomban, tudomanyban. Most mar nincs Erdély,
s emléke sincs kézzel foghatdan [...] az az Erdély, amely enyhit6
kériilménye volt Magyarorszagnak, ahol Kazinczy Ferenc jél
mulatott, nincs tébbé.**

Kds 1912-ben a Kalotaszeg hasabjain viszont azt irta: ,,foldraj-
zilag, histdriailag, s6t jogilag, s ami a legfontosabb, a koztudat-
ban igenis van és lesz is, amig csak meg nem véltozik a ma-
gyarorszagi és kiilonosen a pesti kozvélemény rélunk”*> Ady
1908 $szén a mar megtortént, Monarchian beliili magyar ho-
mogenizaciot panaszolta, ebben a folyamatban az egykori 6n-
allo er6 emlékként élt csak, ugyanakkor decentralizalé erdvel
kecsegtetett, Kés viszont mar a Nagy Haboru el6tti években
az egyenl6tlen banasmaddot rotta fel, a mell6z6ttséget és a po-
litikai vaksagot is az Erdélyben torténd (nemzetiségi) torekvé-
sekkel szemben, mikozben a helyi, regionalis koztudatra és
hagyomanyokra apellalt. E koztudat a tarsadalmi asszimilaci-
o6nak is sajatos szinezetet adott. Dézsa Endre kolozsvari koz-
ird, a Deak Ferenc-féle politika hive az Erdélyi Lapok hasébjain
1910-ben jegyezte le: ,Eppen a transsylvanismus hagyom4-
nyai alapjan akarjuk keresni azokat az érzelmi momentumo-
kat, amelyek az egymassal tarsalkodo fajokbdl egységes, egyet
értd, egy iranyt, egy célt kovetd és egyként magyar nemzetet

' V6. Apy Endre, ,,A Holnap’, Nagyvdradi Naplé, 1908. szept. 29., 3.

1> [SK], ,,Erdély és a pesti kozvélemény”, Kalotaszeg, 2. sz. (1912): 1-5.; 3. sz.
(1912): 1-5.5 4. sz. (1912): 1-5. [Az idézet az 1912/2. lapszdmbol vald]

— 13 —+



Boxka LAszLO

alkotni képesek’*? Ez az erdélyiség a polgariasitott hungarus-
eszmének egy modernebb, koncepcionadlis lenyomataként is
felfoghatd volt a dualizmus utolsé évtizedében. A folyamatok
azonban hamarosan mas iranyt vettek. Az 1920-as békedikta-
tum idejére az elcsatolt 103 ezer négyzetkilométernyi teriilet
lakossaganak - anyanyelvi megoszlas alapjan — 54 szazaléka
volt roman, 32 magyar, 11 pedig német.

A Kidlté sz6 megjelenésétdl az egykori, torténelmi transzil-
vanizmus hangsulyos tjjaértelmezése, aktualizalasa és tovabbi
célokkal valé kiegészitése torténik tehat, melynek lényegi vo-
nidsa mindazonaltal ohatatlanul a multietnikussag marad,
a gondolatot tdmogato értelmiségiek és politikai szereplék bi-
zonyos foku (teriileti és mas) autonémiat igyekeznek szerezni
az immadron Bukarest felSl érkez erés centralizacié és homo-
genizacio ellensilyozasa érdekében. Ezen beliil viszont az 4j
erdélyiség-gondolat az dnszervez8dd értelmiségi kozosségek
etikai modelljévé is valik. A bezarkdzas, a passzivitds, az egyiitt
nem muikodés kezdeti, letargikus évei (f6leg 1918-1921) utan
cselekvé, onmentd kollektiv programot hirdetnek, olyan dj
helyzetet vazolnak, amit a romanok és a szaszok irdnyaba tor-
ténd hidépités Gszinte szandéka kovet — konkrét politikai, tar-
sadalmi, gazdasagi 6nrendelkezési projektként. Az erdélyiség-
eszme ekkori, megdjult valtozatanak a képvisel6i 6szintén
biztak a nemzetek kozotti kozeledés lehetdségeiben, s ennek

e s

ered$jét magaban a régidban s annak realitasaiban jelolték
meg. Sajat nemzettarsaik felé meggy6z6déssel hirdették (viga-
szul, am konkrét jovéképet is épitve), hogy az egyazon sziil4-
fold kiilonboz6 etnikumd, felekezetd, eltérd nyelvi és kozos-

ségi jellemz8kkel, nagyrészt mas kulturalis hagyomanyokkal

3 Dozsa a politikai versus nyelvi nemzetnek E6tvos Jozsef dltal kiemelt el-
lentétparjaibdl természetesen nem az utébbira, barmilyen nyelvi-nemzeti
asszimildciora utalt, hanem a politikai nemzetet hangsulyozta, amit az 1868-
as ismert torvényben is leirtak. V6. D6zsa Endre, ,, Transsylvanismus”, Erdé-
lyi Lapok, 1910. janudr 15., 89-91.
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rendelkezé lakdinak a multbeli sérelmek ellenére is tobb lehet
a kozos dolga (0sszeérd hagyomanya, sziil6f6ldhoz valé kots-
dése, torténelme stb.), mint elvalasztd kiilonbsége. Ez alapjan
pedig lehetségessé valhat egy kozos erdélyi jovére vonatkozo
elkotelezettség is.

Az 1j, poszt-trianoni transzilvanizmus programjanak alap-
jait az els6 években nem a politikai életben nehezebben ma-
gukra talalo helyi magyar vérosvezeték (vagy helyettesek) és
a késoébbi politikusok, hanem a publicistak és tollforgatdk
kezdték lerakni. A legtobb erdélyi értelmiségi a huiszas évek
derekara ezt a cselekvd, progressziv erdélyi gondolatot a ma-
gaénak vallotta. Irodalmi és publicisztikai vetiiletei hatterében
- melyek a kor legfontosabb médiumainak szamitottak -
olyan djfajta humanista elképzelés is meghuzodott, amely egy-
részt megfelelt a vilaghaborus értékzavar utan az tjklasszicista
szellemi iranyzatoknak, az egykor megcsufolt értékek utan va-
lami megbizhato érték el6keresésének, olyan djnak, melyben
mégis ,az egész mult benn foglaltatik” Babits 1925-0s jol is-
mert értekezésében irta, hogy:

az {ronak valasztania kell id6 és 6rokkévalosag, korszeri mon-
danivaldk és 6rok emberi kozt: a kompromisszum mindinkabb
lehetetlen. [...] alkotdsokba menekiiliink, melyeknek igazsdga
meélyebb, mint a Kor valtozé igazsagai.'

Ebben eredendden autentikus, a vilagpolitika dltal teljesen meg
nem rontott helyi kisvilagokat, 8sibb kotelékeket kivant felmu-
tatni, masokat legaldbbis, mint a 19. szdzadtol meger6s6dé na-
cionalizmusok, melyek a kor komplex, sokrétd eurdpai valsagait
okoztak. Masrészt az erdélyiség kérdése — értékpreferencidk és

eszmények tekintetében — a megképzett régidban kicsiben egy
4 BasITs Mihaly, ,,Uj klasszicizmus felé”, Nyugat 18 (1925), illetve BABITS

Mihaly, Esszék, tanulmdnyok I-II., sajté ala rend., utészo, jegyz. BELIA
Gyorgy, (Budapest: Szépirodalmi Kényvkiado, 1978), 78.
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egész Kozép-Eurdpa-gondolatot, ,keleti Svéjc”-ot kivant meg-
valositani, vagyis benne rejlett egy olyan tdrsadalmi-kozigazga-
tasi keret megteremtésének a lehetdsége is, amely évtizedekkel
elére vetitette akar egy Duna-menti, vagy paneurdpai demok-
ratikus egyiittmi(ikodés transznacionalis szellemiségét. Kitlizott
céljai ezért a legjobb eurdpai hagyomanyokkal valé mindenkori
szinkronitdst, a bezarkdzas és sérelempolitika helyett a nyitott-
sagot, a provincializmus helyett a vilagirodalmi és muvészeti
tavlatot (s persze az ehhez sziikséges kritikai rangot és szigort
mindségeszményt) hirdették, mikozben a sajat lokalis, autenti-
kus értékek felkutatasat, megmutatasat téizték ki célul a primer
irodalmi-muvészeti életben. Ez a szegmens (tehat az iroké, pub-
licistaké, pedagdgusoké, képzémivészeké, szinhazi embereké,
teologusoké stb.) keresett elséként hidakat a tarsnemzetek s az
Uj tobbségi romansag értelmisége felé.’s A transzilvanizmust az
1920-as évek derekara mindennél erételjesebben athatotta a ki-
sebbségbe keriilt (magyar s mas) helyi k6zosségek iranti felel6s-
ség, a napi egyéni aldozathozatal vallalasa és tisztelete (az egy-
szeri asszimilacié lehetGsége vagy az elvandorlas helyett),
ezaltal ,,belpolitikajaban’, sajat magyar kozosségének megfogal-
mazott lizeneteiben egy Ujfajta erkolcsiséget, kozosségi ethoszt
fogalmazott meg, illetve ennek érdekében is a pillanatnyi ideo-
logiai szekértabor-érdekeken vald folillemelkedést siirgette.
Ennek Banfty, Kos, Kuncz, Makkai, de részben mar Reményik
esetében is ohatatlan részévé valt a multat tekintve az erételjes
nemzeti onkritika, elsédlegesen Széchenyi és Ady 6rokségének
szellemében. A ,,program” azonban érthetéen nem volt készen

5 Természetesen ez nem jelenti azt, hogy az 1920-as évek soran az olyan
karizmatikus polgarmesterek, mint példaul Bernady Gyorgy Marosvésarhe-
lyen, vagy akar édltalanosan az Orszdgos Magyar Part vezet6i (Ugron Istvan
és Bethlen Gyorgy) ne tettek volna hasonld 1épéseket, s hogy késébb az el-
lenzéki szasz-magyar blokk kialakitasanak kisérlete, aztan a csucsai paktum
ne szdmitana. Itt csupan az elsé kéznyujtasokra, kiutkeresésekre utalunk.
A politikai lehetségekrdl lasd: GYORGY Béla, A romdniai Orszdgos Magyar
Pdrt torténete 1922-1938, Multunk konyvek (Csikszereda, Pro-Print, 2017).
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adott. Nem is 4llt mogotte a hiszas évek elején konkrét szerve-
zet, intézmény, leginkabb az erdélyi értelmiség helyzetfelisme-
rése és cselekedni akardsa formadlta és alakitotta az els
évtizedben.

Az elképzelés hirdetdinek a mondandoéja annyiban talan
idészerttlennek volt mondhatd, hogy belsé (sajat kozosségé-
nek sz6l6) tizenete mellett , kiilpolitikdjaban” az erdélyi tars-
nemzetek kozti végsé megbékélést és toleranciat, nemzeti
onkritikat, egy ujfajta humanizmust és regionalis minéség-
eszményt olyan pillanatban hirdetett, amikor a magyarsag
koriil él6 mas Karpat-medencei népek javarészt épp sajat,
hén dhitott nemzeti mivoltukban triumfaltak. A Nagy Hébo-
rut, forradalmakat, Trianont és egyéb kataklizmakat kovetd
altalanos elégedetlenségben az (utébb sokak szerint naiv,
masok szerint inkabb korat megel6z6) alapgondolatbdl a hu-
szas évek folyaman a régié magyar ajku kozosségének tulaj-
donképpen valamennyi életszintjét meghatdrozo eszmevilag
bontakozott ki, s bar igen sok iranybdl birdlat érte, annak
befogadd jellege miatt nem vélt sem egyeduralkodéva, sem
homogénné. Leginkabb tobb mas eszmei, politikai és irodal-
mi/kulturalis szandék 6sszeérésében egyfajta vezéreszmeként
1étezett.’ Ennek értelmében Erdély egykori hagyomanyaibdl
keresett el egy olyan szuverén entitast, amely egyediségét
részben a romansaggal és szaszsaggal valo produktivnak re-
mélt (joszerint sikertelen) kooperacidval, részben a csonka-
Magyarorszagétol eltérd, de az 6sszmagyar kultiraban gyo-
kerez6 és azt gazdagité produktumokkal igyekezett megva-
lositani. Ez persze kényszerpalyat is jelentett a féhatalomval-
tas kovetkeztében felszamolt korabbi intézményrendszere
okdn is, hiszen szinte kizarélagos médiuma a sajtd lett, leg-
f6bb megnyilatkozasi formaja pedig a szépirodalom maradt.

16 Lasd err6l SzAsz Laszlo kiilonboz6 irdsait és Banffy-monografidjat - SzAsz

Laszlo, Bdnffy Miklés. Az erdélyi szellem arisztokratdja, (Budapest: MMA
Kiadd, 2020), illetve kétetiinkben kozolt tanulmanyat.
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A kialakult torténelmi helyzetben az irodalom ezért is, 6ha-
tatlanul tobbet jelentett esztétikai tapasztalasnal. Ahogyan
Szerb Antal irta: az irodalom Erdélyben egyuttal ,,k6z6sségi
onvédelem” is ezen években, amit mar a huszas évek iro-
dalmi és publicisztikai vitai is igazoltak. Mikozben a ,fogat-
lan lart pour l'art”-t6l valé tavolodas Eurdpa-szerte érezhet
tendencia lett,”” az elcsatolt teriileteken — a magyar politikai

1o

érdekképviselet hianyabol, kés6bb pedig erételjesen korlato-
zott érdekérvényesit helyzetébdl fakaddan — a szépirodalom
Uj, kényszeriien kiterjesztett szerepkoreirdl, véllalt tobblet-
feladatairdl, képviseletelvérdl'® természetes modon beszél-
tek. A huszas években aztan ,sehol annyi vita nem folyt az
irodalom célja, 1ényege, szerepe, helyzete” s ezek tisztazasa
koriil, mint az 4j erdélyi magyar irodalomban," ahol a napi-
sajto és a szépirdk kényszertien tobbszords terheket is a val-
laikra vettek.>

7 SzERB Antal, ,Konyvek és ifjusag elégidja’, Nyugat 10 (1938), illetve
SzerB Antal, Gondolatok a kényvtirban, (Budapest: Magvet Kiado,
1981), 678.

¥ ,Erdélyben a magyar irodalom: onvédelem, raszabaduld kiilsé erdk,
vagy fejiiket beliilrél feliitd megkisértések ellen. Innen van, hogy a magyar
irodalom erdélyi megnyilatkozasainak [...] térvénytszabd nagy tobbsége
tendenciés. [...] Az irodalom igy nem felszine az erdélyi életnek, nem
konnyd szoérakozds utan kapdosé kezek szamara késziilt vasari holmi,
hanem keresztmetszete, kivetitédése, megjelenési formdja és harci eszkoze
egyben ennek a hegyek kozé zart vilagnak. A szép csak egyik eleme, de nem
lényege annak, ami irodalmi forméaban kévetel meghallgatast maganak Er-
délyben”. [kiemelések télem, B. L.] SZENTIMREI Jend, ,Erdély tizéves ma-
gyar irodalma’, Nyugat, 7. sz. (1930): 537.

9 SzZERB Antal, Magyar irodalomtérténet, (Budapest: Magvetd Kiadd, 1991),
504.

2 Ligeti Ern6 s Hegediis Nandor is azt panaszolja, hogy a kisebbségbe keriilt
magyar tollforgatokra, publicistakra elviselhetetlen terhek nehezedtek az elsé
években. Hegedtis Nandor 1921-ben a kolozsvari Napkelet ,, Mit kell tenniink
erdélyieknek 1922-ben?“ - kérkérdésre sarkos, azonnali valaszt adott: a j6v6
teendéje elsédlegesen az, hogy ,,a magyar tarsadalom vegye at azt a felel8s-
séget, amit ma 30-40 Ujsagird visel.”
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A transzilvanizmus irodalmi-mivészeti jelentkezésé-
nek ilyen forméban sem lehetett egzakt definicidja (illetve
bizonyos cenzuralis okok miatt hivatalosan felvallalhat6
programja sem).”* Els6 komolyabb intézményei a program-
szeri megfogalmazasra az évtized derekdra jottek csak lét-
re.”* A transzilvanizmus szépirodalmi vetiiletei esetében vi-
szont a fogalom hasznaldi tulajdonképpen a maguk 6nallé
véleményét és érzésvilagat is mindig beleontotték a tag gon-
dolatkor vélt dntéedényébe.>? Bizonyos alapvetésekben meg-
egyeztek, szellemi autonémiaformakat hirdettek, s dltalano-
san az egyes nyelveket meghaladd, lokalis, regionalis
identitasformaknak a stabil, kikezdhetetlen elemeit keresték.
Mindez magyar szempontbdl hangsulyozottan is érthetd volt.
Az 1920 utani éltalanos veszteségnarrativaban az, hogy a szii-
16£6ld, a taj és a torténelmi mult nem valtozik, tehat elvehe-
tetlen, a magyar olvasokozonség szemében alapvetd lelki-
erkolcsi-szellemi eréforrasnak bizonyult. ,Minket a hiiség
Krisztus-szege tart” - {rta emlékezetes sorokkal Aprily. ,,...ha
ez a f6ld megmaradt, szikldinknak és hegyeinknek épitmé-
nyeiben semmi sem valtozott, ha vizeink tovabb folynak, er-
déink tovabb zugnak, a pasztor tovabbra is legeltetni viszi
juhait, akkor nekiink is tovabb kell élniink, mert ez a fold és
** Annak, hogy tobbnyire koltdi lelkestiltséggel beszéltek réla s nem tudoma-
nyos egzaktsaggal, tobbek mellett az is oka volt, hogy az emlitett, szaz eszten-
dével ezel6tti formdjat valamiképpen hirdetd, felkarold, tdmogat6 erdélyi
egyhdzaknak és intézményeknek (melyek sok esetben maguk is épp ezen
erdélyiség-gondolat tdmogatdsara alakultak) 6vakodniuk kellett a politikai
cenzira korabeli erételjes formditdl. Ahogyan K. Lengyel Zsolt irja:
A transzilvanizmus ,hajlama a képszertiségre nem logikai hidnyossagait,
hanem a hatosagi cenzira szoritasat és a téma kényességébdl ered§ taktikus
onburkolast bizonyitjak” V6. K. LENGYEL Zsolt, Haza és sziiléfold. (Kolozs-
var: Kriterion Konyvkiado, 2022).
> Tulajdonképpen az Erdélyi Szépmives Céh 1924-es létrehozdsa, majd
1926-t6l a Helikon irokézosségnek és két évvel kés6bb elinditott folydirata-
nak volt ebben kiemelt szerepe.

* POMOGATS Béla, A transzilvanizmus, (Budapest: Akadémiai Kiad6,1983),
204.
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mi egyek vagyunk” - tudatositotta Kuncz.>* A moralis olda-
lain tul a transzilvanizmus ,esztétikai megjelenitése” min-
denesetre ,teljesen mast jelentett a »helikoni tridsz« [...] ver-
seiben, mint Kods Karoly regényeiben vagy Tamasi
novellaiban”? ,Parttalansdga azzal is magyarazhato, hogy
a helikoni irodalom esztétikajaban (bar bizonyos politikai
vagy radikalisabb tarsadalmi tartalmakat elharitott) megle-
het8sen nyitott volt, sokféle iranyzatot fogadott magaba”.>¢
Propagatorai igy egyértelmi lelkesiiltséggel, amde cseké-
lyebb fogalmi egzaktsaggal beszéltek réla, mikozben bizony-
gatniuk kellett — utdbb tobb irdnyba is — allitasaik tartalmait
és szandékat, azt az értékpreferenciat, amely egy virtualis
Kozép-Eurdpa-gondolatot kivant Erdély példaja révén meg-
teremteni, elfogadtatni és foganatositani.

2.

A HUSZAS EVEK: VITAK,
FOGALOMTISZTAZASOK ES ERDELY
SZELLEMI POTENCIALJA

A huszas évek kozepe 1ényegében a transzilvanizmus csatdja,
arrol folyik ekkor a disputa, hogy [...] miként kell értelmezni
ezt az Uj fogalmat. Mindenki transzilvanista ekkor a maga
moadjan, a konzervativok a megdrzést, a modernek a tolerancia
és az egyiittélés szellemét hangsulyozzak, a székely csoport
a hegyi emberek sajatos lelkiiletét és igy tovabb. Ezekben a He-
likon ir6kozosség 1étrejottét kozvetleniil megel6z6 években
taldlkozhatunk klerikalis, konzervativ, modern, radikalis
¢ KuNncz Aladar, ,,Az erdélyi gondolat Erdély magyar irodalméban’, Nyugat
(1928): 2: 505. — a sz6veg megjelent tovabba: Erdélyi Szépmives Céh kalendd-
riuma 1929 (Cluj-Kolozsvar, Erdélyi Szépmives Céh, 1929), 39.
5 Lasd VALLASEK Julia, , A lehetetlen kisértése, avagy hogyan (ne) vitatkoz-

zunk az irodalomrdl”, Helikon (Kolozsvar), 1. sz. (2015): 5-6.
*¢ Lasd a Romdniai Magyar Irodalmi Lexikon megfelel6 szocikkét.
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transzilvanizmussal, majd ezekbdl alakul ki az a heterogén
eszmeiség, mely mérsékelt modernségével és liberalizmusaval
mintegy két évtizedig uralja a romaniai magyar irodalmat és
altalaban a szellemi életet.?”

A kérdésre, hogy mi adta mindennek szellemi potencialjat és
hatterét, 9sszetett valasz adhato.

Az ugynevezett ,,utodallamokban” eleve mas-mas médon
indult fejlédésnek az irodalmi/szellemi élet. Minden elcsatolt
orszagrész szellemi élete sokaig meglehetésen reménytelen-
nek tetszett, e régiok korabban egyértelmiien Budapestre fi-
gyeltek, csak elszortan akadtak szdmottevd decentralizacios
torekvések, az Uj helyzetben pedig az alapvetd intézmények
hidnyoztak. Erdélyt tobb tekintetben mas helyzet jellemezte,
mint a felvidéki vagy vajdasagi magyar kisebbségi helyzetet.
E teriiletnek voltak regionalis és torténelmi sajatossagai,
a helyi kollektiv identitas fejlettségi foka, és az allamalapitasig
visszavezethet6 torténelmi mult valds regionalis 6ntudatot,
egyfajta ,,orszagtudatot” is jelentett, s a magyarok nagyobb
1élekszamdabdl adéddan bdséges szellemi erétartalékokkal is
rendelkezett. A torténelem folyaman Erdély 6nall6 allamként
is 1étezett, viragzott a fejedelemségek kordban, s volt id4, ami-
kor jorészt ez az orszagrész biztositotta a teljes magyarsag
nyelvi, szellemi, valldsi és kulturalis identitasanak a megGrzé-
sét. Abszolut kivételt az elcsatolt teriiletek kozil persze 1920
utan Erdély sem jelentett: itt is alapvet problémat okozott az
els6 évek elvandorlasi hullima, az intézmények (koztiik az
egykori kolozsvari egyetem) éget6 hidnya, a korabbi irodalmi
forumok és konyvkiadok megsziinése, az erdteljes roman
cenzura és az Uj, tobbségi allam részérdl a szubvenciok tuda-
tos megszlintetése, elsorvasztasa. Ezért is olyan cselekvési
programot kellett kialakitani (részben feltdmasztani), ami

> V6. KovAcs Janos: Aradi kék lovasok. [Bevezeté tanulmany] in Perisz-
kop 1925-26 Antoldgia (Bukarest: Kriterion Kényvkiadd, 1979), 5-58.
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a kollektiv traumat mérsékli, ugyanakkor célt ad a téredék-
tarsadalmi statusbol ad6do nehézségek hosszabb tavu lekiiz-
déséhez. E folyamatban kiemelten fontos sajatossagnak te-
kinthet6, hogy a repatrialok mellett Erdélyben szép szammal
hazatelepiil6krdl is beszélhetiink, akik a kisebbségi magyar
szellemi élet 4j, mélto kereteinek megteremtésére 6sztonoz-
ték a maraddkat. Ha végignézziik, hogy kik, milyen vilagla-
tott értelmiségiek alltak e kitlizott célok mogé a korban, s ta-
mogattak ezen kezdeményezéseket, konnyen beldthatova
valik, hogy a transzilvanista eszmeiség prominensei nem lég-
bdl kapott almokat kergettek, s egyaltalan nem gondoltak
lehetetlennek a helyi miivel6dés értékeinek és egy européer
mindségeszménynek a korabeli 9sszeegyeztethetségét.

Az jrodalmi munkassaga mellett a parlamenti képvisel8sé-
get is megtapasztalt Benedek Elek még 1921-ben, a vilagpol-
gar, de francia internalétabort is megjart, megrogzott huma-
nista Kuncz Aladar 1923-ban, a korabbi kiiliigyminiszter és
reneszansz alkoté Banfty Miklos grof pedig 1926-ban tért
haza. Ut6bbi ketté a megalakuld helikoni tomériilés élére ke-
rilt. Hozzéjuk csatlakozott az amerikai édesanyatol sziiletett,
fiatal Kemény Janos bard, aki 1921-t61 Bécsben tanult, s kertilt
kapcsolatba az emigrans magyar értelmiségiekkel, s aki skot-
gorog szarmazasu feleségével invitdlja majd 1926-t6l nyaranta
marosvécsi kastélydba a legjobb tollu erdélyi szerzéket. Mel-
lettitk a New Yorkbol hazatérd székely Tamasi Aron, az egykor
Svajcban tanul6 nagyvaradi Tabéry Géza, a német és francia
felmendokkel is bird, temesvari sziiletésti iro-épitész, kozosség-
szervezd Kos Karoly, akarcsak a fiatal reformatus piispok és
szépiré Makkai Sandor, az ,urbanus transzilvanista” Ligeti
Erné vagy a sajtoélet egyik doyen-jének szamito, Adyt s Juhasz
Gyulat is jol ismer6 Hegediis Nandor. Mindannyian vilaglatott,
klasszikus miiveltségi européer gondolkodok! Mellettiik sza-
mosan (Berde Maria, Karacsony Bend, Molter Karoly, Olosz
Lajos stb.) kettés vagy tobbes kisebbségi helyzetbdl (n6ként,
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asszimilalt zsidoként, svabként stb.) tekintenek a jovébe. Mas
muvészeti teriiletekrdl szintén emlithet$ lenne egy sor mas
ragyogd elme, akik tevékenyen részt vallaltak ez id6 tajt az 4j
magyar intézmények kialakitasaban, régiek megdrzésében: igy
a szintén hazatérést valasztd, Erdélyben képzémiivészeti isko-
lat alapité Szolnay Sandor, aki 1929-ben Koés Karollyal kzo-
sen hozza létre a Barabas Miklos Céhet, vagy akar az avant-
gard miivészet eurdpai rangu mestere, a brass6i Mattis Teutsch
Janos. Szinhazi teriileten Janovics Jend szinhazigazgatd, aki
1920 utan 4j otthont teremtett a kolozsvari ,,kilakoltatott” ma-
gyar szinjatszasnak, s aki ,a magyar Pathé”-ként vonult be
a torténelembe, miutan korabban helyi mozgoképszinhazaval
és filmstudidjaval a teljes korszak muvészi igény( filmjatsza-
saban megkeriilhetetlen szerepet jatszott. A szellemi-lelki élet
egyéniségei koziil Marton Aron gyulafehérvari piispokét, Ta-
vaszy Sandor kolozsviéri teologiaprofesszort éppugy emlithet-
jik, mint mecénasi, intézményteremtdi szerepkoreikben Ban-
ffyt és Kemény Janost, akik szépirdi tevékenységiik mellett az
erdélyi magyar szinhazi élet nemes hagyomdnyainak megfele-
16en annak tovabbi felviragoztatasdban is kiemelkedd szerepet
jatszottak.

A felsoroltak mindannyian elkételezettjei lettek egyfajta
predesztinalt, mintaszer(i erdélyiségnek, kiépill6 Kozép-
Eurépai demokracidnak, s az 0j erdélyi ir6- és mlivészgene-
racio azon tagjait nevelik, akik nemzetiik értelmiségét sajat
felelosségiikre is figyelmeztetik, ugyanakkor hisznek sajét
szakmaikon belill a nemzetkézi tajékozddas mindenkori
szitkségességében. A késébbi helikonistak részérdl ezért is
lett els6dlegesen fontos a kooperacié mas kisebbségekkel,
igy az erdélyi szdsz értelmiség legjavaval. A kapcsolat
a Klingsor cimt, 1924-ben alakult erdélyi szasz irodalmi fo-
lyoirattal kezdetben szoros alkotéi viszonyt jelent, egyfeldl
a meghirdetett progressziv erdélyiség okan, masfeldl azért
is, mert a lap az erdélyi modern német polgari irodalom
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legjelentésebb foruma volt. Az egyiittmiikodés a huiszas évek
masodik felében és a harmincas elsé éveiben konkrét iro-
dalmi estek sorozataban, illetve termékeny forditasi progra-
mokban is megtestesiilt.?® A hiszas évek transzilvanistinak,
bar tobbségiik esetén nyilvanvald volt az esztétikai elvek pri-
matusa, e mellett a kor és a helyzet realitésait is mérlegelniitk
kellett. Az erdélyi irodalom hatdrait példaul ennek megfele-
16en tagan és egyénien értelmezték. Tobbnyire a Nyugat els6
nemzedékének esztétizmusaval és lehetéleg egy szigoru kri-
tikai mérce elvarasaival, européer kitekintéssel, a regionali-
tasban tobbleter6t, megismertetendd értéket hangsulyozva
léptek £6l, de az irdi feladatelveket és egy sajatos, magasabb
rendud erkolcsiség kérdéskoreit is mindvégig a kozponti dis-
kurzusok témajava tették.

Jelentds volt tovabba az Erdélybe emigralé baloldali értel-
miségiek szama is — koztitk Gaal Gabor, Franyo Zoltan, Kadar
Imre s masok® -, akik szintén erGteljesen meghataroztak
a korszak helyi (és Osszmagyar) irodalmi-szellemi életét.
Nekik is koszonhetd, hogy a huszas évek erdélyi folyoirat-iro-
dalmanak alapvetSen progressziv arculata alakult ki. Az 4j
féhatalom ald kerdiilt teriilet komoly szellemi potenciallal birt
tehat e mostoha id6kben is, messze komolyabbal, mint mads
elcsatolt teriiletek, az évtized derekatol a kulturalis életben
e nyiltan baloldali vagy polgari radikalis értelmiségi réteg altal
is biztositottnak tiint a kritikai szinvonalcsokkenés reménytel-
jes athidalasa, mely tobb elszakitott teriileten az elsé idészak-
ban 6hatatlanul felbukkant, illetve megvaldsithatonak az a vé-
leménypluralizmus, amely egy egészséges irodalmi, szinhazi

¥ Merdben mds torténelmi helyzetet eredményezett ugyanakkor az 1930-as
évtized vilagpolitikai és gazdasagi valsagokkal sujtott, terhelt idészaka. Az
1930-as évek elsé harmada - tobbes okbdl — mdr sajnalatosan e kapcsolatok
elsatnyulasanak ideje. Kozrejatszott mindenesetre ebben az, hogy az 4j évti-
zedben Heinrich Zillich, a lap fészerkeszt6je a német birodalmi eszme von-
zaskorébe keriilt.

* Példdul a csehszlovakiai kitiltasa utan hazatéré Balogh Edgar is.
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és kritikai élethez elengedhetetlen. Dienes Laszld akarcsak
Gadl Gabor persze csak addig gondolta jogosultnak a huszas
évek djjaélesztett erdélyi gondolatat, amig az (olvasatuk sze-
rint) nem jelent elzarkdzast az altalanos emberi értékek és leg-
t6képp az osztalyharc el6l>® ,Szabad-e eurdpai szemmel
nézni az erdélyi irodalom paldntait?”** A valasz nem késett
sokaig, a kérdésre Padl Arpad, a Napkelet egykori fészerkesz-
t6je felelt: ,,Az erdélyiség nem helyrajzi fogalom és nem lokal-
patridta tiinet, hanem nagy dolgoknak Kkicsi teriileten val6
szintetizal6 akarata”?* Ligeti Ern6 ugyanekkor, mar 1924-ben
is azt fejtegette, hogy az erdélyiség helyben a nemzetkoziséget
szolgalja, és a transzilvanizmus eurépaiva kivanja tenni

Erdélyt.

A mi lokélpatriotizmusunk: térédniink kell az erdélyi jovével,
mert helyettiink senki sem végzi el ezt a munkat [...] A mi
transzilvanizmusunk: sztik kis teriiletiinkén megallva az euro-
pai szellemnek legyiink diplomaciai attaséi.>?

Az dllaspontok Osszeegyeztethetdnek tlintek a huszas évek de-
rekan, akkor is, ha az altaluk szentesitett késdbbi gyakorlatok
nem egy izben mas tényallast mutattak.

Az 1926-ban szabad iréi csoportosulasként megalakult He-
likon-kor szellemi vezetdi egységesiteni tudtak az erdélyi ir6-
értelmiség kiilonféle izlésbeli és vilagnézeti csoportjait: re-
formkonzervativokat, népi demokratdkat és liberalisokat,
polgariakat és radikalisokat. A helikonistak aktivan vettek

részt az Erdélyi Irodalmi Tarsasag wjjaélesztésében, a magyar

3 ,De mihelyt a helyi érdekek tilbecsiilése oly magas lesz, hogy nem latsza-
nak rajta keresztiil az 4ltalanos emberi kultira nagy faroszai, a lokalpatrio-
tizmus megallast, zsibbadést, elposvanyosodast jelent” Vo. DIENES Lészlo,
»Lokalpatriotizmus”, Keleti Ujsdg, 1924. marc. 21.

3t Uo.

32 PAAL Arpéd, ,,Hozzdsz6las”, Keleti Ujsdg, 1924. marc. 22.

33 LigeTi Erné, ,,Erdélyiség a nemzetkoziségért’, Keleti Ujsdg, 1924. mérc. 29.
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tudomanyossag forumai mellett a szinhazi élet és a népkonyv-
tarak, valamint az akadémiaszert Helikon-liceumok megszer-
vezésében, segédkeztek gyakorlati palyazatok kifrasaban. Lap-
juknak, az 1928-t0] 1944-ig létez6 Erdélyi Helikonnak
bekoszontd irasdban Aprily Lajos emlékezetesen ugy fogalma-
zott, forumuk: ,, Az élet szava szeretne lenni s nem a halalraitélt
féllendiileté” A lap (és az ir6kozosség) erdélyisége ugyanak-
kor: ,vilag-figyeld tetd, nem szemhatar-sz(ikité provincializ-
mus.” E tulsagosan is sokat idézett sorokon tudl arra i érdemes
emlékeztetni, hogy Aprily azt is hangsulyozta, hogy az Erdélyi
Helikon maga is ,tisztaz és vitatkozik” még sajat jelz6jével,
vagyis ,,az »erdélyi« szoval, mert 6ntudatat és rendeltetését
védelmezi, de arra is megvan az ereje, hogy visszavonuljon
a tartalmi szépségek mélyebb vonaldra. Ebben egy Stefan Ge-
orge verscsokor a mintaképe, mely az sz lelkét ugy tudja meg-
idézni borzongaté miivészettel, hogy egyszer sem mondja ki
a lirai értékében megfakult szot: 65273

A szerkesztést egy évvel késébb téle atvevé Kuncz ugyanitt
a programirasként kozolt, Tiz év cimii esszéjében azt vallotta,
hogy a kisebbségi magyar irodalom ,,regionalis jellege mellett
is mar torténelmi rendeltetésénél fogva sem veszitheti el kap-
csolatait az altalanos magyar és az eurdpai irodalmakkal”ss
A piispokként és szépiroként is megbecsiilésnek 6rvendé Mak-
kai Sandor ehhez hasonlé gondolatokkal erdsitette meg az
indulds eredeti szandékat, vagyis a kisebbségek szdmadra

3¢ Lasd az Erdélyi Helikon legelsé szamat (1928). A lapban Babitstdl Déry
Tiborig szdmos korabeli nagysag publikilt, a lap éppugy kozolt fontos tanul-
manyokat az eurdpai irodalom j6v6jérol, mint alapvetd tanulméanyt Németh
Lészl6 tollabdl Szabd Dezsé irdsmiivészetérdl, s inditott dllandé szemlerova-
tot a nyugat-eurdpai kisebbségi irodalmak helyzetérél Kuncz Aladar révén.
35 KuNcz Aladaér, ,Tiz év’, Erdélyi Helikon 1 (1928): 2-5, illetve Kuncz Ala-
dar, Kritikdk, portrék, tanulmdnyok II. 1923-1931; Kuncz Aladar, Osszegyﬁj—
tott Munkdi VI. szerk., sz6veget gond. FILEP Tamas Gusztav és JuHASZ And-
rea (Kolozsvar-Budapest: Kriterion Konyvkiad6-OSZK, 2019), 260. [a
sorozat a tovabbiakban: KAOM]
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felértékelt kulturaképet, a szellemi kitekintések sziikségszer-
ségét (esetleges elzarkozasban pedig a kozvetett halalraitéltsé-
get), mellettiik viszont egy magasabb rendti erkélcsi értékren-
det is hangsulyozott, mint az erdélyi gondolat sajatjat.>® Az
e mogott meghtizodd etikai magatartds ugyanis éppolyan
hangsulyos jeggyé lett, mint a regionalitds és az erdélyi ontudat
az Uj, transzilvanista koncepcidban. Mindez els6dlegesen ki-
sebbség és tobbség viszonyaban, illetve egyén és kozosség kol-
csonods felel¢sségtudataban érvényesiilt, s mindenekfolott
egyetemes emberi és keresztény értékekre iranyitotta a figyel-
met. A fokozatosan teret nyerd, mingségi mtivekkel jelentkezd
irodalomszegmensben a huszas évektdl érezheté erételjes
etika mogott Babits szerint is eleve két dolog allott:

a transsylvanizmus [...]: egy emelkedett, egységes vilagnézet
mely minden ir6t tobbé-kevésbé lelkesit, s tilemel a partok
tortetésén éppugy, mint az egyén céltalansigan. Es a szabad-
sdg. Az a nagyobb irodalmi és eszmei szabadsag amit ez a vilag-
nézet jelent.>”

Schopflin par évvel késébb ugyanerre a szabadsag-faktorra
utalva mondta, hogy Erdélyben, ,,bizonyos felszabadulas is
allott be, felszabadulas az alél a nyomas al¢l, amelyet nalunk
[ti. Budapesten — B. L.] a hivatalos hatalom és a rea tdmasz-
kodo6 tarsadalmi hatalmak az Gj irodalom ellen alkalmaztak.

3¢, Az Eurdpa-szerte elszort sokmillionyi kisebbség mindentitt ketts feladat
elé 4llittatott. [...] Politikai 6nallésag és hatalom hianyaban onfenntarthata-
sanak egyetlen utja a kultura, a sajat nemzeti tradiciokon nyugvé, de adott
viszonyaihoz képest 6nalldan fejlesztend6 szellemi és erkolesi élet, masrészt
be kell latnia azt is, hogy ez a kultira nem lehet elzarko6zo és elsziikiil, tehat
halalraitélt [...] hanem mindeniitt egyetemesebb, a humdnum 6rok magas-
latait jobban megkdozelit6 és mélyebben emberi kultura kell hogy legyen” V6.
MakkAI Sandor, Kozonség és irodalom, in MAKKAI Sandor, A mi titunk (Cluj-
Kolozsvar: Ifja Erdély, 1929), 227.

37 BaBITs Mihdly, ,Transsylvanizmus. Tabéry Géza — Emlékkonyv” Nyugat
21 (1931): 2: 480-482., 482. [kiemelés az eredetiben]
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A konzervativ er6k lecsokkenése, majdnem teljes megsem-
misiilése, ami egyiitt jart az allami hatalomnak idegen
kezekbe valé jutasaval, szabadjara engedte a haladd szelle-
met.”?® A Kuncz éltal erkdlcsi testiiletnek mondott ir6csopor-
tosulast, az erdélyi Helikont, melynek szelleme ,,mindenek-
el6tt demokratikus és szabadelv(i’?® intézményesilése,
latvényos sikerei idején, a hiszas évek végén épp ezért tobb
vad is éri budapesti konzervativ korokbol. Az elsé Ady kol-
tészetének és a modernségnek mint 6rokségnek ,talzd” fel-
vallalasa miatt, Makkai Sdndor Ady-konyve (Magyar fa
sorsa, 1927) kapcsan, a masodik mar egyenesen a vélt ,,sza-
kadarsag” okan, Ravasz Laszlo ismert, polemizal6 cikke ré-
vén.* A vadak persze minden iranybol érkeztek ekkortol.

3% ScHOPFLIN Aladar, ,,Erdélyi irodalom”, Nyugat, 2 (1934): 109-110.

3 ,Hogy ki milyen vallast kovet, ki milyen vildgnézet szerint ltja megold-
haténak a szocialis bajokat? Avant tout — la littérature! Mindenekel6tt az
irodalom!” - vallotta Kuncz. Lasd: Erdélyi Helikon 7 (1929): 487-492., illetve
KAOM VI, 308.

4 Ravasz Laszlo cikke (Irodalmi schizma) kettészakad6 magyar irodalmat
vizionalt: a cikk elsd izben a Konyvbardtok Lapja 1 (1928)-as szamaban
jelent meg, a polémia alatt viszont azt tjrakozolte a kolozsvari Keleti Ujsdg,
1928. julius 29-i szdma is. A vita ezt kovet6n az Erdélyi Helikon hasabjain
folytatodott, ahol Benedek Elektél Reményik Sdndorig minden erdélyi
szerzG visszautasitotta a légbdl kapott vadakat. Utobbi tobbek kozott azt
irta: ,,mi itt két forrasbol meritettiink, midta a térténelem 6ridsi arnyéka-
ban néni és viragozni prébalunk. Egyik forrasuk kétségteleniil a huszadik
szédzad j magyar irodalma, az 6sszeomlds el6tti Magyarorszag nagy szel-
lemi termelése. Ennek kival6 reprezentansai nagy részben ma is mtikddnek
a mai Magyarorszagon: az Ady-generdci6 tagjai. Schizma volt-e az 6 forra-
dalmuk? Ha schizma volt: nekiink is vallalnunk kell a szakadarsagot, mert
tudatosan, vagy ontudatlanul, de bizonyos, hogy sokat tanultunk télik.
Csakhogy mi itt nem tartjuk azt a forradalmat lényegében tradicié-ellenes-
nek s f6képp nem tartjuk ldzadasnak a magyar nemzeti szellem ellen. [...]
masik kutfénk a sajat életiink, részben az 6si erdélyi mult, részben jelen
viszonyaink kiilonossége. Mind a kettében éppen elég édes és keserti meg-
termékenyit erd rejlik, de egyik sem alkalmas arra, hogy a magyar nem-
zeti szellemmel szemben tegyen szakaddrrd. Ez a katfé a mélyebb.” A vita-
nak mara teljes szakirodalma van, kiemelten fontos David Gyula elemzése
a Helikon 23 (1998)-as szamaban.
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Bukarest eleve rossz szemmel figyelt minden erdteljesebb
magyar szervezkedést, de a belsé torésvonalak a Korunk és
az Erdélyi Helikon férumai kozt is hamar kiiitkoztek.*
Hiaba irta Kés kellen ingeriilten egyik vitairataban** (még
a budapesti vadakra, s nem is a belsd, erdélyiekére), hogy
a Helikonban rendeltetésszertien tdrsadalmi osztalyoktodl,
vallastdl és rangtol fliggetleniil gyiilekeztek. Csoportosuld-
suk eszerint:

iromuvészek szabad (és nem felekezeti, sem pedig vilagnézeti
alapon val6) munkakozdssége, tehat nem intézmény, nem akadé-
mia, nem irodalmi tarsasag vagy egyesiilet. Tagjai kozott vannak
katholikusok, reformatusok, unitariusok, lutheranusok és zsidok,
szilletett magnasok és sziiletett proletarok, vannak konzervativ,
vannak radikalis [...] vilagnézet(i tagjai, vannak gazdag és van-
nak koldusszegény tagjai. [...] egyik sem kérdi a masik vallasat
és egyik sem kifogdsolja a mésik politikai hitvallasat.

A csoportosulas élén allok (a politikai semlegességet hirdetd
Kuncz vagy a magyar nagypolitikat keserti tapasztalatokkal

4 Mig Magyarorszigon az akadémikus-konzervativ korok a progresszivitas
és a lap ,,nyugatossaga” miatt biraltak leginkabb a helikonistédkat (egyesek
lapjukat a Nyugat ,,mételyezd oldaldgdnak” is mondtak), masik iranybdl
GAAL Gabor és SALAMON Laszl6 a Korunk hasébjain a szimbolista-impresz-
szionista stilust és a meddd esztétizmust kérte szamon, vagyis a ,,csak” iro-
dalmat szapulta. ,,Igaz ugyan - irta Gaal - hogy nem az dkonzervativ iro-
dalmi oldalrdl” jelentkeznek, de nem is (kellden) a baloldalrél. Késébb is
a politikai semlegességet és a korabeli valosag abrazolasanak hidnyat kérte
szdmon, s az ,,osztdlyvonal irodalmat” siirgette. Erre az ttra a Helikon valo-
ban nem kivant ralépni. A lap befogadé volt szamos tekintetben, de nyilt
politikai programot nem, illetve tarsadalmit is - hangsulyozta Kuncz - csak
a legjobb erdélyi hagyomdanyokkal 6sszhangban volt hajlandé6 hirdetni. Ez
alatt leginkdbb az irodalmi és miivészi életben is megvaldsitando bolcs kozé-
pen allast értett.

4 Kos Karoly, ,Megint a Helikon”, Erdélyi Helikon, 5. sz. (1929): 386; illetve
K6s Karoly, Publicisztikdja, sajté ald rend., szerk., bev. Sas Péter (Csiksze-
reda: Pallas-Akadémia, 2014), 249.
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otthagy6 Banfty) mindekézben azt vallottak, hogy a megfogal-
mazott transzilvan gondolatkort elsédlegesen az irodalom és
a mivészetek szintjén lehet a kdzvéleményhez eljuttatni, a po-
litika (barmilyen oldalrdl) csak kihasznalna azt, vagy akar
kontraproduktivva is tenné. A Helikon szerzéi végiil sikeresen
bemutatkoztak eklektikus, de szintetizaléan modern erdélyi-
ség-programjukkal Bukarest utin Budapesten, a Zeneakadé-
mién is.®

A korabbi ,,Eurdpa az én hazdam” szemléletet hirdetd
Kuncz ezt kovetden irta 1929-es ,szerkesztdi székfoglalo”
cikke f61é, hogy Erdély az én hazdm. Kozben gyakorta idézte
irdsaiban a szasz Zillichet, a roman szerz6k koziil Nichifor
Crainicot, Liviu Rebreanut vagy Ion Chinezut, mint akik
szintén atérzik a sajatos erdélyi problematikat,* s tobb he-
lyiitt kifejtette, hogy ez a fajta eurdpaisag és mindségesz-
mény, a transzilvanizmus hirdetése s annak élethez-cselek-
véshez kapcsolddé gondolata szolgalhatja igazan a helyi
magyarsagot is. A torténelmi haladast is ebben latta, ezért
allt értetlenil a baloldali sajté vadjai el6tt, nem csak Gaal
Gabor ismert mindsitései (,metafizikai moka”, ,,omladékvi-
lag”, ,ragacsos regényiizem’, ,kortarsi némasag”), hanem
tobbek kozt az Aradi Viktor megfogalmazta vadakkal szem-
ben is, melyekrdl azt irta:

a baloldali szociologussal is ugy vagyok, mint a v6legénnyel.
Azt varnam, hogy szépet mondjon az erdélyi gondolatrdl. Mert

4 A bukaresti Helikon-est (1928. mdjus 12.) a romdn irdk, illetve a kultar-
politika felé nyitds gesztusaként, tehat diplomaciai lépésként értelmezendd.
Ugyanezen év 8szén az Erdélyi Helikon folyoirat szerzéi dridsi sikerrel Buda-
pesten is fellépnek (1928. oktober 24.-én), jelképes helyszinen, a Zeneakadé-
midn, ahol szintén jé diplomdciai érzékkel magat Ravasz Laszlot kérik fel
koszontésiikre.

4 Crainic ekkor még kifejezetten baloldali koltének szdmit, nem a késébbi
nemzetiszocialista teoretikusnak, Jozsef Attila ezért is forditja 6t magyarra
s a Korunk is kozli még ekkoriban t6bbszor.
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mégis csak a legnemesebb értelemben vett eurdpaisagot jelenti
az, ha [...] a nemzeti miveltségek és a nemzeti sajatossagok
harmonikus egyeztetésén dolgozunk s ha Erdély multjara is
ezen prizman keresztil tekintiink vissza.*

Szentimrei Jend hasonléan fontos tényt rogzit ekkor, az évti-
zed végén:

mi Erdélyben pozicié-eldnyben is vagyunk: nyugatibbak lehe-
tiink Magyarorszdgnal és fiatalabbak a Nyugatndl *¢

E szemléleti vitak is azt tdmasztjak ala, hogy az erdélyi iro-
dalmi-szellemi élet a hiszas évek derekatol tobbnyire fiigget-
len magyar mez8ként tudott funkciondlni, ahol élénk iro-
dalmi és sajtoélet, gazdag vitakultira, s ami fontosabb,
Osszmagyar viszonylatban is megkeriilhetetlen alkotogarda
lépett szinre alig egy évtized leforgdsa alatt. Mindezt fontos
tudatositani ahhoz, hogy kimondhat6 legyen: az 1923-1928
kozotti idészak a viszonylagos egyetértés hoskora az erdélyi
magyar alkotdk és értelmiségi generaciok kozott is a transzil-
vanizmus eszmeiségét, célkitiizéseit és annak kivitelezhet8sé-
gét illetéen. Ezen esztendGk alatt sikeriil a szdsz-magyar iro-
dalmi egyiittmiikodéseket is elédremozditani. A Pdsztortiiz
majd az Erdélyi Helikon révén az egytttmiikodés a Klingsor
cimd, 1924-ben alakult német nyelvii irodalmi folyéirattal is
a huszas évek masodik felében és a harmincas elsé éveiben
konkretizalédik. Irodalmi estek sorozatat, kozos vagy ven-
déglapszamokat, kolcsonos szinhdzi megjelenéseket, s ami
ennél is fontosabb: termékeny forditasi programokat vont
maga utan.

4 Kuncz Aladér, ,,Erdély az én hazém. Csendes beszélgetés Aprily Lajossal’,
Erdélyi Helikon 2, 7. sz. (1929), 487-492, 490; illetve KAOM VL, 305-313.
46 SZENTIMREI Jend, ,,Ama bizonyos erdélyi gondolat’, Erdélyi Helikon 2, 1.
sz. (1929): 61-63.
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A harmincas évek azonban mar a roman tobbség feldl ér-
kezé elutasitdsok, politikai jatszmék és a nyilt jogfosztasok
utani valaszreakciok, illetve kényszerpalyak idészaka, mas-
részt a helikoni tdboron beliil is a belsé széthtazasok, majd
a generacids nézetkiilonbségek ideje lesz.

3.
A HARMINCAS EVEK KENYSZERPALYAI

A két vilaghabora kozotti transzilvanizmuseszme meger6so-
dését, térnyerését kovetden annak fokozatos megkopasat, az
emlitett néptestvériség-eszme romantikus idealizmusat és
a magasztos gondolat gyakorlati (a kisebbségi kozosség érdek-
védelme feldli) kudarcat kozismerten leginkabb az 1937-es
hires Jelszo és mithosz-vita deklaralta. Nem felejthet6 ugyan-
akkor, hogy mindez mar visszahatasnak, okozatnak, valaszre-
akciok sorozatanak, események folyomdnydnak tekintheto.
Ezt megel6z6 években nem hagyhatok figyelmen kiviil a ko-
rabeli Osszetett politikai- és tarsadalomtorténeti kontextusok,
az ide vezeté események és kozrejatszo hattértényez6k, ame-
lyek alapvetd kiilonbségeket indukaltak a két évtized transzil-
vanizmus-elgondolasai és -gyakorlatai, illetve azon személyek
kozott is, akik kitarté tamogatdi avagy egy id6 utdn kritizaloi
is lettek a gondolatnak.

Kuncz 1931-es korai haldlaval a Helikon az erdélyi gondo-
lat és irodalomszemlélet megujuldsra, folyamatos dnkorrekci-
ora is képes, eurdpai rangl vezéregyéniségét veszitette el.
Kuncz sohasem kész adottsagként tekintett a transzilvaniz-
musra, hanem prébakérél beszélt, lehet6ségrol, illetve komoly
munkaval elérendd célrdl, aminek megvaldsitasahoz, tudato-
sitasdhoz és elfogadtatasahoz olyan ut vezet, amit eleve dithos
nemzeteszmék és a nagypolitika szitotta bizalmatlansag szegé-
lyez egyfteldl, a tulzé provincializmus veszélye masfell. Kuncz
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6sszekovacsold ereje és diplomatikus kritikai gyakorlata hijan
a helikoni tdboron beliil is fokozatosan torésvonalak, szakada-
sok tlintek fel. Az Erdélyi Magyar Iréi Rend (EMIR) életre hi-
vasa (ugyan a helikoni eszme jegyét és a transzilvanizmus ér-
tékrendjét fenntartva még, de mar a Szépmives Céh besziikiilé
kiaddi politikdjaval nyiltan szembehelyezkedve, nagyobb plu-
ralitasra torekedve és persze személyi ellentétek sorat meg-
nyitva) ennek volt egyik korai jele, mondhatni tiinete. Mindez
akkor is igaz, ha az 0j erdélyi irodalom e legtekintélyesebb
csoportosuldsa a vallott mindségeszménybdl latszolag nem
engedett, s rangosabb miivei is jelent8s részben épp az évtized
folyaman értek be.#” Az évtized derekan a korabban tdmogato
Babits is részben tulzonak mondja a Nyugatban, ha az erdélyi
ontudatot és az irodalmi transzilvanizmust egyesek 6sszeke-
verik, vagy annak csak védekezd kollektiv jegyeit kivanjak
hangsulyozni. Banffy f6szerkeszt6ként neki is valaszolva, az
erdélyi irodalom kialakult hatarairol és célkittizéseirdl ekkor
irja fontos mondatait:

»az erdélyi bélyeget nem mi talaltuk ki. Koziiliink tudtommal
senki sem hivatkozott red. Erdélyiek vagyunk ontudatlanul és
magatdl érthet6en. De az a transzilvanizmus, melyrél szolsz,
nem sztikiteni akarja a szellem hatdrait, hanem tagitani, és ha
Adyt és Pazmanyt az Erdélyi csillagokban »erdélyivé avattuke,
azt a hagyomanyt kovettiik, amely egykor a Princeps cimében
is kifejezésre jutott: »... Transsylvaniae et Partium eidem annec-
tarum”. Igy tekintiink ma a Sziligyra, Biharra, Binatra, és nem
hiszem, hogy emiatt gancs érhetne minket.

4 Kuncz onéletrajzi fogsigregénye mellett Dsida koltészete, a prozaban Ta-
masi révén az Abel-trildgia és a Jégtors Mdtyds, Banfly révén az Erdélyi torté-
net nagyszabdsu trilogidja, majd a Martinovics, Késnak Az orszdgépitdije, de
akar Molter Karoly, Szanté Gyorgy, Berde Maria, Karacsony Bend s masok
miivei, Wass Albert els6 regénye.
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Tudom, nem is ezért emlited. S6t jelszonkul fogadjuk —
ahogy mar az elsé Helikonkor igy vallottuk —, amit olyan szépen
mondasz kényviink nagyjairdl: »akik egyszerre tudtak erdélyiek
és magyarok és eurdpaiak lenni, és erdélyiségiikkel a magyarsa-
got és Eurdpat dusabba tették.« Valoban ez az Ut az, amelyen
haladnunk kell”#®

Azt valdban az elsé helikoni taldlkozé dta adott volt, de mint
sz6 volt réla, a célok és az érvek, valamint a fogalomtisztaza-
sok csak a huszas évek végére konkretizalodnak, részben
éppen a vitak kereszttiizeiben. A harmincas évek elejétél
mindekozben fokozatosan lépett szinre egy Uj értekez6- és
irénemzedék is, amelynek tagjai mar eleve kisebbségi kortil-
mények kozott szocializalodtak, s akik hatarozott szociogra-
fiai érdekl6déssel fordultak a kisebbségi tarsadalom hétkoz-
napjai és megoldatlan problémacsokrai felé.* Ok tobbnyire
baloldalrél vagy népi iranybdl egyre kritikusabban szemlélték
az ,,6satyak” erdélyiség-programjat és korabbi irodalomszer-
vez6i gyakorlatit, s bizonyos fokig szamon kérték a megvalo-
sulatlan néptestvériség-eszményt is. A transzilvanizmus az
6 szemiikben az évtized masodik felére megfutotta palyajat...
A roman politikai realitdsok ugyanis mindekdzben ujra és
ujra nyilt jogfosztasi kisérleteikkel abranditottak ki a magyar
kozosséget, a kolcsonds és méltd egyiittélés esélyei pedig lat-
vanyosan romlottak. A hiszas évek elején remélt foderativ
Romania-elképzelés, s ebben egy autoném(abb) Erdély-gon-
dolat, vagy legalabb a (késébb kisebbségpolitikai célként is
megfogalmazott) hangsulyos decentralizacié sikertelen-
sége, reménytelensége ezen évektdl egyértelmiivé valt. Egyre

4 Lasd BANFFY Miklos, Emlékezések. Irodalmi és miivészeti irdsok, [Sajté ald
rend., szerk. DAvID Gyula]. (Kolozsvar: Polis, 2012), 417.

4 Ide sorolhatok tobbek kozt (sziiletési datumaik szerint): Jancsd Elemér
1905; Szemlér Ferenc 1906; Dsida Jend, Kolozsvari Grandpierre Emil, Banyai
Laszld 1907; Méliusz Jozsef, Asztalos Istvan, Szenczei Laszlé 1909.
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erbteljesebb lett a Bukarest kozponti nemzetéllam kiépité-
sére vonatkozd, minden regionalis elgondolast elvetd, az
egyes orszagrészeket homogenizalni kivané torekvés.>® Sok
iranybdl véltozo torténelmi helyzet ez eurdpai vonatkozasok-
ban is, gazdasagi valsagokkal, nacionalista felhangokkal. Az
1930-as évek els6 harmadéanak végétdl az egyiittmiikodés
nemcsak a roman tobbséggel, de a szasz-magyar kapcsolatok
szintjén is végképp kisiklani latszott.”" A nemes erdélyiség
ujrafogalmazott gondolatkore tobbes szoritasba keriilt.
A ,tiszta irodalom, transzszilvanizmus és eurdpaisag” mint
az Erdélyi Helikon folydirat alappillérei ekkortdl irodalmi
téren is kemény tdmaddsok kereszttiizébe keriltek immar
a magyar alkotokozosségen beliil is.>> Az 4j alkotégeneracio
tagjai koziil rdadasul tobben azt is nehezményezték, hogy
a kollektiv elvarasrend (a sajat olvasétabor részérdl és foként
az irodalomkritika iranyabdl), vagyis a csucsra jaratott
transzilvan olvasatok akar ballaszttd, de minimum korla-
tokka is valhatnak a mtivészeti szabadsag el6tt. E nemzedék
java - koztitk Szemlér Ferenc is — az évtized elején még hinni
5° A politikai transzilvanizmus terén az évtizedek teltével legalabb részered-
ményekben reménykedd hivek szdmara is stlyos tapasztalat volt, hogy a leg-
fontosabb erdélyi roman politikai eré, a Maniu-part hatalomra kertilése sem
oldott a fesziiltségeken, s hamar egyértelmuvé valt, hogy a potencialis szovet-
séges is nagyromdn nemzeti politikdt, s nem regionalisat kivan folytatni.

5! Ez az igéretesen indulo, és a huiszas évek végére intenziven miik6dd koope-
raci6 a harmincas évek els¢ éveire megtorpant, amikor Heinrich Zillich és
részben Adolf Meschendérfer a nagynémet birodalmi eszme, a nemzetiszo-
cializmus vonzéséba keriilt, aminek okdn éles polémia kezd6dott az Erdélyi
Helikon és a Klingsor egyes alkotoi kozott. A vita egyik legnyilvanvalobb ko-
vetkezménye az volt, hogy a magyar szerzok szinte teljesen eltiintek a Kling-
sor hasabjairdl, a német folydirat vezetd iréi koziil pedig tobben kizardlag
a romdn irodalmi férumok irdnyéba kezdtek tajékozodni.

52 A székely irok egy csoportja nagyobb mozgasteret kovetel, masok erétel-
jesebben fordulnanak a politika felé magyar-magyar viszonylatokban is.
Mindekézben Magyarorszagon a (korabbi progressziv-konzervativ torésvo-
nalak mentén) kettészakadt irodalom esetében is erételjessé valik a szocialis

kérdés, ugyanakkor a népi-urbanus vita Gjra megosztja a teljes magyar ir6-
tarsadalmat, koztiik az erdélyieket is.
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szeretett volna a transzilvanista elvek gyakorlatba iiltetésében
és megvalosithatosagukban (politikdban és irodalmi életben
egyarant), csakhogy a bukaresti politikai vezetk nyilt jog-
fosztasokat el6készit$ torvénykezések sorozataival valaszol-
tak a magasztos eszmékben kitartéan hivéknek, a korabeli
roman demokracia-deficit pedig végképp vakvaganyra fu-
tatta a szellem embereinek parbeszédtorekvéseit.

A Kemény Zsigmond Tarsasag meghivasara 1935-ben, Ba-
bits Mihaly erdélyi felolvasé korutra késziilt, de a roman hato-
sagok megtiltottak a beutazasat. A tiltasrol tudosito fiatal
Dsida Jend sorai kesert, de kétség kiviil tanulsagos tapaszta-
latként irtak az esetrdl.

Akkor is nehéz volna sz6 nélkiil haladni el a rosszul értelmezett
szigor e balga ténye mellett, ha a miniszteri tilalom olyasvala-
kire vonatkoznék, aki a politika porondjan is forgolddott, vagy
valamilyen gesztusaval valaha is nemzeti érzékenységet sértett
volna. [...] De Babits Mihalyrdl van sz6, akinek fogalomma valt
neve nemcsak a magyar irodalom, hanem sokak szemében az
eurdpai irodalom fogalmaval is azonos. A vilaghaboru tombol6
zajaban a békét hirdette 6 [...]. Europat adta a magyarsagnak és
magyarsagot adott Eurdpanak. Mintha csak azt mondana
a sztiklatokort elfogultsag: Mire nekiink Eurdépa? Mire nekiink
kultira? A tilalom megbotrdnkoztaté tényébdl lehetetlen el
nem jutni arra a kényelmetlen megallapitasra, hogy a roman-
magyar kulturkozeledés gondolatanak hangoztatdsa nagyon
egyoldalt, nagyon szanalmas és naiv kisérletezés volt a gyen-
gébbek részérdl. Azon az oldalon, ahonnan a kezdeményezés-
nek tulajdonképpen el kellett volna indulnia, sohasem talalt
komoly tdmogatasra. Amig politikai motivumok is szovédtek
a kultarkozeledés problémajaba, még fennallhatott a johisze-
mieknek az a reménysége, hogy a tiszta irodalom és muvészet
sikjan mégis megtorténhetik a taldlkozas. Ez, ami most kovet-
kezett be, nemcsak az eddig felépiilt »hidakat« rombolta 6ssze,
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hanem a j6vohoz flizétt johiszemi abrandokat és illuzidkat is.
Keserti a csalodas, de hasznos és tanulsagos.>?

1936-ban ennél is alapvetdbb jogaikban korlatoztak a kisebb-
ségeket, betiltva a foldrajzi nevek és telepiilésnevek mas, mint
roman nyelvii megnevezését a nyomtatott sajtoban és a konyv-
kiadasban. Dsida menyasszonyéhoz irt egyik személyes hangu
levelében ekképp panaszkodott:

Tegnap betiltottak, hogy azt irjuk, »Erdély, erdélyi, Bansag, Szé-
kelyfold stb.« Azt kell irni, hogy Ardeal stb. Most azon mester-
kediink, hogyan keriiljiik ki: Azt irjuk: Transsylvania, orszagré-
sziink, az orszag magyarlakta megyéiben, nalunk, a székelyek
kozott, a romdniai magyarsag — és igy tovabb. Hat ehhez mit
sz06lsz? Mar azt sem irhatom, hogy erdélyi vagyok, mert bizony
ardealiak lettiink.>*

Az illaziok lerombolasa egyttal a poszttrianoni Uj erdélyiség-
eszmébdl, a remélt nemzetek-felettiségb6l valo végs6 kidbrandu-
last is maga utdn vonta.>> Az 1930-as évek derekanak romlé po-
litikai helyzete raadasul a magyar intézmények miikodési lehe-
tOségeit tovabb szikitette. A kolcsondsnek remélt értékelvekrol,
a kiterjesztett regionalitaselvekrd] és az irodalmi egyiitthatok
nemzetiségek folotti felfejtésérdl a hangsuly ekkortdl a magyar

53 DsiDA Jend, ,,Hidverés, vagy hidrombolds’, Keleti Ujsdg, 1935. okt. 11., 1;
illetve DsIDA Jend, ,,Babits Mihaly Erdélyi korutja’, Nyugat, 11. sz. (1935): 392.
54 Lasd ,Dsida Jend levele Imbéry Melindédhoz. 1936. majus” [els6 kozlése:
Marosi 11dikd, A Hét (Bukarest), 1980. szept. 12. 8.]

55 Az eset kihatott a Familia nevii nagyvaradi roman folyéiratnak azon
ankétjdra is, amely neves romdn, romaniai és magyarorszagi magyar irok
talalkozojat, tervezett hidverését volt hivatva elékésziteni. Ez a Biharfii-
redre (16 roman és 15 magyar ird részvételével) tervezett taldlkozo6 végiil
elmaradt. Magyar részrél tobbek kozott Babits, Marai, Illyés, Zilahy, Ger-
manus Gyula (utébbi a magyarorszagi Pen Club nevében is), valamint
Tamasi, Ligeti, Tabéry, Berde Maria, Kadar Imre, Zsolt Béla és Szemlér
Ferenc szandékozott részt venni.
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értelmiség koreiben is athelyez8dott a bizalmatlansag és a bezar-
kézas elemeire. Magyarorszagon a Németh Laszlé nevével fém-
jelzett, a dunai népek kozos haza-idedja is nagyjabol az évtized
derekan, 1934 utan valt végképp illuziéva. A transzilvan eszme-
kor egyik korabbi propagatora, Makkai Sdandor 1936-ban, ilyen
elézmények utan - plispoki székérdl lemondva - készitette el6
Magyarorszagra torténd repatrialasat, mondvan, kisebbségi ko-
rilmények kozt élni lehetetlen, méltatlan. Dontése érthetGen
oriasi dobbenetet sziilt.>® Ezt kovetSen a transzilvanizmus legin-
kabb csak az erdélyi magyarsagra vonatkoztathaté ttlélési stra-
tégiaként értelmez6dott, mondhatni erdteljesen torzult: olyan
»ethosz”-ként élt tovabb, mely keresztény/keresztyén analdgidra
anovekvd szenvedések révén, a napi megalaztatasokban az aldo-
zathozatal aran remélt valamiféle belsé katarzist elérni, vagy
amelyet — rosszabb esetben - a magyarsagban a kesertiségbdl
taplalkozd erkolcsi és szellemi fels6bbrendiiség-eszme hatott at.
E szenvedésetika vallalasa révén persze a transzilvanizmus mar
a huszas évek legvégén is a tobbségi hatalomtol vald fiiggést egy
ugynevezett ,kisebbségi humanum” erételjes karakterével ki-
vanta kompenzalni, pontosabban az esztétikain tdl az ilyen er-
kolesi értékeknek a konfliktusoldé szerepét hangsulyozta, tobbek
kozott gy, ahogyan az 1926-ban piispokké valasztott Makkai
értekez6 miiveiben azt tételesen is kifejtette. Az 1930-as évek
politikai torténései, kudarcai utdn mindazonaltal szinte csak

56 Bardtai (f6ként Reményik Sdndor és Banffy Miklés) megprobaltak lebe-
széIni dontésérol, sikerteleniil, masok pedig - Jancs6 Béla, Szekfli Gyula,
Szentimrei Jend és Tabéry Géza - 1936-ban heves indulatt cikkekben kriti-
zaltak. Makkai utobb, a budapesti Ldthatdr cim folydiratban 1937-ben nagy
visszhangot kivalto cikkében ugy fogalmazott, ,magat a kisebbségi kategoriat
tartom emberhez méltatlannak” Ezzel az irdsdval (,Nem lehet”. Ldthatdr, 2.
sz.(1937): 49-53.) alegtobb értelmezd szerint Makkai szembekertilt korabbi
o6nmagaval s a Magunk revizidjdban foglaltakkal, melyben piispoki renomé-
val a transzilvanizmus eszméjét és erkolcsiségét hirdette, a helikoni ir6szé-
vetség aktiv tagjaként pedig képviselte a ,lelki magyarsag” eszményét. A vi-
taanyagot egybegytjtve lasd CSEKE Péter - MOLNAR Gusztav (szerk.): Nem
lehet. A kisebbségi sors vitdja. (Budapest: Héttorony, 1989.)
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ezen aspektusai maradtak elsédlegesek, a fokozddo represszio-
ban a passziv rezisztencidt és a védekez6 kollektivitas elveit er6-
sitették a korai progressziv, cselekv6 karakterek helyett. Az 1930-
as évtized végére igy latszolag igaza lett az 4j nemzedék azon
sz6szoloinak, akik értekezékként a transzilvanizmus terméket-
len jelszova tiresedését és legféképp passzivitasat hangoztattak.’”
Ok az apaik generdciéjan politikai vaksagot, mar-mar dilettans
hozzaallast is szamon kértek. Jancsé Elemér pedig mar az évtized
derekan arra figyelmeztetett az ifjusig nevében, hogy a roman
kultarpolitikusok, ha valaha is timogattak e gondolatot, nem
minden hétsé szandék nélkiil tették.>®

1938-ban Szenczei Laszl6 bels6, generdcids nézetkiilonbsé-
gekrol és végso soron kozosségen beliili hatalmi kérdésrdl, kisa-
jatitasokrodl is beszélt, aminek egy része akkor is figyelemre
mélto, ha irasa némiképp az Erdélyi Helikonnal ellenlabas Korunk
szempontjait hangsulyozta, s igy értékelte az elmult két évtizedet.

57 Szemlér generacids tarsainak kikiildott korlevélben foltett kérdéseire Bo-
z6di Gyorgy, Kiss Jend, Kovats Jozsef, Nagy Istvan, Szabédi Laszl6 és Szenczei
Laszl6 valaszolt. Valamennyien elvetették a transzilvanista szemléletet. Dsida
Jend és Jancs6 Elemér nem valaszolt. Szenczei szerint az igazi probléma
1937-ben nem az volt, hogy miért nincs (vagy van) transzszilvanizmus,
hanem az, hogy miért nem lehet t6bbé hatékonysagat tekintve az erdélyi
gondolatrol komolyan beszélni. A beérkezett vélaszokat kéveten fogalmazta
meg Szemlér Erdélyi Helikonban publikélt ismert véleményét.

58 ,A romdn ir6k és kultarpolitikusok dllandéan hangoztatott megértd nyi-
latkozataiban részint azért is dicsérték az erdélyi magyar irodalmat, mert téle
egy Budapesttdl elszakadt, attol eltavolodott magyar szellemiség kialakulasat
remélték. Es nem tdémadtdk roman részrl az erdélyi irodalmat azért sem,
mert annak nagy része nem a jelen Erdélyével, hanem a »régmult« Transil-
vaniaval foglalkozott. A kisebbségi élet mindenkori sérelmeit, sorstragédiait
alig dolgozta fel egy-két ironk és a jelennel vald elégiiletlenséget legtobbje
vagy a torténelmi regény meséjébe burkolta, vagy elrejtette a szimbolikus lira
barsonykopenyébe. Az élet és az irodalom tehat e téren is mas és mas sikon
mozogtak, és a két sik csak néha és rovid ideig haladt parhuzamosan egymas
mellett. Az erdélyi magyar ifjusag nagy részének egyik legértékesebb felisme-
rése az irodalom helyes szerepének meglatasa a tarsadalmi Gsszefiiggések
nagy halozatdban.” V6. Jancsé Elemér, ,Néhany sz6 a »megtdmadott erdélyi
irodalomrol«”, Nyugat, 8. sz. (1935): 139-140.
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Az eredeti transzilvanizmus azéta 1ényegbevago fejlédésen ment

keresztil: véltozatos szineit és dgazatait elvesztette, kore fokoza-

tosan Osszesziikiilt, ami megmaradt bel6le, az csupan a jelszo, és

egy talpraesett regionalis irodalom... Ez a regionalis irany azota

legytirte versenytarsait, kikiisz6bolte vagy mellékszerepre szori-

totta Gket és patriarchalis kevélységgel megkoronazta magat.>
Ugyanebben az évben tulzasnak mondta viszont a ,,szakadas”
kifejezést, amit egy budapesti cikk (Pusztai-Popovits Jozsef
kisebbségpolitikus tollabol a Napkelet hasabjain) tényként ki-
vant kozolni:

Amiért az erdélyi irdk férfiasan Osszerugtdk a sarkantytt
a transzszilvanizmus hagyomanyos vitateriiletén, azért még
egyetlen kiviilallonak sincs joga, hogy szakadast emlegessen.
[...] Legyenek nyugodtak a transzszilvanizmus tilbuzgd pesti
baritai, az erdélyi fiatal irok nem vonulnak a Mons Sacerre, van-
nak 6k is olyan jo transzilvanistak, mint elédeik, ha némileg

mésképp is értelmezik a vités jelsz6t.5°

Kisérletek az erdélyi magyar kozéleti és kozmiivel6dési/iro-
dalmi feladatok 6sszehangolasara a harmincas évtized legvégén
is torténtek, mindez azonban mar tudatosan felvaltani, némi-
képp pdtolni igyekezett a huiszas évekbeli cselekvé transzilvan
elgondolasok utan érzékelhetSen bedllt (irt. Az 1937-es Visdr-
helyi Taldlkozo fiatal, féleg népi-balos, illetve progressziv kato-
likus résztvevéi kimondtak az ohajt, miszerint osztaly-, feleke-
zeti és nemzedéki ellentéteknek nem lehet helye a kisebbségi

59 SZENCZEI Laszl0, ,, A transzilvanizmus és az erdélyi fiatal irodalmi nemze-
dék probléméjahoz”, Korunk, 1. sz. (1938): 65-70. Szenczei helikonistanak
és transzilvanistanak szamitott, e cikkét azonban madr a Jelszd és mithosz-vita
utohatdsaként a Korunkban kozolte.

¢ SzENCZzEI Laszlo, ,,Szakadds az erdélyi irodalomban?”, Erdélyi Helikon, 2.
sz. (1938): 151-152. Szenczeirdl lasd még Filep Tamas Gusztav, ,Szenczei
Ldszl6 a székely pokolban és mennyben”, Székelyfold, 4. sz. (2021): 80-104.
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miivelddésben. A geopolitikai helyzet azonban ekkorra mar
egyre er6sbodé nacionalizmusok felélénkiilését mutatta, s Eu-
répa-szerte ujabb haborut jésolt. 1938-ban II. Karoly roman
kiraly (a szélsGjobboldali radikalizmus megfékezésére) végiil
bevezette a kiralyi diktatarat, létrehozta a Nemzeti Ujjésziiletés
Frontjat, a felszamolt polgari parlamentarizmus viszont hosszu
tavon méginkabb egy nyiltan fasiszta rendszer nyitanyanak
szamitott Romania torténelmében.

Ha alaposabban szemiigyre vessziik a Jelszo és mithosz-vita-
ban elhangz6 pro és kontra érveket, illetve az azt id6ben meg-
el6z6 Makkai-repatrialasig vezetd utat, latnunk érdemes, hogy
a transzilvanizmus elkotelezett hivei mintegy b6 mésfél évtized
alatt a nemzet dllamtalan formdjat, annak felszabadité ,iro-
dalmi etikdjat” hirdették. Ez adta a Dsida-sorokkal emlékeze-
tessé tett ,,szelid haborjuk” értelmét is: ,,mindig magunkért,
soha masok ellen!” Egyfeldl a szellemi s6tétség ellen a hit és az
értelem talentumait kivantak hasznalni, azt képviselve, hogy
a kisebbségi ontudat és anyanyelvi kultira meg6rzése, valamint
a mas nemzetek irdnyaba mutatott tolerancia nem éllnak ellen-
tétben: e két érték nem kizdrja, hanem feltételezi egymast!
Masfel8] magyar-magyar viszonylatokban is értékalapti mind-
séget és szellemi autonomiat, az élet minden terén hangsulyos
toleranciat képviseltek. Reményik, aki hosszt, bels6 fejlddési
utat jart be mar a huszas években is a lelki-szellemi magyarsag
és a hatdrok feletti, szellemi haza iranyaba, s ezen beliil egy le-
tisztult erdélyiség felé, Kunczhoz hasonléan az erdélyi szépiro-
dalomban és annak nemes szabadelviiségében, transzilvan
alaptételeiben nem szakadarsagot, hanem nyelvi-kulturalis-
szellemi-lelki azonossagot és természetes szint, ,,koloritot” la-
tott. Meggy6z3déssel vallotta, hogy ,.kiilon csillagzat vagyunk
a magyar égen”® Allitdsdnak mindkét jelzSje, a sajétosra és
¢ Hozz4 hasonldéan Kuncz is sziikségszertiségbdl fakadé mdssdgrol, még-
is azonossagrol beszélt az 4j erdélyi magyar irodalom kapcsan: ,,Azel6tt csak
része volt egy gydnyoriiséges parknak, most kicsiben egy egész park igényeinek
kellett megfelelnie”. Lasd Kuncz Aladar, ,, Aprily Lajos”, Ellenzék, 1926. apr. 5. 11.

— 41 —+



Boxka LAszLO

ugyanakkor a megkérddjelezhetetlen integritdsra utalé mind-
ségei egyarant hangsulyosak. A Magyarorszagra tavozott Mak-
kainak irt kesert levelében ezért is nyilatkozhatott csaldédottan,
o6nmaga szilard etikai mércéjéhez hien:

A régi Makkaitdl azt tanultuk, hogy az élet minden koriilmé-
nyek ellenére is nem puszta valdsag, hanem megvalosithaté mi-
néség, [...] nem csak adottsag, hanem kategorikus imperati-
vusz. [...] A mi egész transzilvanizmusunk azon a saroktételen
nyugodott, kimondva vagy nem kimondva, hogy az allam és
nemzet nem sziikségképpen egy, s6t a nemzet dllamtalan for-
maja mélyebb, tisztultabb, bensGségesebb, keresztényibb, eti-
kaibb lehet, mint [...] politikai forméja.**

A kultirnemzet magasztos idedjan tal a két vilaghaboru kozotti
transzilvanizmus eredeti szandékait ezen sorok vilagitjak meg
leginkabb!

Ligeti Ern6 ugyanekkor, az évtized végén (amikor az erdé-
lyiséget birdlok a Jelszo és mithosz-vitaban éppen az 6 européer
szemléletére és urbanussagara hivatkoztak)® a fiatal Szemlér
Ferencnek irott valaszaban tért ki arra, hogy altalanosan:

¢, A transzilvanizmus 8s-alapjai ugy inogtak bennem cikked szavaira, mint
foldrengéskor a tornyok” — irta Reményik —, mert ,,cikkedben [azt] fejtege-
ted, hogy nemzeti életet mégis csak sajat szuverén nemzeti allamban tudsz
elképzelni. Ez mar egészen 4j gondolatod” Lasd Makkainak irt fontos levelét
(Kolozsvar, 1937. februdr 26.) in CSEKE — MOLNAR, Nem lehet, 152; illetve
pér nappal korabbi, ismert cikkét: Reményik Sandor, ,,Lehet, mert kell!”, EI-
lenzék, 1937. februar 17. [Cluj].

% ,Egry [sic!] Viktornak, a pozsonyi radidban tartott magyar nyelv(i, erdélyi
irodalomrol sz0l6 ismertetésében az a megtisztel6 észrevétel ért, hogy engemet
és Raffy Addmot jelslt meg, mint akik szemben a transzilvinizmussal az euro-
pai szellemet képviseljiik, tehat azt a torekvést, amelynek érvényesiilését I.
Szemlér Ferenc rendkiviil fontosnak tartja irodalmi életiink tovabb fejlesztése
szempontjabol. Az id6szerii témanak megtalaldsa és kritikai feldolgozésa, a ki-
viilr6l nézé magyar irénak rokonszenves elskatulyazasa tehat tulajdonképpen
engemet I. Szemlér Ferenc oldaldra allit. Mégis azt kell mondanom, hogy igaz-
sagtalan akkor, amikor a transzilvanizmust és ezentul az ]»erdélyiességet« iires
és tartalom nélkiili mithosznak tiinteti fel, »vagyalom«-nak csupan, amelynek
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soha nem drtott meg nekiink, ha erdélyieknek vallottuk magun-
kat, a baj ott van, ha csak erdélyinek valljuk magunkat!®+

Ligeti emlékeztetett ugyanakkor, hogy tiz évvel kordbban
éppen ,konzervativ meggondolasbol féltették azt az egységet,
amelyet Szemlér most a haladd, humanista, eurépai gondol-
kodas szemszogébdl megitélve félt’, majd nyomatékositotta:

En az ,urbanust” allitom. Nekiink eurdpai irodalmat, kis nyelvi
hatérainkon feliil 4ll6, a regionalizmus jelz6jét tallépé irodalmat
kell adnunk, de mi itt Erdélyben kell szolgaljuk Eurdpit és ennek
ki is kell tiinnie. Eurdpaiassagunk a honi leveg6bdl fakad, a mi
itteni életiinkkel érintkezik, kimutathatok rajta egy kiilon 1étezd
vilag torvényszertiiségei. Azok a szobrok, amelyeket az antik vagy
a renaisszance vilag készitett, magukon hordozzak alkotéjuk
kiilon géniuszan kiviil a kor géniuszat, a nép géniuszat és anyag-
szerliségekben kifejezési eszkozeiket megszabja a honi talajon fel-
taldlhaté marvanynak témdorsége, vagy hajlékonysaga, geologiai
adottsagai. Ahogyan nem tudok eurépai lenni anélkiil, hogy ne
legyek magyar, gy mint Erdélyben, Ggy sajatos politikai viszo-
nyok kozott kisebbségi magyar iré sem lehetek, és egyben nem
kiilon erdélyi és kisebbségi. E kiilon szint nem akarom kihangsu-
lyozni, de nem is akarom letorolni.®

redlis tiineteit hidba keressiik irodalmunkban.” Ligeti Ern, ,,Jelszé és mithosz.
Valasz I. Szemlér Ferenc tanulményara’; Fiiggetlen Ujsdg, [Cluj] 1937. nov. 6.

¢ Uo. illetve 1asd L1GeTI Ernd, Siily alatt a pdlma. Egy nemzedék szellemi élete.
22 esztendd kisebbségi sorban, (Kolozsvar, Fraternitas, [1941]), 211-214.

6 ,,Szemlér kétségbe vonja - folytatta —, hogy foldrajzi, gazdasagi és torténeti
tényezok hatdssal lehettek volna az erdélyi iréi jellem kialakulasara. Ellenkez6-
jét allitom [...] Nem a fohatalomvaltozas utdni erdélyi ,transzilvanistak” fe-
dezték fel, hogy az erdélyi taj a maga foldrajzi milyenségével igenis befolydassal
volt az erdélyi szellem kialakuldsara. Kemény Zsigmond Erdély kozélete c. klasz-
szikus értekezésében irja — a konyv nem lévén kezembe, talan nem szabatosan
idézem -, hogy Erdély az j eszmék iranydban az dllamtombok kozott mindig
a széls6 baloldalt foglalta el, mig Erdély torténetiréjanak, Kévary Laszlonak
kényvében nem egy helyen tétetett emlités arrdl, hogy amig Magyarorszagon
a birtokviszonyok az elhelyezési teriilet, alfoldi jellegénél fogva a nagybirtok
kialakulasanak kedveztek, Erdélyben, a hegyek kozott a foldrajzi teriilet
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4.
VALTOZATOK, ARCELEK, TERMINOLOGIAK

Sem a transzilvanizmus genezisét, sem annak metamorfézisat
nem értelmezhetjiik kielégité mdédon csupdan az erdélyi és az
uj féhatalom feldli feltételekbél. Mindenkoron magyar-
magyar viszonylatokban, ondllésdg és fiiggés szellemi (és
anyagi) terében is érdemes vizsgalddnunk. Téth Sandor ezért
irhatta konkluzioképp emlitett, 1974-es cikke végén (mar egy
majdani monografikus feldolgozashoz adalékul), hogy
a transzilvanizmus ,,minden véltozdsa és organikus valtozata
az egyetemes magyar szellemi élet belsé vivodasainak fiiggvé-
nye’, annak erdélyi vetiilete pedig csak ,viszonylagosan auto-
ném szféra, az egésznek a részben valo, a rész sajatos kozegétdl
is meghatdrozott sajatos tilkrozése”*® Vagyis egyetlen véltoza-
tat s a valtozatok folyomanyait sem lehet helyesen értelmezni
a képletes egésztdl elszakitva.

A fentebbiek Osszegzésére, legalabb nagy vonalakban
a gazdag tematika érzékeltetésére azért volt sziikség, hogy
lathatéva valjék: még a transzilvanizmus legtobbet kutatott
id6szaka, vagyis a két vilagégés kozotti periddus is meglehe-
tdsen valtozékony képletekben, formakban és viszonyula-
sokban, az eredeti eszme varidnsai révén irhaté csak le. Alap-
vetd kiilonbségek, eltéré arcélek léteztek ugyanis a kezdeti,
tehat az 1920-as évek eleji transzilvan elgondolasok, az évti-
zed végi kiteljesedd elvek, s majd az 1930-as évek csonkuld

megszaggatottsdga kovetkeztében a kis birtokok alakultak ki, kitenyésztve
a torpe birtokosok kiilonleges lelki szocidlis és gazdasagi berendezkedését.
A mi legkivélobbjaink, Tamési Aron, Nyiré Jozsef, Kés Karoly irsai létre sem
johettek csak a bels6 Erdély balladakkal teli, magaslati titokzatos hegyekkel és
forrasokkal teli vilagaban” V6. LIGETI, ,,Jelsz6 és mithosz”; illetve kotetben in
PoMOGATSs Béla 0sszeall., tan., Jelszé és mitosz (Marosvasarhely: Mentor, 2003).
¢ TOTH [SARRETI] Sindor, ,A transzilvanizmus fogalmérdl”, Tiszatdj 1
(1974):57.
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formai kozott.” A problémakorrel korabban foglalkozdk
kozil szamosan megkisérelték ezért kategorizalni e két évti-
zed kezdeményezéseit, azért, hogy a célok, szandékok, hat-
tértényez6k jobban megvilagithatok legyenek. Ha ehhez
hozzéavessziik az ennél idében kordbbi transzilvanizmus-
elképzeléseket és gyakorlatokat (Erdély 6nallé allamisdganak
gondolatat, majd a Dualizmus-kori térekvéseket), valamint
a transzilvanizmusnak a mésodik vilaghaborut koveten bu-
vopatakszertien tovabbélé formait, de akar az ezredfordulo-
tol fel-felbukkand regionalitas-kérdéskoroket is, konnyen
belathatovd valik a kérdéskor komplexitasa s részben termi-
nolégiai kuszasaga is.

A két vilaghdboru kozotti erdélyi magyar szellemi életben
a transzilvanizmus eszméje korantsem volt egynemt abban az
értelemben, hogy szamos elképzelés alakult ki és élt egymas
mellett halozatszertien. Ennek kévetkeztében jogos lehet akar
tobbes szamu transzilvanizmusokrdl is beszélni, ahogyan az
irodalmi transzilvanizmus-jelenséget is meglehet6sen hetero-
génnek nevezhetjiik az egyéni alkotdi muhelyek szerint (els6d-
legesen a Helikon tobbiranyud csoportosuldsa, Pomogats Béla
kifejezésével annak ,,irodalompolitikai koalicidja” okan). Tény
az is, hogy az erdélyi gondolat tarsnemzeti koncepcidi (igy pl.
a szaszok/svabok) is egészen mas iranyokat kovettek az 1920-
as évek derekan, mint egy bé évtizeddel késébb.

A masodik vilaghaboruat kovetden a marxista keretek ko-
z0Ott a transzilvanizmusnak csak bizonyos aspektusait ,tiir-
ték” meg, ha egyaltalan megttirték, azt is leginkabb az 1960-

67 Erdemes a targyalt értékelvek mentén megképzett transzilvanizmus-hivek
kovetkezetességére és elvhiségére is emlékeztetni az jabb torténelmi fordu-
lat soran, vagyis a mésodik bécsi déntés utdn is, amikor Eszak-Erdély ma-
gyarsaga ismét tobbségivé lett: a helikonistak mégis kovetkezetesen kialltak
a 22 ¢év alatt kikristdlyositott, szamos kritikat elviseld eszmeiségiik mellett,
az elkezdett munkat pedig folytatni kivantak. 1942 augusztusdban, a tizen-
6todik marosvécsi talalkozon megfogalmazott Nyilatkozat erételjes bizonyi-
ték minderre.

—— 45 —+



Boxka LAszLO

as évek derekatol bekovetkezd viszonylagos enyhiilés, na-
gyobb foku szellemi nyitds kereteiben, amikor ajfent el6ke-
reshet6vé valtak értekez6i munkak, tanulmanyok szintjén
értékelhet6k egyes korabeli életpalyak. Olyannyira, hogy
a kifejezés kodifikacidja, szétarakba valo illesztése is — annak
»gyanus ideoldgiai tartalma” miatt — csak a rendszervaltas
uténi években tortént meg!

A leginkabb buvépatakként tovabbéld olvasati formai
(s részben moddosult szempontrendszere) az 1960/1970-es
évekre, az ekkor ismét fokoz6dé politikai asszimildcids to-
rekvések hatasdra, félhivatalos formaban tjfent népszeriivé
valtak, s az eszmekor egyes aspektusai erételjes hatast gya-
koroltak szamos ir6i mihelyre és kritikai gyakorlatra is. Mig
hivatalosan 1965 utdn is leginkdbb a lokalis sajatossagok
el6keresése és a népi-kollektiv, illetve testvérnemzeti jegyek
lettek valamelyest hangoztathatdak, a kisebbségi olvasoko-
z0nség kollektiv értelmezési rétegeiben a kovetkezd évtized
szinpadjain a k6zonség és a szerzo képletes 6sszekacsintdsa-
ban, szinhdz és irodalom szoros kotelékeiben a metaforikus
viragnyelv vagy (féként a masodik Forras-nemzedék kolts-
inél) a sziil6fold- és anyanyelvhiiség érvényesiilt. 1974 utan
Osszességében az elnyomd, totalitdrius, egyre inkabb dik-
tatdraba hajlo hatalommal szembeni ,,cinkos akusztika” s a
wvédekezd kollektivitas” hangjai valtak jfent er6teljessé.®

 Varga Attila egy nemrég kozolt tanulmanya értelmében akar , kifejezetten
ellentranszilvanizmusnak mindsitheté a kommunista totalitarius rendszernek
az a szisztematikus, tudatos torekvése, hogy mintegy atirja a torténelmet, il-
letve sajat értelmezést adjon”. Ebben ugyanis megkiilonboztetett helyet kapott
az a szandék, hogy ,,Erdély mint torténelmi régio, mint foldrajzi tajegység, és
még inkabb a transzilvanizmus mint sajatos kulturalis, szellemi, lelki kozosség,
jelenség semmilyen forméban ne jelenjen meg a kdzgondolkodasban, kozbe-
szédben’, s e szandékkal Gsszhangban ,kezd6doétt el a falurombolas prog-
ramja, a magyar helységnevek hasznalatdnak megsziintetése a magyar nyelvii
szovegekben” Vo. VARGA Attila, ,,Erdélyi sakkfigurak, avagy a transzilvaniz-
mus hatdsa az irodalomra és a jogra” in FEKETE Baldzs - MOLNAR Andras,
szerk., lustitia emlékezik: Tanulmdnyok a ,,jog és irodalom” korébél (Budapest:
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Ez a helyzet a korban sziiletd szépirodalmi miiveknek nem-
egyszer sematikus magyarorszagi recepcidjat is erételjesen
meghatarozta, befolyasolta. A transzilvanizmuskoncepcidk
vizsgalatakor szamolni kell tehat azzal a fejleménnyel is,
hogy az eszmekor sokaig bujtatott tradiciovd valt az erdélyi
régié irodalmi intézményrendszerében, s hol folytathatd-
nak, hol folytathatatlannak mutatkozott, mikdzben nem egy
izben onkorlatozast, bels6 kozosségi dncenzurat is jelentett.
A transzilvanizmus regionalitds-eszménye a politikai-tarsa-
dalomtorténeti kérdésekben ugyanakkor a rendszervaltast
kovetben, s6t az ezredfordulé utan is gyakori hivatkozasi
alap maradt.

Mind e vazlatos felsorolasban szereplé évtizedekben (val-
tozo lehetdségekkel, cenzurafokokkal és valtozé mindségben
persze, de) értekezdk sora foglalkozott a kérdéskorrel: hol
széttarto értelmezések, hol célorientalt és 1ényegi megkozeli-
tések sziilettek, de komplex értelmezések a legritkabb eset-
ben. Az eszmekor szellemtorténeti jelentéségérdl, variansai-
rol és ,szinevéltozasairdl” elsé izben Toth Sdndor beszélt
idézett tanulmdnyaban. A téma kutatéi koziil annak irodalmi
vetiileteirdl, atfogo irodalom- és szellemtorténeti jelentdsé-
gérdl (elsédlegesen a helikoni irécsoportosulds kereteiben,
annak késébb monogréafiat is szentelve) Pomogats Béla,
a transzilvanizmus hitmozzanatairdl, részben ,,hamis tudat”-
koncepcidjardl Lang Gusztav és Cs. Gyimesi Eva irtak. Mar
a hetvenes évektSl valamelyest foglalkozhatott a téméval
Nagy Gyorgy, majd késébb Fabian Erné is, féként ,,a szocreal
hatalmi elvarasoknak megfelelen”* Gall Erné nemzetkarak-

Tarsadalomtudomanyi Kutatékozpont Jogtudomdnyi Intézet, 2020), 169-186.,
online hozzaférés, 2023.05.10. https://jog.tk.hu/uploads/files/VargaAttila.pdf
183.

% A partdirektivik elvardsai szerint a transzilvanizmus ,,polgari radikalizmus-
sal Osszesz6v8d6” korai arcélét lehetett csak hangoztatni, ezt is ,,a nacionalista
és konzervativ korok” szu-létre karhoztato elveivel szemben. (A ,,szu-1ét” Nagy
Gyorgy szovegében egyértelmi utalds a korai Végvari/Reményik verssorokra).
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terologiai kontextusban vizsgalodott az ,erdélyi lélek”-rél,7°
de valamelyest széba hozhatta a témét a Kantor-Lang-ként
ismertté lett irodalomtorténeti kézikdnyv is.”* A transzil-
vanizmus befogadaslélektani kollektiv hatasardl és a szazad
masodik felében is érvényesiil6, megkots értékszerkezetérdl,
valamint ezek tovdbbéld formadirol emlékezetes nagytanulma-
nyaban Cs. Gyimesi Eva szdmolt be. Ez utobbi kézirat csak
a rendszervéltas utan jelenhetett meg.”> A transzilvanizmus
politikai, jogi aspektusaival az utdbbi évtizedekben részben
Bardi Nandor, annak torténelmi megnyilatkozasi formaival
és politikai hatasaval atfogdan leginkabb K. Lengyel Zsolt fog-
lalkozott, de az irodalmi aspektusok természetesen szamos
olyan értekez6 munkaiban megjelentek, akik a két vilagha-
boru kozotti magyar irodalmi, mtvészeti vagy sajtoélettel
foglalkoztak. Tobben koziiliik e kotet szerz6i.

A jelenbdl visszatekintve kiemelten fontos tehat, hogy dssze-
gezziikk némiképp az ismert transzilvanizmusvaltozatokat, és
hogy az egyes elgondolasokat és terminoldgiakat némiképp
megkiilonboztessiik egymastdl. A problematika dsszetettségénél
fogva az eltéré Erdély-képzetek mellett ugyanis koronként mo-
dosuld, részben Osszehangolhaté terminologiarol, s valtozoé

Mindez ,egyet jelentett a Horthy-féle ellenforradalom irredentizmusatél valé
elhatarolédassal” s az ,,6szinte, j hazafisdg racionalitdsaval”. Ebben a bumfordi
olvasatban a ,,népparti“ kezdeményezés késobbi sikertelensége is ,,a reakcios
és konzervativ korok konszolidalédasa folytan” kialakul6 nacionalista-revizi-
onista vagyalmok tobbségbe keriilésével kezd6dott az 1930-as évtized végén
s a 1940-es elején, s még véletleniil sem a roman beolvaszt6 politikat okolta
a szerz§ eszmetOrténeti vazlataban. V6. Nagy Gyorgy, A kezdeti transzilva-
nizmusrdl. Eszmetorténeti vazlat”, Korunk, 11. sz. (1973): 1652-1658; illetve
NacGy Gyorgy, ,Gondolat és funkcio”, Korunk, 2. sz. (1977): 250-254. Fabian
Erné fontosabb tanulmanya: ,, Azonossag és kultira’, in FABIAN Erné, A tuda-
tossdg fokozatai, (Bukarest: Kriterion K6ényvkiadd, 1982), 43-77.

7° GALL Erné, ,,Az »erdélyi lélek« — mitosz és valdsag”, Utunk, 30. sz. (1972): 31.
7t KANTOR Lajos-LANG Gusztav, Romdniai magyar irodalom. 1944-1970,
(Bukarest: Kriterion Kényvkiado, 1973).

72 Cs. GyimEst Eva, Gydngy és homok. Ideolégiai értékjelképek az erdélyi ma-
gyar irodalomban. (Bukarest: Kriterion Kényvkiadd, 1992).
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irasmédrol is beszélniink kell.”> Az 1920 el6tti, vagy pretrianoni
évszazadok esetében torténelmi transzilvanizmusrol, vagy (f6-
ként K. Lengyel terminoldgidjat hasznalva) egy korai vagy mas
néven Jstranszilvanizmusrél, majd egy dualizmus-kori, mas
néven Otranszilvanizmusrol beszélhetiink, mely a kiegyezéstdl
egészen 1920-ig terjedd idészakot fogja at. Csak ezt koveti a leg-
ismertebb forma és id6észak, vagyis a két vilaghabord kozotti
évtizedek (a régid torténelmi-politikai helyzetét tekintve rész-
ben a masodik bécsi dontésig, részben egészen 1944 nyaraig
terjedd évek) eszmeiségének kategorizacidja. Téth Sdndor ezen
korszakon beliil megkiilonboztette a hiszas évek elejének plebe-
jusi toltetd (altala megkérddjelezheté médon szintén korainak
nevezett) transzilvanizmusdt, és az ezt felvaltd, a huszas évek
kozepétdl fokozatosan feliilkerekedd, a helikoni gondolatkorbe
nem kizardlagos szinként integral6dé erdélyi gondolat verzidjat.
Utoébbit helikoni vagy aulikus transzilvanizmusnak nevezte.
A huszas éveken beliill e masodik transzilvanizmusformat Banfty
Mikléshoz és koréhez kapcsolta, s némiképp utalni engedett
a kettd kozti kiilonbségekre is: mig az elsé tobbnyire alulrdl
épitkez6, népi, plebejusi forméban jelentkezett, amit Kos is

73 A transzilvanizmus sz6alak egy torténelmileg elfogadott, széles szakmai ko-
rokben elterjedt format jel6l, mely az erdélyi kiadasu irodalomtankényvekben,
kézikonyvekben, de akdr Pomogats Béla emlitett monografidjaban is egységes
formaban, vagyis egy sz-szel szerepelt a rendszervaltds el6tt. A nyelvtanilag
megkérddjelezhetd, am konszenzusovezte irasmod problematikussagat a He-
lyesirdsi Kéziszotdr 1991-es kiadasa tudatositotta, mely két sz-re valtott, mond-
van a széelemz9 irasmoéd logikdja mentén a transzszilvdn és a transzszilvaniz-
mus a kozépkortol magyarul is hasznélatos ,,Erd6elve” helynévnek, azaz az
»erddn tal” jelentésti névnek latin formdja, sz6 szerinti, tagonkénti jelentésben.
Péntek Janos nyelvészprofesszor a Korunk 2000. juliusi szimaban azonban ra-
mutatott, hogy a transzszibériai vagy transzjordan szavakkal ellentétben a vi-
szonylag elhomalyosult utétag (a ,,szilvania” vagy ,,szilvanizmus”) 6nmagéban
a magyar nyelvben nem hasznélatos. A transz vagy transzsz-vitat végiil Baldzs
Imre Jozsef kitartd levelezése vitte dilére (aki az Elet és Tudomdnynak éppigy
irt, mint az akadémiai helyesirasi szotar szerkesztéinek), s kérte, fontoljak meg
a régi, elfogadott formahoz vald visszatérést. A 2015-06s szabalyzat szojegyzéké-
ben mar ismét az egy sz-es forma, vagyis a transzilvanizmus szerepelt.
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szorgalmazott, utdbbi a helikoni gondolatkérhoz és annak szer-
z8gardajahoz volt kéthetd 1926 utdn. A valdsagot persze sem-
milyen kategorizacié nem fedheti le tokéletesen. Banfly valéban
a Helikon-csoport elnoke és a késGbbi irodalmi lap fészerkesz-
toje lett, az 6 elvei meglehetdsen kozel alltak az Erdélyi Helikon
szerkeszt8iéhez (Aprily, Kuncz, Lakatos Imre és Kovacs Lészl0),
a felelds szerkesztd azonban mindvégig Kés maradt. Toth talan
ezért is hozzétette, hogy az els6 években ellenzékiként jelent-
kezg felfogas is az uralkodo, helikoni tendencia ala besorolhaté
valtozatként értelmezhetd. Tény mindenesetre, hogy az 1920-as
évtized dont6 jelentdség volt a fogalomkor elvi tisztuldsa szem-
pontjabol és ugyanekkor zajlottak az egyre konkrétabb, felvallalt
célok koriili termékeny fogalmi vitak is.

Kds Karoly személye mas kategorizaciokban is fontos kiindu-
lasi alap lett. Még az 1930-as évek végérol visszatekintve Szabédi
Laszl6 kiilonboztette meg tdj- illetve orszdgtranszilvanizmus ket-
t8sét. El6bbi, a Kuncz-féle ,kolorit” jegyében, s legfképp Aprily
Lajos sajatosan erdélyi koltészetszemléletében (vagy a ,,helikoni
tridsz” koltinek verseszményében) csupan szinesité regionalis
irodalmat és sajatos téjlelkiiletet jelentett az Gsszmagyar iro-
dalmi termésen beliil. Utébbi viszont - féleg Kés munkéssaga és
tanai révén — Erdélyben mint 6ndllé orszagban gondolkodott,
s mint zart foldrajzi-torténelmi-lelki kotelékben és sajatos egy-
ségben fogalmazta meg értékszempontjait.”+ A két vilagégés ko-
z6tti transzilvanizmuseszméknek e két kategoridja vilagit talan
74 Szabédi érvelése szerint: ,,Az a bizonyos erdélyi szellem az orszagtranszilva-
nizmus evangéliuma, j6 hire, tanitasa. A tajtranszilvanizmus csak az erdélyi
magyarsagot tartja szem el6tt, és azt mondja, hogy az erdélyi magyar kiillonbozik
amagyarorszagitol, de mégis egy vele. Ezzel szemben az orszagtranszilvanizmus
»erdélyi szellem«-en egydltaldn nem a magyar szellem varidciéjat érti, mert az
erdélyi szellem gyokerei még a magyar allamalapitas el6ttre nytlnak (lasd Kos
Orszagépit6 [sic!] cim(i regényét), széval az nem magyar termék. Nem is csupan
az erdélyi magyarsag életében jelentkezik alakit6 eréként.” Lasd ,,Szabédi levelét
Szemlér Ferenchez” in PomoGArts Béla kézlése, Uj Erdélyi Miizeum, 1-2. sz.
(1990): 56-70., valamint Eurdpai Id6 1-3 (1991).; illetve vo. KANTOR Lajos,
Konglomerdt. (Erdély), (Budapest: Kossuth Kiadd, 2012).
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legjobban rd a kutturegységen beliili regiondlis sajatossagokra.
Utolag azt mondhatjuk, az erdélyi szerzék korében és gyakorla-
taban erételjesebben érvényesiilt a tdjtranszilvin elgondolas,
mely a helyi sajatossagokat a mindenkori 6sszmagyar szellemi
egységen beliilinek gondolta, s vélhetéleg minden magasztos cél
mellett is atmenetként tekintett a kialakult helyzetre. A huszas
években ugyanakkor sokan jarhat6 utként (a kiralyi Romania
remélt foderativ felosztasaban, vagy legalabb autondmiaformak-
ban érvényesiil6) Erdélyorszag-képre eskiidtek. A Helikon hete-
rogén alkotdi kore értelemszertien — igy a torténelmi regények
szerz6i — ennek Gtvozetét adta, s nem tartotta a két varianst egy-
massal homlokegyenest ellentétesnek.

Sajatossag, erdélyiség és eurdpaisag vitdja erGteljesen meg-
mutatkozott, mint utaltam rd a masodik vilaghdborut kove-
tden is, f6ként az 1970-es évtized végén, tobbek kozott az ugy-
nevezett Csipkerdzsika-vitaban.”

Ebben az id§szakban, amikor 1968-at kovetden egyaltalan
lehet6sége nyilott a magyar irodalomtorténet-irasnak legaldbb
a két vilaghaboru kozotti szegmensek feldolgozasara és potla-
sara, kezdte el Pomogats Béla (végiil 1983-ban publikalt) kismo-
nografidjanak {résat a Helikonrél. O ,csupan” az irodalmi
transzilvanizmus vetiileteit kutatta, az erdélyi gondolatrél ma-
garol is elsédlegesen mint a Helikon-irécsoportosulas ideo-
légiajardl irt. Monografidjanak ismertetésekor Lang Gusztav
egy Ujabb tipoldgiai felosztast javasolt az interbellikus

75 Gall Erné kifejezése (GALL Ernd, ,, A sajatossag méltosaga’, A Hét 1978 /10-es
szama) elsédlegesen egy Siit6 Andrés-esszé [SUTO Andras, ,,Csipkerdzsa’, Ko-
runk, 6. sz. (1978)] révén valt kozismertté. Amint maga Gall emlékezett ra nap-
16jédban: Siit6 ,a szendergé Csipkerdzsika metafordjat hasznalva, a még meg-
irasra, tudatositdsra varé nemzetiségi-kisebbségi fdjdalmakat, torekvéseket
kérte az ir6ktol szamon” V6. GALL Ernd, Naplé. I. 1977-1990. (Kolozsvér: Polis,
2003), 400. A cikk éles vitat generalt s a sajatossag-egyetemesség mellett iroda-
lomszemléleti és generacios kiilonbségeket is felmutatott. A teljes vitarol lasd
BaLoGH F. Andras: ,Gondolatok az egyetemesség és sajatossag vitajarol’, in
EGYED Péter szerk., Térlat, (Bukarest: Kriterion Konyvkiado, 1991), 8-30.
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transzilvanizmusformakra: torténelmi (f6ként Kos révén), mes-
sianisztikus (els6dlegesen Makkai tanai értelmében) és népi
(a Tizenegyek csoportja, illetve majd Tamasi Aron és kore kap-
csan).”® Lathatd, hogy csupan Kés nevéhez legalabb harom kii-
lonféle jelzét és elképzelést kotottek alig fél évszazad alatt. Cs.
Gyimesi Eva ugyanekkor, a nyolcvanas években sziiletett ismert
tanulmdnya szintén a két vilagégés kozotti, azaz kisebbségi hely-
zetbél megfogalmazddé transzilvanizmus értékszerkezetét és
annak tovabbéld formait, lesziikité olvasati mintdit vizsgalta,
s annak akaratlanul is a szenvedések elfogadasara, a jogfosztott-
sag idealizalasara 0sztonzd gyakorlatat biralta.”” Gyimesi az egy-
kori varidnsokat azonban nem kategorizalta (leginkabb Makkai
Sandor bizonyos elképzeléseire épitett), inkdbb a tovabbélé
»messianisztikus” vonasoknak a kollektiv helyzettudat és azo-
nossagtudat fontos kiilonbségtételei feldli hatasfokat, ethoszat
mérlegelte, irodalmi példak tucatjain kimutatva e hatdst.
A transzilvanizmus az 6 olvasataban egy sajatos onmeghatarozasi
igény kifejez6dése volt az erdélyi magyar kultiraban, irodalom-
ban és kozéletben. Jellegzetesen erkdlcskdzpontu ideologia:

mely kivaléan alkalmas arra, hogy a helyzet és identitds, a ki-
sebbségi sors és a magyarsagtudat kozott feszil6 diszharmoniat
tompitsa, enyhitse és feloldja. Mégpedig azzal, hogy a minden-
napi élet negativ effektusaibol, fdjdalmas hatdsaibdl épitkezve,
kitermel egy erkolcsi szempontbdl pozitiv effektust, mely erkol-
csileg aztdn esztétikai értékteremtd tényez6vé valik.”®

76 Lasd LANG Gusztav, ,Vidék, magyarsag, Eurépa’, Eletiink, 11. sz. (1984):
1202-1206.

77, A transzilvan ideologikum a hatvanas évek végén, a hetvenes évek elején
tamadt fel Gjra, amikor a korantsem megoldott kisebbségi létben ismét meg-
jelenik az identitds Gjrafogalmazdsanak szitkséglete” - irta. Onmagaban nem
ez, hanem a kisebbségi humanum erkoélcsi tobbletének a mitosza volt az,
amely elaltatta a korban a valds érdekek megfogalmazasanak az igényét.

78 Cs. Gyimest Eva, ,Helyzet és helyzettudat” in MOLNAR Gusztdv szerk.,
Transzcendens remény. A Limes-kor dokumentumai 1985-1989 (Csikszereda:
Pallas-Akadémia, 2004), 206-214.
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A transzilvanizmus 1920-as évek végi ,képletét’, tovabbéld
»programjat” ezért is a Makkai megfogalmazta sorokban vélte
Osszegezhetének: kicsiny lehetségek kozepette, nagy szellemi
erdfeszitéssel, egyetemesen emberi szellemmé lenni.

A rendszervaltas utan (a transzilvanizmusnak egy hangsulyo-
san modosult képlete hatasara, mely az 1980-as évektdl a ,,saja-
tossag méltosaga’-szolamokat erdltette a legtobb erdélyi magyar
szépirodalmi mli magyarorszagi recepcidjara) egész generaciok
fordultak el az eredeti szandékok és arcélek, a kilonboz6 tran-
szilvanizmusformak (és alkot6i hagyatékok) behat6 vizsgalata-
tol, mikozben az érintett irdi és torténetirdi hagyatékok donté
tobbsége feldolgozatlan maradt. Tanczos Vilmos rovid torténeti
attekintése,”® eszmetorténeti tényezOk alapos elemzésével lénye-
gében ugyanarra a kovetkeztetésre jutott 1991-ben, mint amit
Székely Janos szentenciézusan ekképp fogalmazott meg:

A transzilvanizmus a hajdani aspiraci6 altal kompromittalt kul-
turalis kozosség onvédelmi stratégiaja. A vesztesek békiilési ki-
sérlete a gylztes aspiracié uralmi helyzetének demokratikus
feloldasdra. [...] Egyfajta illuzdrikus kisérlet arra, hogy a meg-
valtozott uralmi viszony ellenére, a kulturalis k6zosség mint
ilyen, mégiscsak fennmaradhasson.®

Az 1990-es évek latvanyos szélcsendje utain Molnar Gusztav
révén a Provincia—-projekt novelte ismét egy modosult regio-
nalitaskoncepcid relevancigjat, mindez a Romania Eurdpai
Uniohoz torténd csatlakozasat megel6z6 években. K. Lengyel
Zsolt s masok ugyanekkortdl behatébban foglalkoztak a még
feltaratlan torténészi aspektusokkal az immaron hozzafér-

hetévé valt levéltari forrasok alapjan, s jelentettek meg tobb

7> TANczos Vilmos, ,Transzilvanizmus és nemzeti identitas”, Eurdpai Id6,
4-9.sz.(1991): [4ltaldban a lapszdmok harmadik oldalain]

8o SZEKELY Janos, ,A transzilvanizmus idészertisége. Valasz a korkérdésre”,
Eurdpai Id6, 10. sz. (1991): 3.
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szakmunkat a témaban. Varga Attila nemrégiben a transzilva-
nizmus mint narrativa hatasit vizsgalta a jogalkotasra.®* O is
kiemelte, hogy a politikai transzilvanizmus az 6nall6 vagy au-
tonom Erdély gondolatat hirdette mar magyar allamkereteken
belil, illetve az Osztrak-Magyar Monarchiaban, majd sokkal
visszafogottabb mddon az 1918/1920 utdni Romaniaban. Cél-
jai és elképzelései donté modon valtoztak meg az elsd vilaghd-
bort utdn, amikor a wilsoni elvekre épitve felmeriilt a magyar,
aroman és a szasz kozosség egységét tételezé autonom Erdély
elgondoldsa. E torekvések mozgastere ugyanakkor nagyon
hamar igencsak besztkiilt, s kényszerpalyak és részcélkitlizé-
sek maradtak. K. Lengyel Zsolt kutatasaiban ezért is a politi-
katorténeti mozgasokra figyelt, és az Orszagos Magyar Part
célkittizéseinek fiiggvényében kiilonboztetett meg (az 1920-as
évek els6 éveiben is mar) egy federalisztikus, illetve egy decent-
ralisztikus transzilvanizmusvaltozatot.

Nyilvanval6, hogy a transzilvanizmus irodalmi aspektusai
sokkal hatékonyabban és tartosabban rajta hagytak lenyomatai-
kat a teljes magyar irodalmi életen, mint annak politikai formai,
masrészt nem egy izben (az irodalom 1989 elétti felértékelt sze-
repkorei okan is) jelentds hatast fejtettek ki dssztarsadalmi szin-
ten, befolyasolva egyuttal a politikai cselekvésformakat és bizo-
nyos értelemben a késébbi jogi szabdlyozasokat is. Az irodalmi
transzilvanizmus olyan kultarpolitikai és cselekvési programnak
volt Osszességében tekinthet az interbellikus évtizedekben,
amely az 6nallosulni kényszeriil§ erdélyi szellemi élet megterem-
tését és intézményeinek kifejlesztését tiizte ki elsddleges céljaul,
s a programja nyoman vagy az altala ihletett mivekben Erdély
mindenkor megujulni képes lelkiségét és szabad, autonom ka-
rakterisztikumat kivanta a szépirodalom eszkozeivel kifejezésre
juttatni. Azt a véltozasra képes, 6nmagéban is nagyon hetero-
gén, sok-sok lenyomatot 6rz6 alakzatot, amit Szabédi Laszl6 nap-
l6jegyzetében taldldan konglomerdtként vélt leirhatonak.

8 VARGA, ,Erdélyi sakkfigurdk..”
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Egy alapvetéen aktualizalt Erdély-témardl és azon beliil
a transzilvanizmusrol valo kreativ gondolkodasnak az utobbi
masfél évtizedben is tobb nyomat talalhatjuk. A budapesti és
a kolozsvari Kisebbségkutato Intézetek tobb munkatarsa fog-
lalkozott érdemben és hézagpdtlo médon valamelyik érintett
torténeti aspektussal,®> annak érdekében, hogy a még feltarat-
lan hagyatékok és szépir6i kapcsolathdlok révén arnyaltabb
képet formalhassunk az egykori szemléletekrél és azok alaku-
lasrendjérél. Tobbek kozott a kisebbségi irodalmakon beliil
sem zokkenémentes szasz-magyar kapcsolatokrol, vagy pél-
daul a sokaig mell6zottebb ,,urbanus transzilvanistak” életmi-
veirdl, eszményeik tovabbélésérdl a 20. szazad masodik felé-
nek ir6i miihelyeiben. Minderre égetd sziikség is mutatkozik.
A magyar vonatkozdsokon és a két vilaghaboru kozotti id6-
szakon tul ugyanis ma is komoly aktualitasa van az Erdély-
kérdésnek, s mindez az irodalom- és kultiratudomanyi kere-
tekben is megjelenik, vagyis a téma iranti érdekl6dés, ha mas,
megujult formakban is, de ismét fokozddni latszik. Anca Par-
vulescu és Manuela Boatcd tavalyi, Creolizing the Modern.
Transylvania across empires cimu kotete a Cornell University
Press kiadasaban jelent meg, a szerzéparos pedig kortars gon-
dolkodasi trendek fel6l (Liviu Rebreanu Ion cimi regényének
egyes cselekményelemeit és regényen beliili személykozi vi-
szonyait kiindulépontként hasznalva) prébélta meg ,,lefordi-
tani” Erdélyt a nagyviladg szdmara. Munkajuk az ,interimpe-
riality”, vagyis a birodalomkoéziség terminusara épitett, nem
csoda, hogy a kotet jelenleg is intenziv véleménycseréket
generdl a nemzetkozi tudomdnyossag koreiben. A szerzo-
paros gondolatmenetét érdemes lenne a transzilvanizmus
82 E sorok irdja 2014-t8l inditotta ttjara (Filep Tamds Gusztavval és a Krite-
rionnal kézosen, budapesti-kolozsvari kiadasban) egy kézponti személyiség,
az irodalomszervez6 Kuncz Aladar életmtivének 6sszkiaddsat, jelenleg pedig
szintén kutatdcsoportot vezet a témaban, hogy a ma még feltaratlan szépiroi

kapcsolathalok révén arnyaltabb képet formalhassunk az egykori szemléle-
tekrol és azok alakuldsrendjérol.
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termékeny sokarcusaga és életrevaldsaga iranyaibdl, ugyan-
akkor ,,magyar olvasatbol” is, magyar szakért6k révén is mi-
eldbb kiegésziteni. Mar csak azért is, mert Bethlen Gabor
szimbolikusan kiegyensulyozo torténelmi szerepe, a kiilon-
b6z6 birodalmak elvarasai kozott torténd lavirozas, a Kuncz
megfogalmazta ,bolcs és eszes” kiegyensulyozo szerep sok
szempontbol hivatkozasi alappd valt a transzilvanizmus elmé-
leteiben az id6k folyaman, ugyanakkor a geopolitikai eréterek
keresztez6désében elhelyezhetd erdélyiség-tapasztalat tagad-
hatatlanul napjaink evidencidja is.

Nagy valdszintiséggel nem tekinthetiink el att6l az alap-
vetd ténytdl, hogy a transzilvanizmusnak, akdrcsak az iro-
dalmi modernségnek s mas évszazados eszmekoroknek,
torténete van. Egyes elemei megvaldsulnak, sikeresnek bizo-
nyulnak és betdltik hivatasukat, ezért akar el is veszitik a ben-
niik rejlé fesziiltség egy részét, mas elemei pedig téves vagy
id6szerttlen, netdn id6szerd, de elutasitott voltuk miatt leke-
riilnek a képletes napirendrdl és egy ideig kikeriilnek a meg-
hatarozé diszkurzusok koziil. Az elhagyott elemek helyére
azonban torvényszertien Uj osszetevlk nyomulhatnak be,
modositva kényszertlien az egyes elképzeléseket és a kitlizott
célokat, fuzionalhatnak, kiegésziilhetnek vagy éppen torzul-
hatnak. Ezekre egyiittesen, allandé mozgasban 1év6 s nem
stabil jelenségkorre figyelve kaphatunk csak hiteles szellem-
torténeti vazlatot. A transzilvanizmus is csak azon az aron
maradhatott érvényben és biztosithatta valamilyen formaban
o6nmaga tulélését, hatékonysagi faktorait, hogy az irdnya mo-
dosult. A torekvések részleges sikere vagy kudarca befolya-
solta azt, ahogyan a kortars értekezok (akar Erdélybél, akar
kiviilr6l, Budapestrdl és a Karpatokon tulrol) rea tekintettek,
s persze azt is, ahogyan mi tekinthetiink rd a mabol. De még
ebben is tudatositani érdemes, hogy egyes idészakokban
masok voltak az irodalmi és az ,,6ntudati” egyiitthatok. Babits
1935-ben példaul arra az allaspontra jutott, hogy ,,az erdélyi
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ontudatot és a transzszilvanizmust nem moshatjuk 6ssze.” Ez
utdbbi, mint mondta: ,,1ényegében nem irodalmi fogalom”*:

Végezetill: alighanem a pluralitas és az ebbdl fakad6 Gssze-
tett viszonyhald az, amire id6r6l idére sziikséges emlékeztet-
niink, amikor egy eszmekor genezishelyeit vizsgaljuk, s ennek
utdtorténetét kivanjuk jobban érthetévé és aktualizaltta tenni,
az egykori életpalyakat és céljaikat pedig mélyebben megvila-
gitani. Ha azonban nem csupan egymastol elszigetelt jelensé-
geket kivanunk szemlélni, azt is tudatositanunk kell, hogy az
egyes torténeti folyamatok elinditéi és iniciatorai, késébbi pro-
pagatorai mogott, vagyis az ,emlékezetessé valo mult” utdbb
szemlélt aspektusaiban nem egy izben egyéni tapasztalatok és
ambiciok, személyes szimpatiak és unszimpatiak, olykor pedig
ideologiai, piaci és egyéb érdekek is meghuzdd(hat)tak. Nem
tekinthetiink el ettél, akar nyilt politikai vetiileteit, pre- és
poszttrianoni aspektusait (ds-, majd dtranszilvanizmus, illetve
Romanian beliili korai federalisztikus, illetve decentralisztikus
valtozatok), akdr az 1920-as évektdl szamitott irodalmi-muvé-
szeti gyakorlatat (autoném vagy 6sszmagyar keretekben mani-
fesztalddo teljesitményét, azaz orszdg- vagy tdjtranszilvaniz-
mus-értelml Osszetevéit), s kozvetett tarsadalmi hatderejét
vizsgaljuk. De akkor is érvényes mindez, ha arra a fajstlyos
aspektusra figyeliink, mely egy eszkatologikus hitmozzanaton
tul az értékteremtd aldozatisagot emelte egy sotét, diktatorikus

8§ igy folytatta: ,Az irodalomban a kiilén erdélyi ontudat még a transzilvd-
nizmus fogalmanak megsziiletése el6tt kifejlédott. Kényszertiség sziilte azok-
ban a szomoru években mikor a kulturalis kapcsolat Erdély és Magyarorszag
kozott egy idore szinte teljesen megszakadt” Babits tehat furcsa médon nem
tekintett vissza korabbi korszakokra, a dualizmusban is érvényesiil6 erdélyiség-
gondolatokra, csak az Uj helyzethez mérte a transzilvanizmus erételjes megje-
lenését. Természetesen nem lathatta el6re, ami ezen honapokat kovetGen tor-
tént, Romaniabdl valé személyes kitiltdsat, majd az Gjabb héboru felé rohand
Eurépat, a masodik vilagégés alatti/utani helyzetet, s ezt kovetéen a magyar-
magyar kulturalis kapcsolatok még erételjesebb, mesterséges megszakitasat.
V6. BasiTs Mihaly, , Konyvrdl kényvre”, Nyugat 8 (1935); illetve online hozza-
férés: 2023.07.29., http://epa.oszk.hu/00000/00022/00595/18762.htm
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korszakban a figyelem kozéppontjaba. A keretek személyekhez,
intézményekhez s persze léthelyzetekhez kotott projektjein tul
az eszmekor egyes Osszetevéinek a tarsadalmi bazisa, konkrét
elfogadottsaga vagy éppen mulo divatja mutatkozik meg akkor,
amikor a transzilvanizmus ezredfordulé kornyéki megujult sze-
replehetdségeire figyelink.

%

A transzilvanizmuskoncepciok szellemi autondémiaformakként
valtak leginkabb leirhat6vd. E bonyolult eszmekér valtozatainak
és értékrendszerének, el6zményeinek és utdhatasainak atfogd
spektrumat, ha nem is 4ll médunkban teljes kortien prezentalni,
meggy6z6désiink, hogy kotetiink itt kovetkezd tanulmanyai hé-
zagpo6tld modon mutatnak ra a legfébb, legjelentGsebb tenden-
cidkra. Az egyes szerzok — torténészek, eszmetorténészek, iroda-
lom- és sajtotorténészek, mivészettorténészek és politikai palyat
is kiprobalt kolték — hosszabb-révidebb tanulmanyaikban akar

egymassal is polemizalva fejtik ki véleményeiket s Osszegzik az

egyes altertiletekrél ma tudhatd legfébb ismereteket. A kétetben

ezértis a transzilvanizmus mint eszmerendszer, mint mozgalom,
mint regiondlis cselekvési program, mint olvasati, értelmez6i

keret, mint a két vilaghaboru kozotti vigaszideologia, illetve mint

maig tovabbél potencialis szellemiség és megujulni képes regi-
onalitdsprogram kertiil szOba a maga torténeti formaiban, annak

arcéleivel és véltozataival egyiittesen. Kotetiinkbél nem marad-
hatott ki két, immaron elhunyt értekezének a témat érint6, sokat

hivatkozott, mondhatni kardinalis irasa: Cs Gyimesi Evaé és az

idén tavozott Pomogats Bélaé. Kotetiinket az 6 emlékitknek

ajanljuk. Bizunk benne, hogy a téma irant érdekl6dé mai olvasé

haszonnal forgatja majd munkankat, mely révén a transzilvaniz-
must, az erdélyi gondolatot a maga torténeti formaiban, sziikség-
szerd alakuldsaiban, annak valds arcéleivel és sokszind valtoza-
taival egylittesen, egészében tudja szemlélni.
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