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“Tukor altal homalyosan”

Pet6fi dagerrotip arcképe
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Pal apostolnak a korinthusbéliekhez irott elsé levelében, a 13. rész 12. versében olvashatd az a
nevezetes mondat, amely a Karolyi-féle forditdsbol kdzismert: “Mert most tikor altal homalyosan
latunk, akkor pedig szinrél-szinre.” A magyaritds nem egészen pontos, hiszen a gorog textusban lévé
“en ainigmati” nem azt jelenti, hogy homalyosan, hanem azt, hogy aenigmatikusan, azaz rejtélyesen,
taldnyosan, sejtelmesen latunk. A talanyos tikrozésrél sz616 gondolat egyrészt arra utal, hogy a latott
kép a valdsdgosnak a forditottja, azaz attél eltér6, mas vildgot mutat, masrészt pedig azon alapul,
hogy az ékori tikroket bronzbdl, 6nbdl és ezlistbdl készitették, s ha a fémet fényesre is csiszoltdk,
felllete akkor sem volt sohasem tokéletesen sik, s még Giveg mogé helyezve is csak gyengén verte
vissza fényt. igy a régi emberek torzitott és életlen képet lattak magukrdl, amely szdmukra valéban
megmasitva, sejtelmesen adta vissza a valdsagot. Csak a reneszansz kor 6ta késziilnek olyan
foncsorozott tiikrok, amilyeneket ma is haszndlunk. Az Gvegtiikrok Velencébdl illetve Murandbol
terjedtek el Eurdpaszerte. Ha az liveg egyenetlen, akkor a mai tiikor is torzit. Homalyossa azonban
csak a rosszul tarolt tiikor valik, ha foncsorozasa a peremektél indulva elszinezédik vagy helyenként
felperdiil. Az 8sfénykép, a dagerroripia sok tekintetben hasonlithaté az 6kori és az ujkori tikorhoz is.

Daguerre taldlmdanyat 1839-t6l lehetett szabadon alkalmazni. 1840-t6l magyarul is olvashaté volt
Daguerre képei’ elkészitése’ mddjanak leirdsa (Bécs, 1840.) a bécsi Theresianum magyar tanaranak, a
piarista Zimmermann Jakabnak a jévoltabdl. Daguerre taldlmanya a fotografia torténetében végiil is
zsakutcanak bizonyult, de az 1850-es évek kdzepéig sikeresen alkalmaztdk. A modellnek ver6fényben
is husz-harminc masodpercig mozdulatlanul kellett Glnie a kamera el6tt; a fémlapocskan rogzitett kép
egyedi volt, hiszen, negativ hijan, nem lehetett sokszorositani, s az abrazolt személyt vagy targyat
tikorképszerlien, a jobb és a baloldal felcserélésével mutatta. A mai polaroid kamera is régton
pozitiv képet készit, de egy képforditd prizma segitségével. A prizma nagy fényerejl objektivet
igényel, ezért a dagerrotipistak az elsé id6kben nem alkalmaztak. A dagerrotipia, ha derékszogben
néziink ra, olyan latvanyt nyujt, mint egy tikor vagy egy eziistérem, hiszen csiszolt fémfeliiletét
ezlistamalgam fedi, s ebben az anyagban van jelen a kép. Kézbevéve tehat meg kell taldlni azt a
megfelel6 fényszéget, miként a hologrammnal, ahonnan az eziistésen csillogd kép érzékelhetévé
valik. A fotéreprodukcidk ugyanugy nem tudjak visszaadni ezt a latvanyt, mint a régi miniatarak
aranyozasanak csillogdsat a fakszimilék. A dagerrotipia valéjaban olyan, mint egy ékszer, ugyanugy
tokban tartottak, miként a kozépkori kézitlikroket.



Pesten, 1841-ben, Marastoni Jakab fest6m(ivész nyitott el6sz6r dagerrotipiat készité mihelyt a
FelsG-Dunasoron (a mai Apaczai Csere Janos illetve Akadémia utca), a Naké-hazban, ahol ugyanazon
év juliusdban Kossuth Lajost is megorokitette egy harmas csoportképen. Szamos kovet6je akadt:
1842-ben a lipdtvarosi Harom korona (ma Hercegprimas) utcaban, a Somogyi-hazban dolgozott egy
Tarschl Ferenc nevi( mester. 1843-ban az a Strelisky Lipdt kezdte meg tevékenységét, akinek 1846.
majusaban a Balvany (ma Oktdber 6.) utcai Bliichdorn-haz lll. emeletén nyitott mlterme utébb
fogalomma valt Pesten. Ugyancsak 1843-ban nyitott izletet Khogler a Régi-posta utcaban, Roth Imre
portréfest6 pedig Ujsdghirdetésben adta tudtul, hogy dagerrotipiat is készit. 1844-ben egy Kawalky
nev( mester fotografalt a Diana-flird6ben, majd a Nador utcai Tigris Vendégfogadé lll. emeletén,
Stuhr nevl konkurensével szemkozt. Csaknem ugyanekkor nyitotta meg Mayer Gyorgy a Kiraly
utcdban, majd a belvarosi Gizella (ma Vérésmarty) téren fotom(itermét. 1845-ben Fajth Janos, Nusz
Ferenc nev( tarsaval, a Nagy Diéfa utcaban alapitott optikai és fényképészeti mihelyt. 1846-ban
Vahot Imrének is dolgozott egy dagerrotipista, aki a Magyarfold és Népei cim( folydirat rajzoléi
szamara készitett tajképfotdkat. 1847-t6l a szép fényképeirdl elhiresedett Heller J6zsef kezdte meg
palyafutdsat. Jokai szerint a Ferenciek terénél, az Egyetem és a Kalap (ma Irdnyi) utca sarkan is nyilt
1846-ban egy mihely, ahol akkor portré késziilt Laborfalvy R6zardl, majd 1848-ban egy nagyobb
méret(i csoportkép, amelyen Bulyovszky Gyula, Nyary Albert, J6kai Mor, Vasvari Pal és Pet6fi Sandor
volt [athato (a fotografus nevét Jokai elfelejtette). 1845-t6] Budan miikodott Kramolin Alajos, és a
Ferenczy Istvan Matyas-emlékmiivét megorokits Gola Adam. Az elsé fényképészek dtvosok és
festémlivészek voltak, akiknek a listdja korantsem teljes, hiszen tudunk alkalmi fotésokrdl is. Pet&fi
Pesten, szokott Utvonalait jarvan, nem keriilhette el, hogy jo par dagerrotipistardl is tudomdst ne
szerezzen, am hogy kivel fényképeztette le magat és mikor, az mdig sem deriilt ki. Azok a
vélemények, amelyek szerint Pet6fi Szendrey Julidnak szanva, 1847-ben, Streliskynél vagy egy
Friedrich nevd, ismeretlen fényképésznél készittette volna a felvételt, nincsenek kell6en
aldtdmasztva.

Hogy miként zajlott a fényképezés az 1840-es évekbeli Pesten, arrél Nagy Ignac Magyar titkok cimd
regényének egyik 1845-ben kozzétett fejezete szamol be. A Daguerreotyp cimd életkép
meglehetdsen szatirikusan mutatja be a pesti polgarok kamera elé6tti viselkedését. A humoros
parbeszédekbdl mellesleg azért az is kideril, hogy mennyibe keriilt egy dagerrotipia elkészitése (két
peng6 forintba), s hogy milyen médon oltoztek ki a felvételhez, amelyet néha meg is kellett ismételni.
Nagy Igndc gunyos szavai olyan felkapott divatnak mutatjak be a dagerrotipia-készittetést, amely
Pet6fi szamara aligha lehetett vonzd. A Daguerre-féle fotdtechnika kdzismertsége révén azonban
m(ikedvel6k is beszerezhették a Franciaorszagban gyartott Daguerre-Giroux kamerat, de akar leiras
alapjan akar el is lehetett azt késziteni. Jedlik Anyos példaul 1842-ben vasarolt, 229 forintért, egy
ilyen fotdmasinat, amely ma is megvan, Apor Karoly grof pedig, 1843-ban, a Kolozsvarott megforduld
Marastoni Jakab egyik fényképezGgépét megvasarolva lett Erdély els6 amatdrfotodsa.

Amatér fotds volt Pet6fi baratja, a szinész Egressy Gabor is, aki valdszinlileg 1843-44-ben, parizsi Utja
soran szerzett maganak kamerat. Errél fia, Egressy Akos a kovetkezSket irja egy visszatekinté
cikkében:

“Atyam mvészi foglalkozasai kozé tartozott, a negyvenes években hasznalt, daguerre au type-féle
fényképezés, melyhez gépet és lemezeket szerzett be maganak. EI6bb csaladja tagjait majd legjobb
ismerdseit, baratait fényképezte le, nevezetesen: Petéfit, Tompat, Szentpétery [Zsigmondo]t, Czakd



[Zsigmondolt, Didsy Martont, akikkel csalddunk mindennap egyiitt étkezett Szentpéterynél, kinek
mindannyian kosztosai voltunk. Atyam, a kedélyallapot kiilonb6z6 valtozatait tanulmanyozandé,
magat is lefényképezte, tobbféle alakban, vig és komoly arckifejezéssel, miket eztan szinpadi
mUkodésében mintdkul hasznalt.”

Egressy Akos Petéfi életérél sz616 emlékezésében tovabbi adalékokat kdzol:

“Atyam, szabad drdiban, Daguerrotip képek készitésével foglalkozott, melyeket azid6ben hozott
hazankba a francia feltalalé élelmessége. Arcképei igen tisztdk voltak; szebbek, mint a mai
fotografiak; de mulékonyak. Par év alatt a vildgossag teljesen elhalvanyitotta, megsemmisitette az
alakok kérvonalait. Atyamnak - maganhasznalatra - sajat gépezete volt, mellyel lefényképezte
csaladtagjait, ismerdGseit, baratait, s a kilonféle kedélydllapot valtozataiban 6nmagat, - nem
hilsagbadl, hanem hogy - sziikség esetében - a kiilonb6z6 pdzokat mintdul hasznalhassa alakitasaihoz.
Peté6fit is rdvette egyetlen egyszer a pdzra; de tobbszér nem allt kotélnek. Teljességgel nem szerette
magat képmasoltatni. Utdlom a balvanyt, a valdnak hazug masat; aki szeret: megériz lelki szemeivel -
hangoztatta sokszor.”

Egressy Akos visszaemlékezése idSrendben haladva, az 1845. marcius 17-i, Sdndor-napi készontés és
a “rekkend nyari napok” idején tett visegrddi kirandulas elbeszélése (amely Pet6fi 1845-6s, Visegrad
tajan cim versét ihlette) kozott emliti a fotografalast. Pet6fi dprilis 1-t6l junius 23-ig nem volt
Pesten, mert a Felfoldet jarta, igy a felvétel nyar kozepén térténhetett! (A Pet6fitél idézett mondat
hitelét igazolja, hogy az egybevag a koltének 1845 augusztusdban szerzett, s Mednyanszky Bertatdl
ihletett verse kezd@soraival: “Arcképemmel, lelkem arcképével / Ajandékozlak meg tégedet.”) Ha
hihetlink az akkor 15 éves emlékezének, érdemes megvizsgalnunk, hogy a fennmaradt dagerrotipia
azonos lehet-e azzal, amelyet Egressy Gabor készitett 1845-ben?

Egressy Gaborrdl két dagerrotip arckép (egy kozeli és egy tavolabbi felvétel) maradt fenn. Ezek
eredetileg az Ernst-gyljteményben voltak, ma azonban a miskolci Herman Otté Mudzeumban 6rzik
Gket. Flesch Balint fotom(ivész szerint az Egressyt dbrazold dagerrotipidk és a Petéfirdl késziilt
példany technikailag azonos jellegliek. Mindharombdl levagtak egy darabot, hogy a kamera
adottsagaihoz ill6 méretiik legyen. Az Egressy Akos &ltal emlitett asztaltarsasag tagjai koziil
Szentpéteri Zsigmondrdl fennmaradt ugyan egy dagerrotip arckép, amely ma a Magyar Szinhazi
Intézet birtokdban van, dm ez mitermi felvételnek latszik. Szentpéterirdl és a tobbiekrdl, Didsy
Marton kivételével, egy vagy tobb korabeli metszet is fennmaradt, igy a magan- és
kozgyljteményekben 6rzo6tt, azonositatlan Daguerre-féle képek kozt taldn meg fel lehet lelni még
roluk készilteket. Ha Egressy tobbi amatérfelvétele is elGkeriilne, az teljes bizonyossaggal
eldonthetné, hogy valdban 6 készitette-e Pet6fir6l a maig fennmaradt fényképet. A kép mivészi
bedllitasa addig is e feltevés mellett szél, de tovabbi feltevésekre is médot ad.

Egressy Akos fogalmazasa, hogy tudniillik apja Petéfit a “pdzra” vette rd, arra is utalhat, hogy
modelljeit — dnmagahoz hasonléan — kiilonb6z6 érzelmeket mutatd arckifejezéssel 6rokitette meg.
Az 6nmagarol késziilt, két fennmaradt dagerrotipian a népszeri szinész mosolygos arccal (il a széken,



a tdmldn kényokolve, kezét kabatjaba mélyesztve. Pet6fi arca viszont komoly a fényképen. A koltS,
mint gyakorld szinész, modellként a kamera el6tt, az egykedviien komoly arcvagas mellett,
megjelenithette a viddmsag, a diih és a banat arckifejezéseit is, azaz a flegmatikus, szangvinikus,
kolerikus és a melankdlikus alkat jellemz6 arckifejezéseit is. (Figyelemre méltd, hogy Barabas 1545-0s
rajzan — mas abrazolasoktdl eltér6en — abrandos pdzban [athatd. A korban késziilt olyan kényv, amely
a érzelmeket bemutatd arcmimikat és testtartast irta le.) Elképzelhet6, hogy a sorozatbdél a komoly
tekintet(i kép tetszett igazdn Pet6finek, s ezért adta at neki bardtja épp ezt. Magyar vagyok cim
versében igy vall kedélyallapotairdl a kolté:

“Magyar vagyok. Természetem komoly,
Mint hegeddink elsé hangjai;

Ajkamra fel-felroppen a mosoly,

De nevetésem ritkdn hallani.

Ha az 6rom legjobban festi képem:
Magas kedvemben sirva fakadok;

De arcom vig a banat idejében,

Mert nem akarom, hogy sajnaljatok.”

Petofi dag

Nézzik meg alaposabban a fényképet. Pet6fi, miként a réla készilt rajzok és festmények tobbségén,
jobbra fordulva, Ult a kamera elé, dm a fényérzékeny lemezre vetil6 tikorképe alakjat és arcat balra
fordultan rogzitette. A helyes allasu képet a dagerrotipidrdl készitett negativ megforditdsaval lehet
elkésziteni. (Jankd Janos 1879-ben selyempapir segitségével forditotta helyes allasba a lemezrél
kopirozott rajzat.) A régi képek tanusaga szerint a férfiakat, ha nem szembdl, akkor tébbnyire kissé
jobbrafordulva abrdzoltak, eleinte talan azért, hogy a kardjuk latszédjék. A kabat, atilla, mellény, zakd
és az ing jobb szarnyan vannak ma is a gombok; a gomblyukak vagy a hurkos kapcsok és a derékszij
csatja pedig baloldalt. A néi viseletek ehhez képest épp forditottak. A férfiak hajvalasztéja is
tobbnyire baloldalra kerdl. A Peté6fi-dagerrotipian a kapcsok és gombok felcserélt helyen latszanak,
ami azt bizonyitja, hogy a felvételt végzé kameraban nem volt képforditd prizma. Pet6fi a kamera
el6tt oldalra fordulva (lt a székre, Ugy, hogy a tdmlan atvetett egyik karjat a masik kezével fogja.
(Jellemz6 lehetett ra, hogy tobbnyire nem a hatat, hanem az oldalat vetette a tdmlahoz, miként az
1848-as, Lapalapitds cim( karikatiran, ahol az élesszemd rajzold, Szerelmey Miklds is ilyen mdédon,
s6t a széken hintazoként dbrazolta.) A Petéfi karja aldl kilatszo szék, az éppen ebben az id6ben
divatossa valo biedermeier stilusban késziilt. (Felsé tdmlajan, nagyitasban, talan P-betlivel kezd6dé
intarzias felirat latszik, amely Palladi Ferenc neves pesti asztalos mesterjegye lehet.) Az ilyen szék
akkoriban a polgari lakasok diszes butordarabja volt, ezért aligha hasznaltdk a hevenyészett
berendezés( fotom(itermekben. (Ehhez hasonlé széket a Pet6fi Irodalmi Mdzeum ereklyetdra Griz.) A
koltS derékig lathato alakjat a fény csak egy iranybdl vilagitja meg eléggé. O pedig fejét kissé lehajtja,



arcat enyhén félreforditja, épp ezért alulrél felfelé, a szeme sarkdbdl tekint a kamera iranyaba, am
taldn az ott all6 fotografusra figyelve, kissé az objektiv folé néz. Petdfi a felvétel pillanataban
ugyanazt az 1844. végén vagy 1845. elején, Téth Gaspar pesti magyar szabdmesternél csindltatott
fekete atillat, és ugyanazt a két végén aranyrojtos, hosszu nyakkendét viselte, mint amelyet a réla
1845. marciusdban késziilt, s azon év juliusdban litografalt, “hatratett kez(i”, els6 Barabas Miklds-féle
rajzon. E rajzon a nyakon korbetekert, felemas hosszisagura kotott selyemkendd két rojtja, a hdrom
fels6 gombnal bekapcsozott kabat belsejébdl, éppen egymas felett 16g ki, s az alsé az 6todik gombig
ér le. (A kenddn egy hulldamvonal szer(i himzés is kivehetd.) A fényképen is csak a harom felsé
gombnal van 6sszehlzva az atilla, am itt a kend6 nem beliil, hanem a gallér nyildsabdl a kabat
szarnyan kiviilre vetve halad az 6todik gombig. A valdsagban 6t centiméteres rojtok itt annyira
egymasbaérnek, hogy a halvany fényképen egybefliggé fehér csiknak latszanak. (Jésika Samuel
nyakkenddékotése épp ilyen, a réla Barabas altal, 1838-ban készitett litografian.) Az is egyezik az 1845-
Os rajz és a fénykép kdzott, hogy a kolté itt is, ott is, Ugy tekerte nyakara a kend6t, hogy az az inge
gallérjat is eltakarja. Ha nem igy lenne, akkor a gallér fehér szine a fényképen mindenképp latszana.
Pet6fi a kortdrsak tanusaga szerint csak 1845. végéig hordott nyakkendét, utana mindig nyakravald
nélkil, begombolt vagy kihajtott inggallérral jart. (Ismeretes a nyakravald miatti 1849-es vitdja
Mészdros Lazarral.)

A képen lathato 6ltozék tehat azt valdszindsiti, hogy Pet6fi, 1844 vége és 1845 Gsze kozti id6ben
probalta ki a fényképezést. ErGsiti e feltevést az is, hogy a dagerrotipidn, Barabds emlitett 1845-6s
képéhez hasonldan, PetSfinek serkend bajsza van. A podrott bajusz 1846-tdl jelenik meg az
abrazoldsokon. S6tét haja pedig, amelyrdl Lisznyay Kalman 1845. majusaban azt irta versében, hogy
“tiz ujjal furdaldd borzas hajadat”, fiilénél révidebbre van vagva, mint barmely mas képén. De 1844.
végénél korabbi sem lehet e fénykép, hiszen Pet6fi akkoriban a Pesti Divatlap kiildnckodé
segédszerkesztGjeként, még nem atillat, hanem, a peleskei nétariust utdnozva, Zajtay-mentét viselt.
(Erre Szemere Miklds 1845-6s glnyverse utal.) Amikor 1844. novemberében elsé verseskotete
megjelent, végképp lemondva a szinészi palyardl, felhagyott a tedtralis kiils6ségekkel, hogy immar,
mint hirneves kolt6, Uj, egyéni arculatot teremtsen maganak. Ennek a metamorfézisnak atmeneti
allomasa lehetett 1845 els6 felében, talan Csapd Etelke janudri haldlat kdvet6en, a nyakkendével
parositott atilla, a borotvalt arc, a kicsiny bajusz. Felfoldi utazasa elStt, marcius elején pingdltatta le
magat Barabassal, hogy arcat megismerhessék koltészetének csodaldi. A kép, a Pesti Divatlap
mellékleteként, 1845. julius 3-an, kényomatban jelent meg, nem sokkal azutan, hogy Petd&fi sikeres
felfoldi utazasardl visszatért Pestre. Ekkor kezdte irni az Egressy jutalomjatékanak szant, Zold Marci
Egressy ra tudta beszélni, hogy ljon fényképezigépe elé. A felvétel id6pontjat Pet6finek a
dagerrotipian lathaté révidre vagott haja is igazolhatja. Hudak Agost, aki ekkor Eperjesen latta
Petdfit, igy emlékezett, hogy “fekete hajat, mely mereven allt félfelé, akkor révidre nyirva viselte.”
Kéry Gyula jegyezte fel, hogy 1845. szeptember 26-an, amikor Pet6fi Borjadra érkezett, zsindros
fekete magyar ruhat viselt, aranyrojtos nyakkendével, amely egy kevéssé kilatszott. A vendéglatéd
Sass Istvan felesége a nyakkenddre pillantva, meg is jegyezte: “Be szép aranyrojtos nyakkendéje
van!” Peté6fit zavarba hozta e megjegyzés és gyorsan a ruha ald csusztatta a nyakkendd arany rojtjat.
“Nem is tudtam, hogy kilatszik” — szolt.

Minden arra vall tehat, hogy a Pet6firél maig fennmaradt dagerrotipiat Egressy Gabor készithette
lakdsan, a Kerepesi (ma Rakdczi) Ut és a Sip utca sarkan allé Marczibanyi-haz masodik emeletén,
mégpedig 1845. juliusaban! Egressy Akos emlékezésébdl kideriil, hogy apja ugyan jé képeket



készitett, de amatér lévén, nem tudta Sket olyan szakszerlen rogziteni, hogy azok allagukat tartésan
megGrizzék. A Petdfit dbrazold dagerrotipia épp ilyen esztétikai és technikai jeleket visel magan! (Az
ezlistozott rézlemez felsd részén 1évé C. R. B. betlik csak tipus- és minéségjelzék. Gola Adam egyik
1846-0s dagerrotip-lemezére is ezek a betlk vannak belitve.) A Petéfi-dagerrotipia feliilete sérdlt, s
olyannyira halvany, hogy a kélt6 arca szinte alig vehetd ki rajta, holott a korbél fennmaradt 150-200
dagerrotipia k6zott vannak olyanok, mint példaul Kertbeny Karolyé 1847-bdél, vagy Gorgey Arturé
1849-bél, amelyek ma is teljesen jé allapotuak.

Peté6finek az Uj taldlmany alighanem csalddast okozott, s nem lett lelkes hive. Amikor 1847 nyaran,
Vdacra utazva, a Magyarorszdgon egyesztendd@s Ujdonsdgnak szamité vasutat kiprdbdlta, hamarosan
elragadtatott verset irt réla (Vasuton). Vajon a fényképezés korszakalkotd voltat miért nem talalta
megverselésre mélténak? Kortarsa, Henszlmann Imre 1841-ben, a miivészetek fel6l nézve,
nemtetszéssel nyilatkozott a fényképezésrél. “Mert —amint irja — dmbar a daguerotyp a természetet
oly hiven utdnozza, mint csak physikai eljarasnak lehet: mégis, ha él6 emberek arcképeit adja elG, oly
borzaszto, oly eleven nélkiili holt lesz az el6adas, hogy a nézére csak kellemetlentl hathat.” S6t
egyenesen ijesztének latta az elsd portrét, amelyet latott: “... megvolt ezen arcképen az eredetinek
minden legkisebb reddje, pdrusa, vonasa, hajszala; de masrészrél a kép (ambar fiatal emberé volt),
negyven vagy 6tven esztendGvel 6regebbnek latszott, mint eredetije.”

Pet6fi és kortarsai elGszor taldlkoztak a fénykép kérlelhetetlen realitdsaval. Ez portré esetén csalddast
is okozhatott. Az idealizalt arcképek feleltek meg a kor igényének, s e tekintetben Pet6fi sem volt
forradalmar. S6t, Pet6fi nagyon is hid volt. A réla 1846-ban késziilt, “szakallas allu”, masodik Barabas-
féle rajz acélmetszetét is fellilbiralta. Kilonosen arra volt kényes, hogy orrat valdsaghen,
keskenynek abrazoljak. A képet sajatkez(ileg atigazitva kildte vissza a metszének, Tyrolernek, akinek
1847. november 24-én, németdil irt levelében utasitasokat is adott egyes részletek kijavitasara. Aligha
kétséges, hogy Orlai Petrich Soma rdla festett képeibe is beleszélt. A Pet6fir6l készilt dagerrotipian
éppen az orr vonala mellett 1athaté ma is egy olyan sotét foltocska, amely megtéveszté mdédon
vastagnak mutatja az orr also részét. Kertbeny a 22 esztend8s Pet6fit porsenéses arcbériinek latta. A
retusalhatatlan dagerrotipidn egyetlen efféle szépséghiba is torzitott, vagy éppenséggel el6nytelen
latvanyt keltett.

Pet6fi tehat a fényképet, amellyel vélhet6leg elégedetlen volt, gondosan eldughatta, hiszen arrdl
senki nem tudott 1868-ig. Ekkor Szendrey Julia halala utan, annak hagyatékdval egyitt Pet6fi Istvan
vette at. O 1879-ben Ugy nyilatkozott, hogy “a kép annyira el volt mosddva, hogy azon csak egy
gorbilt alaknak mintegy arnya latszott, az arc vonasai a legmerészebb képzel6 tehetséggel sem
amely egy régi ezlistkanal megfeketedéséhez hasonlithatd. (Egressy Gabor 1866-ban meghalt, igy 6
mar nem nyilatkozhatott arrdl, hogy az el6keriilt dagerrotipia az 6 felvétele volt-e avagy nem.) A
fénykép eztdn Petdfi Zoltdnhoz, majd annak haldla, 1870. utan baratjdhoz, Beliczay Imre pesti
orvoshoz keriilt. Beliczay csak 1874-ben hozakodott el6 a képpel, amikorra valdsziniileg
restaurdltatta. Az eztdn késziilt reprodukcidkat senki sem latta annyira rossznak, mint Pet6fi 6ccse. A
feljavitasi kisérleteket egy kés6bbi levél is bizonyitja. Doctor Albert, aki 1862-ben nyitott fényirdat
Pesten, 1878. aprilis 11-én német nyelv( levél kiséretében kiildte vissza Beliczaynak a dagerrotipiat,
és bizonydra azt a reprodukcidt is, amely maig fennmaradt, s amelyet Rézsa Gyorgy Petéfi
leghitelesebb arcképének tart. A fotografus német nyelv(i levele magyarra forditva a kdvetkezé:



“Kedves Baratom! Csatolom Pet&fi képét. Ha ezt te még tovabbi felhasznalas céljara alkalmazni
akarod, ugy sietned kell, mert a kép rajzolata szemmellathatdlag elhalvanyodik. Megfelel6 kémiai
kezeléssel ez feler8sithets. Révidesen, amint lehet megyek. Oreg baratod: Albert.”

1874-ben Berecz Karoly nagy lelkesedéssel irt a dagerrotipia egyik fotdmasolatarél a Magyarorszag és
a Nagyvildg cimU lap hasabjain: “Jelen arckép, mely [Pet6fi] nejének hatrahagyott holmia kozt
taldltatott, s mely eredetiben a negyvenes évek elején készilt primitiv daguerreotyp, ream,
megvallom, megddbbent6 hatdst tén, mintha a nyomtalanul eltiint a maga 6seredeti alakjaban lépett
volna elém.” Kertbeny Karoly pedig 1876-ban ugyancsak egy masolat lattan imigyen kidltott fel: “Ez
az a Petdfi, ki évtizedek ota él emlékezetemben!” Kertbeny csak 1844 szeptembere és 1845
decembere kozott [atta Petdfit, de akkor igen sokszor, s — allitasa szerint — ugy megfigyelte, hogy 32
év utan (azaz 1877-ben) is le tudta volna rajzolni. Az 6 rdismerése is a dagerrotipia 1845-0s
keletkezését tamogatja. Petdfi 6cese, de még Jokai is, a késébbi, kiforrottabb Pet6fire emlékeztek,
hiszen élete végéig ismerték. Nem véletlen, hogy 1879-ben, amikor Kertbeny Koszoruban kozolt
cikkének mellékleteként a folydirat minden egyes szamdba egyenként beragaszva megjelent Klosz
Gyorgy papirképen készilt reprodukcidja, Jékai Mér Petéfi Istvan nyilatkozatdra igy valaszolt: “Az a
daguerreotyprdl masolt arcképe Pet6fi Sdndornak, ami a Koszord-ban megjelent, s amit Pet6fi Istvan,
kedves bardtom, megtagad, csakugyan semmit sem hasonlit a kolt6héz. Hanem az nem ugyanaz,
amit Kl6sz most kiadott. Ugyanarrdl az elmosddott liveglaprél van ugyan lemasolva, de Uj
retouchirozassal, amihez én is hozzajarultam, ahogy tudtam, emlékezet utdn. Az (ivegnegativ, amit
valaki spongyaval lemosott, csak a fej felsd részét mutatja meglehetds tisztan, az a homlok, a felalld
hajviselet, hegybetord szemoldok, a satyrszer fllek egészen Pet6fi Sdndoré, hanem a szaj mar
elmosddott, s az dllon azt sem lehet kivenni, volt-e szakadlla, vagy borotvalva volt?” (Jokai tévesen
beszél Gvegnegativrdl, hiszen a dagerrotipia fémlemez és pozitiv kép latszik rajta.)

Az eredeti dagerrotipia végiil is a Beliczay-csaladndl maradt, am mindenki megfeledkezett rdla, és
hosszu ideig elveszettnek hitték. 1948-ban Rdzsa Gyorgy utanajarasanak kdszonhetben kerilt Gjra el6
Beliczay Imre hasonld nevid unokajanal. A nem megfelel6en tarolt, elpiszkolédott lemez ekkorra mar
teljesen besotétedett, s a kép alig latszott rajta. 1956-ban Escher Karoly fotdmlivész az eziistoxidtol
megfeketedett dagerrotipidt rendbe hozta. Egy régi recept szerint, 1%-os ciankali oldatban fiirdetve,
néhany perc leforgdsa utdn sikerilt eltiintetnie a s6tét oxidréteget, s halvanyan ugyan, de el6t(int a
portré. Valdszinlleg ugyanezt az eljarast csinaltatta meg a lemezzel Beliczay is 1874-ben! (Ez a
restaurdlasi modszer — a fotografusok véleménye szerint — vissza nem fordithaté romlasi folyamatot
indit el a lemezen!) Escher azonban az igy el6hozott kép latvanyaval nem volt elégedett, ezért
helyenként retusalta a kozzétett fényképet. Arra viszont ligyelt, hogy a tiikorképet visszaforditsa, igy
az 6 reprodukcidjan Pet6fi jobbfelé fordul, miként egykor a valésagban. Varkonyi Nandor 1940-ben,
Pet6fi arca cim( irdsdban a Klosz-féle retusalt fényképet tekintette a hiteles Pet6fi-arcmasnak, 1957-
ben, Az istokos csdvaja cimd, Pet6fi dbrazolasait igen részletesen targyald, gazdagon illusztralt
kényvében pedig mar az Escher Karoly altal restauralt, am retusalva reprodukalt kép mellett allt ki. Az
1970-es években Flesch Balint fotomUvésznek, hosszas kisérletezés utdn, sikerilt eszményi
megvilagitast és fényszoget taldlnia, s ennek eredményeként olyan jé reprodukciét készitenie a
dagerrotipiardl, amely retusalds nélkil is élvezhetd képet ad a kolt6 arcardl. Ez a legjobb fénykép ma
Petd&firél!



1990-ben hologramm is késziilt a dagerrotipiardl; az el6allitashoz szlikséges |ézersugar tobbet lattat a
képbdl, mint a természetes fény. A bankkartyakon alkalmazott, ezlistfénnyel tikr6z6d6, fémfolias
halogrammokkal szinte tokéletes masolatot lehetne késziteni a Petéfit dbrazold dagerrotipiardl. A
mai szamitogépes technika segitségével akar digitalizalt, szinezett arckép-rekonstrukcid is lehetséges.
A dagerrotipia tehat nem rekvizitum, amely bar egy régen elavult technika produktuma, mégis annak
a néhany masodpercnek a kdzvetlen tanuja, emelyet Pet6fi a kamera objektivja el6tt toltott.. JOI
kidolgozott szoftverrel a dagerrotipia, a rola késziilt jé fénykép és a hologramm Barabas rajzaval, a
Mezey Jozsef, valamint az Orlay Petrich Soma altal festett képekkel is “6sszehozhaté”, s igy akar
szembe vagy profilba is elfordithaté mozgdképet is el6 lehetne allitani. Erdekes virtudlis talalkozas
volna ez Petéfi arcaval, amelyet — ha nem is olyképpen, mint a szinrél-szinre valé latasnal — végre
nem homadlyosan, hanem vildgosan szemlélhetnénk!
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