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A Golem mint a marginalitas
alakzata Borbély Szilard

éeletmivében

orbély Szildrd életmivében — mely-
ben, Sz4z P4l kifejezésével élve, ,kii-
» 16n6s zsidékeresztény viligot” épi-
tett ki' — a Gélem alakjénak meglehet8sen
fontos szerep jut. Vissza-visszatéréen szere-
pel miiveiben, az egyes feltlinéseket illetden
is rendkiviil komplex és gyakran hermeti-
kus jelentéstartalommal, de a vonatkoz tel-
jes szovegkorpuszt tekintve végképp ossze-
tett, tobbrétegli reprezentdcidnak tekinthetd,
amely mint ilyen varidbilis valldsi, filozéfiai,
illetve tdrsadalmi diskurzusokba dgyazdédik.
Ez mdr csak azért is lehetséges, mert ma-
ga a Gdlem-hagyomdny is szertedgazd, osz-
szetett, s Borbély ennek az egésznek az apré
mozaikjaibol konstrudl. Mindennek meg-
értéséhez érdemes szétvalasztanunk a kétfé-
le Gélem-hagyomdnyt, elére jelezve azon-
ban, Borbély univerzumdban mindkettd je-
len van, olykor némileg kontamindlédik is.
Az egyik Gélem-torténet az embernek az Is-
ten dltali teremtésérdl szol (mely szerint tehde
Adém lett volna a teremtés egy bizonyos, koz-
tes szakaszdban a Gélem), a mdsik, amikor
az ember probdlkozik egy mesterséges em-

ber megalkotisdval. A Zsoltdrok kényvében
(139:16) szerepel a gélem sz6 ,halott, élette-
len anyag” jelentésében, illetve a Genezisbél
kideriil, hogy Isten porbdl és vizbdl gytrta
Ad4mot, és csak utdna lehelte bele e 1élek nél-
kiili testbe a lelket. (Genezis 2:7) (A Kabbali-
ban is van erre utalds, ldsd: a Leviticus ribbd
vagy mds néven Vijikrd rdbbd, tovibba egy
misztikus midrdsban, a Midrds Avkirban).
A Kabbaldban ennek a Gélem-Adémnak 1¢-
tezik egy tulajdonsdgait tekintve ellenpdrja
is, Adam Kadmon (Elsé Ember) vagy Adam
Elyon (Fens6bb Ember), az elsé a Négy Vi-
ldg koziil, akit Isten végtelen osszehtizédi-
sa hozott létre, vagyis keletkezése megeléz-
te a vildg(unk) lécrejoccée is. Bizonyos forrd-
sokban antropomorf (és androgiin), mdshol
tisztdn fényszer(, kozmikus [étezd.

A misik legenddr tekintve rengeteg verzié,
véltozat létezik. A zsiddk szdmdra azért is volt
ilyen fontos a mesterséges ember létrehozi-
sa, mert Ugy érezték, ezdltal kozelebb kertiil-
hetnek a teremtés titkihoz. A neoplatonicista
tradicié jegyében sziiletett Széfer Jecira (az
Alkotds Konyve, 2. sz.) szerz6i azt gondoltdk,



hogy a Téra tokéletes megértésével Abrahdm
h{i kovetdi maguk is vildgot hozhatnak létre,
s mivel a titkot a betlik és a szdmok rejtett
jelentésrétegeiben keresték, igy azok megér-
tése kozelebb vihet a teremtéshez: ehhez tar-
tozott volna a mesterséges lény megalkotdsa
is, amely mindazonaltal misztikus élmény is.?
Gershom Scholem szerint a Gélem-készités-
ben a misztikus élmény elérése volt a cél, mé-
sok Ugy magyardztdk, a misztikus élmény el-
érése dltal lehet tovabb jutni a teremtés misz-
tériuma felé, igy lehet megalkotni a Gélemet.
Emberi kéz altal készitett Gélem elészor te-
hac a Széfer Jecirdban keriil el§, méghozzd
tobb helyen, de a megfogalmazds homadlyos-
sdga miatt nehéz azonositani a technikdkat
A Talmudban egy olyan mlember alkotd-
sardl esik sz6 (Szanhedrin 65b), akit Abba
ben Rav Hamma készitett, majd mint em-
bert elkiildte tédrsalogni a rabbihoz, aki lelep-
lezte a beszédképtelen Gdlemet. Kés6bb az
Oridbol valé Achimédc krénikdjaban (1054)
olvashaté egy torténet, miszerint Chdndnél
halott dccsée szeretné feltdmasztani egy nyel-
ve ald tett pergamen segitségével, amelyen Is-
ten neve olvashatd.

Szdmos kozépkori legenda szél arrdl, hogy
német hdszidok miként teremtettek Gole-
met. A Széfer Gemar fuggelékében taldlhatd
példdul a torténet Ben Szirdrdl, aki a Zerem-
tés Konyvével akart foglalkozni, majd, miu-
tdn egy égi hang figyelmezteti, maga mellé ve-
szi e feladatra apjdt, Jeremids profécdt, akivel
a konyv segitségével embert alkotnak; harom
és fél év utdn a maga lény kéri, inkdbb tévolit-
sdk el homlokdn az emet (igaz) sz6 elsd betdjét
(met: haldl). A franciaorszdgi Rési dltal frott
késdi Jecira-kommentdr fliggeléke tartalmaz-
za Wormsi Eledzdr receptjét a Golem készité-
séhez: eszerint a testrészek készitése kozben
hangosan kell kombindlni az alefbét bettiit
(231 kapu) és az Isten nevének négy betd-
jét (YHVH). Mds személyekhez is kapcsol-
tak késébb a Gélemet: Cvi Hirsch Askendzi,
Jakob Endem, a vilniai Elija Gdon, illetve
a chelmi Rabbi Elijdhim (16. sz.), akinek
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az alakjat kés6bb 6sszemostdk a prégai Juda
Low ben Becdlél rabbi személyével (meghalt
1612-ben). Elijahim rabbi a homlokdra tett
Igaz (Emet) széval aktivdlta a Gélemet, ledl-
litani pedig Ggy tudta, hogy letorolte az el-
s6, az alef betlit (a met jelentése haldl). Eb-
ben a verzidban vilik el8szor veszélyessé a go-
lem. Néttén-nd, mig végiil a rabbi nem éri
fel a homlokdt, ekkor utasitja, hogy vegye le
a csizmdjdt, s mikor az lehajol, letorli a hom-
lokardl az alefet. Mivel a gélem agyagtémb-
bé esik 8ssze, Osszezhzza alkotdjdt is.

A prégai Low rabbi az okkultizmus fény-
kordban élt Pragéban. O a szdjaba tett pa-
pirral, rajta Isten nevével kelti életre a G6-
lemet, akit Jézsefnek neveznek el. E legen-
ddban alapvetden a zsidék védelmére szdn-
jék, de segit a hdz koriili munkdban is (itt
lehet megjegyezni, hogy a hdzimunka mint
feladat jellemzden el8szor egy néi Gélem-
mel keriilt be a legendakorbe, akit viszont
fabol és zsanérokbdl épitett Solomon Ibn
Gabirol). Mindenesetre a pragai torténetnek
tobbféle vdltozata van, a legismertebb szerint
Low egyszer szombaton elfelejti kivenni te-
remtménye sz4jabdl a papirlapot, s az, mi-
vel nem pihenhet, t6rni-ztzni kezd, ezért fel-
tétleniil ki kell iktatni.’ Jehuda Low a valé-
sdgban egy koztiszteletnek 6rvendd, tudds,
de rendkiviil konzervativ rabbi volt, akivel
ugyan dllitdlag taldlkozott az alkimidére ra-
jongd, az okkultizmus kultuszdt megterem-
t6 1I. Rudolf csdszdr, de § maga a dokumen-
tumok szerint nem hitt a csodikban —a Goé-
lem legenddjdt inkdbb tekintélyének készon-
heti. A pogrommal fenyegetd vérvid késébb
keriilc be a legendéba, holott Rudolf uralko-
ddsa viszonylagos nyugalmat, békét hozott
a zsid6sdg szdmdra (szemben példdul Méria
Terézia kordval, aki kitizte a zsidokat Pragd-
bdl). Ez az elem egy kés8bbi hamisitdsbol
szdrmazik, amikor a 1909-ben Yudl Rosen-
berg rabbi Low vejének visszaemlékezéseként
mutatott be egy sajit maga {rt dokumentu-
mot, ahol — mds 4j elemek kozotr — a vér-
vad is szerepel: itt inkdbb visszavetitésr8l van
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sz6, hiszen ez Rosenberg sajit kordnak ko-
moly problémdja volt Kelet-K6zép-Eurépé-
ban (l4sd a tiszaeszldri pert).*

A Golem a zsid6k szdmdra komplex jelen-
tést hordoz: mint lagjuk, egyrészt bizonyité-
ka Isten, a Teremtd nagysdgdnak, akinek hala
a kivételes ember ugyancsak képes lesz a te-
remtésre, megalkotdsdhoz emellett miszti-
kus élmény jdrul; a Gélem hatalmas erejé-
nek koszonhetden hol a zsidok védelmezdje-
ként, a vérvdd, a bdntalmazdsok, pogromok
kivéddjeként miiksdik, hol pedig a héztartdsi
teend8kben segit; idénként szdnalmat is kelt
kornyezetében maganyossdga miatt. Mdsfeldl
viszont egy lélek nélkiili, s a legtobb verzié-
ban beszédképtelen lény, nem-ember; szolgai
sorban, pdriaként tengddik; bizonyos valto-
zatokban tényleges, fizikai veszélyforrdssd is
valik; valamint kisérteties (Unheimlich), fé-
lelmetes jelenség, abjekt, aki transzgresszidt
jelent az emberi hatdraival szemben.

Miér ebben a kontextusban is Mdsiknak
szdmit, a marginalitds alakzata, 4m kifelé,
a zsid6 kozosségen kivill végképp ezzé lesz,
s ekkor mdr alkotéjdval egytite (illetve 8k ket-
ten gyakran a zsiddsdg jelentette veszély jelo-
18ivé is valnak). Fontos ugyanis e motivum
az etnikal, illetve kulturdlis idegenség témd-
jénak szempontjabdl is. The Golem Returns
cim( konyvében Cathy S. Gelbin bemutat-
ja,> hogy a német romantika idején a G6-
lem-torténet, attdl fiiggden, hogy zsidd vagy
nem zsid6 értelmiségi korokben beszéltek-e
r6la, kettds konnotdcidju volt. Az el6bbiek
szdmdra mitoszként bizonyiték volt, hogy
a zsidoknak is megvan a sajdt folklérja, vagy-
is a herderi elvek értelmében sajit nemzeti
lényeggel is rendelkeznek, a mdsik csoport
szdmdra viszont a Gélem éppen a zsiddk te-
remtderejének elhibdzottsigira figyelmeztet,
illetve mint irtézatos méretli, beszédképte-
len nem-ember az abszolut kiilonb6zdség fi-
gurdja is lesz szdmukra, amely példdzza a zsi-
dék szellemi és fizikai romlottsdgde. Kisérte-
tiességében rokon a mdsik zsidé szérnnyel,
Ahasvérussal, a bolygd zsidéval, aki megbdn-

totta Jézust, ezért 6rokos vandorldsra itélte-
tett, s a ra harulé dtok minden idékre kiter-
jed egész idegen népére. Itt a kontextussal,
a német romantikus diskurzust megalapo-
z6 Herder-koncepcidval kapcsolatban azt
is hozzdtehetjiik, & gy tekintette, a népek
teriileti, etnikai, nyelvi egységben léteznek;
ebben a keretben a zsidé diaszpérdval nem
tudott mit kezdeni. Szerinte ugyanis a zsi-
dék keleti nép, szokdsaik mds kornyezetben,
klimdban alakultak ki, ezért parazitaként ve-
szélyt jelentenek a nekik otthont adé népek-
re. Ungvéri Tamds megfogalmazdsa szerint
példdul a Grimm-mesék Gélem-torténete is
az etnoszimbolizmus nyelvén késziilt: a cso-
darabbi allegorikus betolakodd, teremtmé-
nye pedig veszélyt jelentd lelketlen automa-
ta, a kdrnyezetére (értsd: a népekre) enge-
dett pusztité szellem.®

Verzidinak sokféleségének és dsszetettsé-
gének koszonhetben a Gélem-legenda tehdt
megfeleld kiinduldépont irodalmi alkotdsok
szdmdra, rengeteg feldolgozdsa van a vildg-
irodalomban, illetve a magyar irodalomban
is. A worténet vildgirodalmi ,karrierje” re-
mek példdja a zsidé irodalom transznacio-
ndlis-lokalis jellegének, amelyet tobbek ko-
zott Lital Levy és Allison Schachter mutatott
be kozds tanulmdnyukban (Jewish Literature/
World Literature. Between the Local and the
Transnational)’ a zsidé irodalmat a lok4lis és
a transznaciondlis kozott helyezik el, illetve
tobbnyelviiséggel és orszdgok kozotti mobi-
litdssal jellemzik. Azt vizsgdljdk, hogy a zsi-
dé irdsok vagy azok egyes témdi, motivumai
(folklér vagy nem folklér elemek) hogyan
cirkuldlnak t6bbnyelvi kézegben, nemze-
teken-orszdgokon 4t oly médon, hogy nem
csupdn a gondolati, tematikus megjelenése-
ik, hanem textudlis megvalésuldsaik is hat-
hatnak egymdsra.

A zsid6k idegenségének és veszélyeztett-
ségének, védelmezdre szorultsigdnak a je-
1616je példdul Singernél, akinek kisregény-
bevezetdje szerint a zsidékat mindenkoron
stjtja a vérvdd fenyegetése (vagyis 6 elfogad-



ja a torténelmietlen feltételezést, hogy Ru-
dolf uralkodésa alatt lett volna ilyen). Egy
egész holokauszt/poszt-holokauszt Gélem-
vonulat alakult ki a vildgirodalomban (kép-
visel8i példdul: Isaac Bashevis Singer, Elie
Wiesel, Michael Chabon), amelynek szd-
mos mivét Elizabeth R. Baer elemez kivilé
konyvében. Megjegyzem, a kortdrs magyar
irodalomban is tudunk emliteni kifejezet-
ten holokauszt-vonatkozdsti Gélem-eléfor-
duldst, példdul Dragomén Gyorgy Mdglyd-
jdban. Magyar irodalmi megjelenéseit vé-
gigvenni sem kis feladat, igen hosszt listdt
allitott ossze Scheiber Sandor Kaczér Illés és
a zsidd folklér cim munkdjdban,® valamint
Babits Antal Magyar Gélemek cimi biblio-
gréfiai kisérletében.’

Persze azéta is feltlint a Gélem szamos he-
lyen a kortdrs magyar irodalomban, és csak
hogy néhdny kicsit meglepébb kontextus-
ra utaljunk, el8szeretettel vették el§ példdul
neoavantgdrd alkotdk (Kozma Gyorgy, Hajas
Tibor, Ladik Katalin), vagy a kabbala szdm-
és betlikombindcidinak mintdjdra algorit-
musként miikodik Farkas Péter kisérleti re-
gényében.

Ami Borbély munkdssiga esetében a zsi-
dé kuledrdval, vagyis annak hagyomdnyai-
val, témdival, motivumaival és szovegeivel
valé érintkezést illeti, azok ndla kélcsonha-
tisba keriilnek, osszefésiilédnek a keresztény
vallds és kulttrkor hasonlé elemeivel. Ennek
modjde Szdz P4l irta le remek monografidjs-
ban, akinek kiindulé allitasa szerint a borbé-
lyi szoveguniverzum ,kiilonb6zd kultarksrok
hagyomdnyaihoz vezetd szovegkozi kapcsola-
tok kiépitésének koszonhetden a hibriditdssal,
a jelek kulturdlis ambivalencidjdval jellemez-
hetd, a hagyomdny felhaszndlt elemei pedig
gyakran a mésik kultira mimikrijében je-
lennek meg”.'

Mindez a szerzd szerint elészor A Halot-
ti Pompa kotetében jelentkezik elészor Bor-
bélyndl, s ez valdban igy igaz: bir a Gélem
cimd operett el8bb sziiletett, tobb szem-
pontbdl is még el6hang ebben a torténet-

ben. Egyrészt Borbély csak kozremiikodik
benne, tovdbbd kevéssé figyelhetd meg ben-
ne ez a zsidokeresztény interkulcuralis-in-
tertextudlis Osszejdtszds, ami majd mds mu-
veket jellemez: leginkdbb azért érdemli ki
a figyelmiinket, mert valamit beindit, ami-
nek azutdn komoly hatdsa van életmtvére. E
2002-es munkdnak azért volt nagy jelentd-
sége a palydjdn, mert innentdl kezdve a Go-
lem-téma folyamatosan foglalkoztatta, moz-
gatta a képzeletét, beledolgozta a motivumot
tobb késdbbi muvébe (Halotti Pompa, Akdr
Akdrki, ur-Kafka fia). S6t, talin a haszid ha-
gyoményok irdnti érdeklédése is innentd]
kezdve vélt intenzivvé, amely aztdn a Halot-
ti Pompa Haszid Szekvencidit, Az Olaszlisz-
kait vagy a Szdl a kakas mdrt eredményez-
te. Még tovdbb menve: elképzelhetd, hogy
a darab generikus hatdssal is volt Borbélyra,
aki el8szeretettel nydlt ezutdn a zenés dra-
ma vagy mésképp, dalbetétekkel telitlizdelt
szinmd, illetve a ,show” mufajadhoz (Akdr
Alkdrki, Szemiink elétt vonulnak el).

2002-ben az Operettszinhdz kamaratermé-
ben eléadott Gélem cimi an. ,zsidéoperett”
szovege és videdja eddig hidnyzott a hagya-
tékbol, most alkoték és Mésziros Agnes se-
gitségével' sikeriilt megszerezni. Taldn annyi-
ban érthetd a kéziratok (libretté vagy csupan
a dalok) lappangdsa, hogy itt egy alkalma-
zott munkdra valé felkérésrdl volt szd, amely
nyilvdn megkovetelte a projekthez és a kon-
cepcidhoz, illetve a zenéhez igazoddst: Bor-
bély az operetthez csak a dalokat irta, a sz6-
vegkonyv szerz6je és a rendezd Almési-Téth
Andrids, a zene Vajda Gergely miive. Borbély
igy nyilatkozott e feladat pontos természeté-
16l a litera.hu-n Nagy Gabrielldnak:

»Egy hagyomdnyon alapszik, az a miifaj 1é-
nyege, hogy gy késziil, sszegereblyézik, ami
van. Ez esetben egy ismert torténethez, a G6-
lem-legenddhoz gereblyéziek ezt-aze, eleme-
ket, zenéket, helyzeteket 6ssze. Vajda Gergd
és Almdsi-T6th 6sszedugta a fejét, és minden-

féle jiddis, szefird és egyéb zenéket taldltak,

67



68

ezek a zenék inspirdledk Sket, hogy megirjék
a darabot. Miutdn mindez megtortént, szél-
tak nekem, hogy a zenékre, dallamra irjak,
néhdny esetben kéltsek 4t, tgymond, ma-
gyar szovegeket, amelyek illeszkednek a forga-
t0kdnyvhoz. Az én munkdm tehdt mindosz-
sze annyi volt mint meghivott versszerzének,
hogy egy adott részhez, dallamhoz szévegeket
irjak. Kedves feladat volt, mert kihivést jelen-
tett, ugyanis ezek régi, kozépkori dalok, szé-
pek is, meg még sosem csindltam ilyet, hogy
zenére {rjak.”!?

A mi a prégai Gélem-torténetet irja Gjra, in-
kébb 6sszegz8, mint innovativ, de van benne
egy-két olyan megoldds, amely komplexeb-
bé teszi: egyrészt a Rudolf-szal viszonylagos
kidolgozottsdga, aki aranyra vagy6 alkimista-
ként és sikertelen homonculus-kisérletei mi-
att féleékeny Lowre, és indulatai mentén dont
sorsardl, illetve a vérvdd tigyében, s végiil in-
kabb felségsértés miatt tartéztatja le a rabbit —
igaz, ezek utdn a zsidék mdr nem lehetnek
biztonsdgban. A m{i mdsik, talin még fon-
tosabb szdla — operett 1évén — a szerelmi szdl,
amely ebben a miifajban kotelezd (rdaddsul,
az alapkonflikeust, s6t névegyezéseket illetden
észrevehetéen a Virdnyi Jen6—Kovessy Albert
daljicékot® is alapul hasznaltdk fel a libret-
téhoz). A szerelmes Gélem motivuma azon-
ban szdmos egyéb feldolgozdsban megtaldlha-
t6, példdul Kaczér Illés ,,drdmai szimbdlumi-
ban”, a Gélem ember akar lenni-ben (1922),
Tersdnszky Jézsi Jendnek a Képeskonyv Ka-
baré szdmdra irt kétfelvondsosiban (A gdlem
Javitott monddja, Mult és Jovd, 1933), Isa-
ac Bashevis Singer Gélemn cimi regényében
(1982), Wegener mésodik, mdra elveszett
filmjében stb. Ezekben a mivekben kideriil,
hogy a Gélem nem csupdn test, hanem lélek
is, hiszen képes érzelmekre (vagy legaldbbis
id8kozben kifejlddik benne a lélek), s egyre
inkdbb emberszer(ivé vilik — mikézben so-
ha nem lehet igazdn azz4, marginalizdltsigdt
nem tudja lekiizdeni. A szerelem ketts indi-
katorként miikédik ezekben a torténetekben,

jelzi egyrészt a lélekfakror jelenlétét, masrészt
viszont egyik akaddlya annak, hogy Gélem
megtaldlja helyét a vildgban. Noha nem min-
den torténetben vélt ki irtézatot vagy megve-
tést kiszemeltjében — aki szinte mindig a rab-
bi ldnya -, még elfogadds esetén is inkdbb ki-
véncsisdgot vagy részvétet kelt, de soha nem
emelkedhet egyenrangt és vdgyat ébreszt§
féll¢ egy ilyestéle viszonyban. Mdrpedig, ha
a Gélem emberi rangra tor, s6t, a kozosség-
vezetd csalddjaba férkézne igy be (rdaddsul
aldvetett szolgai pozicidja is evidens médon
megkérddjelezédne), veszélyessé, kockdzati
tényezdvé vélik, azaz mindenképpen el kell
pusztitani. Létezésében a legaggasztobb, hogy
abjektként ilyenkor mar mindenki szdmdra
az emberi hatdrait is fenyegeti. (Hozzdteszem,
Kaczérndl fenndll az abizus lehetdsége is.)

A szbban forgd Vajda-Almdsi-Téth-Bor-
bély-féle zsiddoperettben ez az undorodds
kevésbé érzékelhetd, mint Kaczérnal vagy
a daljitékban: Singer regényéhez hasonléan
itt a rabbi linya alapjdban kedvesen bénik az
agyagteremtménnyel, sdt, ingatag természete
miatt mintha gazdag, de végiil kikosarazott
kérdje, majd a szerelme, jévendd férje utdn
(akivel azonban néha civakodnak), komolyan
a szivéhez n6 a Gélem is — ezért a teremt-
mény tdle is tudja végiil elfogadni a haldlt.

Borbély ebben a viltozatban tehdt csak
a dalokat irja, olykor mdr meglévé mintdk
és dallamok alapjén. Ezek a betétek jobbd-
ra szerelmes dalok, vdndordalok, munkadal,
panaszkodds a né sorsdrdl a zsidé kozosség-
ben, vagy kifejezetten a cselekménybonyoli-
tdshoz kot8dnek (a gazdag kérd, Simeon dala
a pénz hatalmdrdl, illetve bossztidala, amikor
fel akarja jelenteni Léw6t Rudolfndl). A Go-
lem témdjdhoz Borbélynak alig kell nytlnia,
hiszen az & szerelmes dala (akkor tanul beszél-
ni) alapvetden halandzsa, igaz, némileg jid-
disszer(ien hat; de a kitagadott szerelmesek,
Mirjam és Jékob két vandordaldban (Vindor-
lds, Hazant) a diaszpordban €18 és tildozote
zsid6 nép sorsa idézédik fel.



Ami feltétleniil érdekes, idérendi sorrendben
a kovetkezd Gélem-adapticidonak a Halotti
Pompa mdsodik kiaddsa tekinthetd (2000),
amelyben mdr a Haszid Szekvencidk is sze-
repelnek A halott pompa *gydszének’, ’sira-
t6ének’ jelentésében értendd, a Borbély szii-
leit érd tragikus rablétdmadds utdn. Az elsé,
2004-es kiadds még két részbél 4ll: a Krisz-
tus szenvedéstorténetét leird Nagyheti Szek-
vencidkbdl, valamint az emberi test haldlat
feldolgozé Amor & Psziché-Szekvencidkbol,
a 2006-ban megjelent mdsodik kiaddshoz
Borbély viszont mdr hozzécsatolt egy har-
madik részt is, a Haszid Szekvencidkat. Ezen
beliil taldlhaté az a szdvegkorpusz, amelyet
Szaz Pal Hirom rabbi munkacimen emle-
get, s amely az Gn. gdlemes részeket tartal-
mazza. et hdrom kelet-magyarorszdgi rab-
bi tanitdsait olvashatjuk, amelyek pozicié-
ja »a kulturdlis emlékezet szempontjdbdl e
koledi performancia emlékmallitdsként jel-
lemezhetd, a szovegkoziség feldl viszont az
apokrif (fikeiv idézet) és a pszeudoepigrifia
(valés személy neve alatt hagyomdnyozddé
apokrif) stigmadit viseli a szdveg, amely egy-
részt a metafikcid, masrészt a transztextualitds
vizsgalati korébe is tartozik.”"* Az e kdtetben
taldlhaté Gélem-eléforduldsok egy picinyke
mozzanattdl® eltekintve azonban nem eh-
hez a hagyomdnyvonalhoz nyul vissza, ha-
nem az isteni teremtés rejtélyeit kutatja, idé-
zi fel (pontosabban végleg misztifikdlja, el-
bizonytalanitja). Errdl jelen keretek kozote
viszonylag kevesebbet ejtek szdt, hiszen egy-
részt Szdz Pal monogrifidjinak utolsé feje-
zetében, illetve kiillon tanulmdnyban is fel-
dolgozta,'® mdsrészt kevésbé, vagy csak dteé-
telesen kapcsolédik a marginalitds-témdhoz.
It alapvetden mintha az Elsé Addmnak az
Istennel valé rivalizdldsi probalkozdsainak
lennénk tanti, amelyb8l mintegy mellék-
termékként jonne létre a mésodik Addm, il-
letve a Gélem, akit soha nem Isten teremt,
inkdbb Adim Kadmén, szindékosan vagy
véletleniil. Mivel tobbféle, és néhdny pon-
ton egymdsnak ellentmondé (fiktiv) orto-

dox elbeszéléssel — a hdrom csodarabbi tani-
tasaival — taldlkozunk a szekvencidk kozott,
a szdmozott egységekben, valéjéban nyitva
maradnak a legprimordidlisabb kérdések: ho-
gyan és ki dltal teremeetett az ember, milyen
stdtusza van a f5ldon — sét, Isten szerepe, to-
vébbi sorsa is kérd6jelessé valik.

— XIII. rész: Isten el6bb a teremtést megala-
poz6 betiiket hozta létre, s a Vildg kony-
vébe belekapd alkonyi szell8 hozta létre az
Elsé Addmot, Addm Kadmont, aki olyan
hatalmas lett, hogy Isten kénytelen volt
dsszehtizédni. Reb Hersele tanitdsa sze-
rint a Gélem, aki ugyanakkor a masodik
Addm, az Isten felejtésével azonos tudds-
bél sziiletett, amelybdl az Egi Addm te-
remtette.

— XIV. rész: Reb Teitelbaum szerint Isten-
nek elébb el kellett vonulnia, mert az el-
s6 Adam kitoltotee a mindenséget, és neki
nem jutott hely. Az dltala hagyott tiresség-
bél sziiletett volna a torténelem, az embe-
ri id8; majd az elsé Addm gdgjében meg
akarta 6lni az Istent, biintetésbél aldhul-
lott, s foldet érd szivébél sarjade a G6-
lem, méghozzd lélekként, és nem test-
ként. A Gélem — ezek szerint egy vélet-
leniil Addm Kadmonbél kiszakadt 1élek —
azéta is keresi a Mdsodik Addmot, aki
csillagként zuhan lefelé. (Itt tehdt a ket-
t8, G6lem és masodik Ad4m nem azonos
1étezd.)

A szdmozott részek ugyanakkor mds, ugyan-
csak ellentmonddsos teremtéstorténeteket is
elbeszélnek, ezekben mdr kiilon nem szerepel
sem a Gélem, sem az elsé Addmnak az Isten
elleni kiizdelme; mindenesetre kozos jellem-
z8jiik, hogy ezek is szubvertdljak agy a Gene-
zis, mint a késébbi valldsos zsid6 irodalom 4l-
lit4sait, amennyiben az ember, Addm terem-
tését mindig a lélekkel kezdik, amelyhez csak
utélag kapesolddhat a test.
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Ugyanakkor az Akdr Akdrkiben szerepld
A Gélem dala (a Szemiink elétt vonulnak el
cimi kotetben), noha ennek a tradiciénak
a része, mdr szervesebben magdban fogalja
a marginalitds alakzatdt. A Gélem dala, mint-
hogy éppen egy Akdrki-jitékban szerepel, re-
mek példdja a Borbély-mivekre jellemzd in-
tertextualitdsra és hibriditdsra. A darab egy-
feldl régi keresztény hagyomdnyokat elevenit
fel, hiszen az Akdrki cimi kozépkori alle-
gorikus moralitdsjdtékot haszndlja fel nyolc
példézatdval, melynek egyéb wjabb — kozel-
multbeli és kortdrs, nyugat- és kelet-kozép-
eurdpai — verzi6i is beépiilnek intertextudli-
san, mésfeldl a kés6 kozépkori és reneszdnsz
haldltdnc-tradicid is 4tiit a szerkezeten. Mds-
részt kissé karikirozott tdrsadalomrajz is, ahol
a ,mindenki halandé”-tétel alapjén olyan
tdrsadalmilag kiilonboz8 stdtusza — bar jel-
lemz8en varosi kdrnyezetben él8 — szerepld-
ket ér el a vég, mint a kiilvdrosi, lecstszott
értelmiségi, a banki rekldmakcidkat lesd ng,
a pénzbehajtd, a Jehova Tandja, a banki al-
kalmazott, a szinhdzi takariténd. Valamint
tekinthetd nagyjédbdl a brechdi mintdra épiil§
énekes reviinek. A Gélem dala is egy brech-
ti technikdc kovetd zenés betét, amelyet az
Akdrkimaszk ad eld, visszautaldssal az el6z6
jelenetre."” Ez utébbiban (4 lakdpark kapujd-
ban cim( jelener) tobbek kozott egy holland
ortodox rabbi az egyik {8szerepld, aki az tn.
Lltt laké nével” valé parbeszédben utal a ho-
lokauszt alatti megmenekiilésére (anyjdnak
a hosszas ,haldllal valé bijécskdzds” utdn si-
keriilt gyermekét végre otthagyni valakinél,
aki azonban az asszony bujtatdsdt nem vél-
lalta, s az a gdz dldozata lett); beszél a szavak-
nak a Teremtésben valé hatalmarél (ebben
a kontextusban, vagyis hogy az e személy el-
hatdrozdsdt kimondé szavak performativ ere-
jliek voltak, hiszen az 8 életét megmentették,
anyjat azonban haldlra {téleék); tovdbbd a ko-
nydriilet, a cselekvd kegyelem fontossdgardl,
mint a mordl alapjardl (ami képes megmu-
tatni Istent). BeszélgetStdrsai, az , Itt laké ng”
és a ,Nem itt laké férfi” — noha egyébként

nem mutatkoznak elutasiténak vele szem-
ben, sét a maguk mddjdn igyekeznek vele
udvariasan viselkedni — érezhetéen kiviil-
allénak tekintik, akit oltozkodése, szarma-
zésa, lakdhelye, valldsa, vildgnézete, erkol-
csi nézetei teljesen kiviil helyezik az életen,
a vildgon, az azt szerintiik uralé farkastor-
vényeken. A holland rabbi a tokéletes out-
sider, az idegen. Ok viszont, mint az Akdr
Abkdrki szereplSinek nagyobb része, az em-
beriség tobbségét képviselik, akik csupdn —
azon kiviil, hogy testi lények, halandék, és
elviszi 8ket a haldl — eleve a fogyaszt6i tdr-
sadalom bio- és konzumlénnyé egyszeriiso-
dott, amordlis tagjai.

JEs sokdig dolgozott vele,

mig elkésziilt a test neve:

A homlokdra frta: FERFI,

de ldtta, hogy nem fog kiférni,

ezért egy masikat csindlt.

De akkor mdr a férfi jdre,

és Osszetaposta a kertet.

Az Istennek se tartott rendet:

csak cammogott, csak lépkedett,
prébélgatta az életet.

De nem volt benne semmi rend,
s az Eden lassan ténkre ment.

Aztdn a né rendet csindlt,
mert feltaldlta a haldlt.

fgy lettek egyre tobben 6k,
a Gélem és a Tortetsk.”®

A jelenetet kovetd Golem dalabél arra kovet-
keztethetiink, Borbély itt ugyancsak a mi-
tosznak azon valtozataihoz nyl vissza, ame-
lyek Addmot — létezésének egy adott szaka-
szdban - Gélemként tartjédk szdimon. Az em-
ber megalkotdsdnak folyamdn a mdr testi
éreelemben kész Addmba Isten késdbb, kii-
16n lehelte bele a lelket, azaz volt olyan —
a forrdsoknak megfeleléen rovidebb vagy
hosszabb — fizis, ahol Addm gdlem volt, koz-



tes 4llapotd entitdskéne, strukturdle forma-
ju, de lélekkel még nem felruhdzott lény-
ként [étezett.” A Gélem daldban az els6 em-
ber gélem, félremaradt, egyébként mir for-
miéjéban is tokéletlen kreatdra (homlokdra
mdr nem is Isten neve lenne {rva, csupan
az ember — nemileg jeldlt — megnevezése,
Jférfi”, de még erre a szerepre is alkalmat-
lan, nem is fér ki a felirat). Minthogy nem
keriilt bele lélek, a Gélem csak jérkal 6ssze-
vissza ész és rend nélkiil, 8sszetapossa a ker-
tet, az Edent, mindent tdnkretesz. Kézben
Isten megteremti formdjdban taldn sikeriil-
tebb pdrjdt, Evit. Bar nincs egyértelmien
tisztdzva, valdszintleg bele jutott 1élek is,
de ezzel sem jdrt jobban az emberiség, mert
a vele jér6 rend — és taldn: ész — biztositéka
viszont a né dleal ,feltaldle”, vagyis az ere-
dendd biin 4ltal behivott haldl. Ugy tlinik —
bar ez sem egyértelmisitett a szovegben —
mintha férfiak és nék két prototipusként
léteznének az ezutdn mdr halandé és szapo-
rodé emberiségen beliil, Gélemként és Tor-
tet6ként, eszetlen és lélektelen, ekként kdr-
tékony, illetve eszes és lelkes, ekként az er-
kolesi parancsokat felriigé véltozatban (le-
hetséges azonban az is, hogy e két kategéria
nem nem-specifikus, egyszertien az els§ em-
berpér leszdrmazottai e tipusokba besorolha-
téan léteznek). Ez a dal tehdt visszautal f6-
ként az el8z8 jelenetre, ahol a holland rab-
bi szerepel, de akdr a rendkiviil pesszimista
darab egészének is hdtteret ad, miszerint az
ember mint olyan mdr a teremtését illet8en
is elrontott, hibds konstrukcié, Gélem: az-
az szellemi és mordlis értékeket nem isme-
18, a fogyasztdi lét anyagi javaihoz véglete-
sen ragaszkodd, maga koriil mindent ténk-
reverd véglény. Vagyis e darabban a Gélem
a tobbség; a kisebbség, a kivétel viszont nem
sorolhaté be sem a Gélemek, sem a Torte-
t6k kategéridjéba: egyébként nem csupdn
a holland rabbi ilyen, hanem példdul a haj-
léktalan filozéfus is.

A halaltdncszer(ien szervez8dd Akdrki-dra-
ma kontextusdban az ember emellett halandé

testtel rendelkezd, pusztuldsra itéltetett [éte-
z8. Bdr a Gélem ezen tulajdonsiga e dalban
kevésbé van kiemelve, egy Keresztesi J6zseflel
vald beszélgetésben” Borbély arra utalt, hogy
a Gélem-dal jelent8sége az Akdrki-darabban
szerinte éppen ebben, testiségében 4ll. Tud-
niillik hogy 8t a testnek a lélekkel szembeni
romlandésdga foglalkoztatja a leginkdbb — il-
letve a kereszténység feltdmadas-koncepcidji-
nak azon kovetkezetlensége, miszerint az em-
ber a sajdt testében tdmadna fel: hiszen egy-
részt mdr elpusztult, mdsrészt milyen élet-
kort testében torténne ez meg? Képtelenség
elgondolni, s képtelenség az irodalmi nyelv-
vel dsszeegyeztetni. Bér ott nem esik sz6 go-
lemrdl, ezzel kapcsolatban esziinkbe juthat-
nak A Testhez cim( kétetben a test gépisé-
gének, illetve ,designjdnak” lefrdsai is, ame-
lyek utalnak az anyagszertiségre, a(z ember
dltali) megalkotottsdgra, a golemséggel ro-
kon android-jellegre.

Az ur-Kafka fidbol, amelynek csak fragmen-
tumai maradtak fent, az deriil ki, hogy a szer-
26 vagy a narrdtor (akinek pozicidja nem tisz-
tdzott, mint ahogyan a téredék helye sem az
elképzelt szévegben) eredetileg irodalomtor-
téneti munkdt akart volna {rni Kafka ma-
gyarorszdgi utazdsir6l, de hagyomanyos cim
helyett inkdbb azt a cimet adta volna neki,
Kaflea Géleme. Franz Kafkdnak egyébként
valéban van egy Gélem cimd, félbehagyott
szovegtoredéke, amelyben a Yudl Rosenberg-
féle torténetet dolgozta volna fel,*' de ez 6n-
magdban nem sok magyardzatot ad a cim-
addsra. (Természetesen tudjuk, hogy Deleuze
és Guattari hires konyve éta Kafka a kisebb-
ségi irodalom szimbdluma és példdzata, de
amugy alig irt explicite zsidé témdji szove-
geket, kivétel ez al6l két fragmentum, a mdr
emlitett Golem és az Allat a zsinagégdban.)
A Borbély-fragmentum szévegének mondata-
ibél arra kovetkezhetiink, taldn azért tervezte
ezzel a cimmel megjelentetni a munkdt, mert
Kelet-Eurépa lett volna a tényleges tdrgya,
ahol a Gélem vagy a dybbuk térténete min-
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den zsid6 gyerek szdmdra ismerdsen cseng.”
A Gélem mint a kelet-eurdpai kulttra vagy
a kisebbségi léc minimélprogramja, vagy
hogy ismét Lital Levyt és Allison Schachtert
idézziik, egyszerre lokdlis és transznaciond-
lis kultdarkines.?

Csakhogy taldn nem tdlzds azt 4llitani,
a posztumusz ténylegesen kiadott Kafka fia
is tekinthetd indirekt médon Gélem-toreé-
netnek. Eszerint a G6lemség Hermann Kaf-
kdra vonatkozna, Franz Kafka apjdra, aki koz-
ponti szerepet jdtszik a regényben, s akit nem
minden alap nélkiil lehet igy nevezni: feltli-
nden magas, er6s, robosztus férf, nagy, koc-
ka formdju fejjel. Elhivatott kereskeddként
a materidlis vilighoz kapcsolédik anyagias-
sdga okdn is, s ldtszdlag érzések, lélek nélkiil
vald; e tdvolsdgtartdsdt pedig megmadsithatat-
lan magdnyossdga és kitaszitottsdga valtja ki:
megannyi Gélem-tulajdonsdg.

»Kafka kirivéan magas testalkatd volt. Nagy
erejii és elszant férfi. Megtanulta, hogy a ma-
ga erejére tdmaszkodhat csupdn. Vannak
olyan férfiak, akiket rideggé tesz a magdny,
és sosem tudjik késdbb megmutatni az ér-
zéseiket. Aki 4éli a kitaszitottsigot, az nem
oldédik fel semmilyen kézosségben, még ha
24

befogadjak, akkor sem.

Vagy: ,Nagy, kocka formdju fejét mar mesz-
szir6l fel lehetett ismerni”.” A cselekmény
{6 vonala eleve is Prégdban, s részben a va-
lahai getté teriiletén jdeszédik; ugyanakkor
egy mitosz-kiforditdssal van itt dolgunk, ami
mdr csak onnan is ldtszik, hogy (Habsburg)
Rudolfrdl is sz6 esik, csak éppen a mdsikrdl,
a tragikus sorsd trénorokdsrél, aki szerelmé-
vel kettés ongyilkossdgot kovetett el. Médsrésze
az is szubvertdlja e regényben a Gélem-mi-
toszt, hogy Hermann Kafka — a Gélem — az
apa, akinek fia [écét kdszonheti, 6 hivja élet-
re; ennél is tovibbmenve 8 maga a teremtd,
aki a szavak, a nyelv, az ige segitségével meg-
alkogja a vildgot, persze szlikebben értve csak
a kornyezd vildgot, Pragit:

,Pragic Kafka maga alkotta meg maga ko-
riil. Kezdetben nem ismert semmit Prdgd-
ban. A neveket sem tudta, mit minek hivnak.
Amikor el8szor megérkezett Prigdba, még az
a vdros nem létezett. Kafka mondta, hogy le-
gyen. Es 16n. Ezt a fia, Kafka nagyon is tudta.
Tudra, hogy az apja nélkiil sohase létezett vol-
na Préga, nem létezett volna Hradzsin, a Kd-
roly hid, sem a régi Préga a gettéval, templo-

maival, tornyaival.”*

(Ebben a kontextusban nyerheti el valédi
dimenziéit az a megforditds is, hogy a Kaf*
ka fia cimben a tulajdonnév — elvdrdsaink-
kal szemben — nem az irét jelolné, hanem az
apdt, Hermant, Franz mdr az 8 fiaként jele-
nik meg.)

A Gélem ,mint a marginalitds” alakzata,
ezt igérte a cim, noha ldthattuk, ennél Iénye-
gesen sokrétlibb és varidbilisabb a Gélem-fi-
gura mint reprezentacio jelentéstartalma Bor-
bély Szildrd miveiben. Szdmos esetben valé-
ban utal a tdrsadalmi kirekesztettségre (direke
mddon az egyénére, 4ttételesen a zsidosdgé-
ra), de ez az interpretdcid szinte kotelez6 mé-
don 6sszekapesolédik a test teremtettségével
és botrdnydval (lélektd] elvalaszrottsdg, pusz-
tuldsra {téltetés), s6t magdra az ige 4ltali te-
remtés misztikumdra is. Azonban 4ltaldban
ez utébbira sem affirmativan, hanem atir-
va — néha jévdirva — szubvertdlva a Téra, az
erre épiild magyardzatirodalom, illetve akdr
a Kabbala hagyomdnydt. Mindezzel a vo-
natkozdsrendszerrel szimot vetve gy Ossze-
gezhetiink, az ember létmédja — fiiggetleniil
minden blinét8l, amordlis és kdrtékony vol-
tatdl, amelyet ugyancsak gélemsdgnak itél
Borbély — eleve marginalitdsra kdrhoztatotct.

Foldes Gyorgyi (Budapest, 1970) Irodalomtorté-
nész, kritikus, a HUN-REN Bolcsészettudomanyi
Kutatokodzpont Irodalomtudomanyi Intézet tu-
domanyos fémunkatérsa, a Helikon Irodalom- és
Kultdratudomdanyi Szemle fészerkesztoje.
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