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Nemrég latott napvilagot a 2019-ben Komdromban megrendezett Josephus Flaviusrdl sz6l6 kon-
ferencia tanulmanykotete. A Selye Janos Egyetem Teoldgiai Kara és a Josephus Kutatdintézet altal
megjelentetett kiadvany hét tanulmany tesz kozkinccsé, melyek hozzéjarulnak az antik vilag egyik
legnagyobb torténetirdjanak jobb megismeréséhez, s j aspektusbol gazdagitjak az eddig megis-
mert Josephus-képet.

VER ADAM Az ,asszirok tdbora” és Jeruzsdlem ostroma cim( irdsa két kérdést vizsgdl. Az egyik,
hogy hol allhatott a Josephus altal emlitett ,,asszirok tdbora” Jeruzsalem Kr. u. 70-ben lezajlott
ostromakor és pusztuldsakor. A masik pedig arra keres valaszt, hogy miként kerilt Jeruzsalem
falai ald egy asszir katonai tabor. Jeruzsilem varosat harmas falgytird vette koriil, s a legkiilsé fal
és a masodik fal kézotti, mintegy 20 hektaros teriiletre - a mai Ovérostdl északnyugatra - helyezte
at az ostrom soran Titus seregeinek egy részét. Arra a helyre, ahol Szanhérib asszir kiraly Kr. e.
701-ben feliitotte taborat, hogy Ezékidst, Juda kirdlyat meghodolasra kényszeritse. A romaiak nem
csupan az egykori asszir tabor kedvezd foldrajzi adottsagait vették figyelembe, hanem az asszirok
hadészati ujitasait — az ostromtabor kiépitése, ostromrampa, keritéfal - is alkalmaztak Jeruzsalem
ostroma, s a zsidok elleni habordjuk soran.

A GRULL TiBOR-CsALOG ESZTER szerzOparos tanulmanya ,,Zsidé préféta Babilonban - Zsi-
do torténetiré Romdban. Flavius Josephus Osszefoglaldsa Ddniel konyvérél” cimmel jelent meg a
kotetben. A proféta és a torténetird sorsaban a torténelem bizonyos fokig megismételte Snmagit,
hiszen mindkét személyt idegenbe hurcoltdk — Danielt Babilonba, Josephust Romaba — am életiik
eltéren alakult. Mig Daniel megérizte viszonylagos szabadsagat, s nem valt urai lakajava, addig
Josephus a romaiak érdekeit is kiszolgal ,,udvari torténetird” lett, aki eldbb a zsid6 habor torténe-
tét irta meg hét kdnyvben, majd Domitianus idejében (Kr. u. 93/94-ben) a zsidok torténetérdl sz6-
16 monumentélis miivét is publikalta. Utobbi munkdjat elsésorban a gorog-rémai olvasokozonség
szamara irta, s bar hangsulyozta, hogy semmit nem tesz hozza a héber Biblia torténeteihez (sem el
nem vesz beldliik), igéretét mégsem tartotta be maradéktalanul. Az eltéréseket magyarazza, hogy
Josephus olyan részeket hagyott ki torténeti elbeszélésébdl, amelyek a zsidosagot rossz szinben
tiintették volna fel a nem zsid6 olvasok szemében. Danielt a legnagyobb profétak egyikének tar-
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totta, ugyanakkor sorsanak bemutatasakor elsdsorban élettorténetére, s nem profécidira helyezte
a hangsulyt. Ennek oka az lehetett, hogy a vilagbirodalmakrol sz6l6 déanieli préfécia egyértelmiien
negativ izenetet hordozott a rémaiak szamara. Josephus igy vallott magarol: ,,a torténetirénak
nem az a dolga, hogy a jovérdl, hanem hogy a multrél beszéljen” A GRULL-CSALOG tanulmany
szamos példat hoz fel az eltérésekre, feltarva azok hatterét, s veliik egyiitt Josephus motivumait.
A torténelmi kontextust felvillantd és Josephus Déniel-képét értelmezé bevezetd utan az eredeti
forrast - Josephus torténeti munkajanak Danielrél szol6 részét — olvashatjuk CsALoG ESZTER és
GRULL T1BOR forditdsaban. Déniel térténete 6nmagaban is izgalmas id6utazast kinal, ugyanakkor
az elbeszéléshez fizott labjegyzetek rendkiviil értékes és hasznos kiegészitésekkel szolgalnak.

KARASSZON IsSTVAN tanulménydban: , A bibliai kdnon Josephus Flavius Contra Aponiem és
4Ezsd felfogdsdban”, Josephus és az apokrif 4. Ezsdras kanonfelfogasat hasonlitja dssze. Josephus
22 konyvrél tesz emlitést, mig a 4. Ezsdras szerint 94 konyvet diktalt le a Magassagos Ezsdrasnak,
melybél azonban 70 nem nyilvanos, s csupan a ,beavatottak” olvashatjak éket. A primer kdnon
tehdat 24 konyvbdl all, mellyel a 4. Ezsdras kozelebb all a késébbi rabbinikus-talmudi tradiciéhoz.
Josephusndl a 22-es szam megfelel a héber betlik szamanak (a sin és szin egy betlinek szamola-
saval), mellyel az iratok isteni ihletettségét kivanta sugallni a hellén olvasok szamara, bizonyitva
ezéltal a zsid6 torténelem megbizhato leirasat a sajat véleményiiknek is hangot ad6 gorog torté-
netirék munkaival szemben.

Hopossy-TakAcs ELOD ,Herddesi épitkezések Flavius Josephus miiveiben” cim@i irdsaban
Herédes (Kr. e. 37-4) épitkezéseit tekinti at Josephus szemszogébdl. Herddes, a Romat csodalo
vazallus kiraly szamos épiiletet emelt a romai kori Palesztina teriiletén és azon kiviil is. Ide sorolha-
tok tobbek kozott Jeruzsdlemben az Anténia-erdd, Caesaredban a kikotd, szinhaz és amfitedtrum,
valamint a jerikdi palota. Herddes kedvelte a rendkiviili megoldasokat, épitészeti koncepcidjat a
tudatos tervezetség, a tér nagyvonaltl hasznélata, s az épiiletek multifunkcionalitasa jellemezte.
Felhasznalta a természetes kornyezet adottsagait, de adott esetben annak drasztikus 4talakitédsatol
sem riadt vissza (lasd Herédium). Josephust azonban jobban érdekelte a kliens-kirdly jelleme,
mint a technikai részletek bemutatasa. Munkaiban Herddest dicséségvagytol flitott, betegesen hia
embernek jellemezte, aki ,,nem szerette a zsidékat, mert nem tudtak szobrokkal, templomokkal
és egyéb efféle kedveskedésekkel hizelegni a kiraly hiusaganak” Herddes épitkezései nem csupan
politikai célokat szolgaltak (méltova valni Rdémahoz), s a hirnév utani vagyat elégitették ki, hanem
hozzajarultak tartomanya gazdasagi fellendiiléséhez.

A konferenciaszervezé K6xa1-NAGY VIKTOR tanulmanya: ,A farizeusok »sorsa« Josephus db-
rdzoldsdban”, harom kérdésre keresi a valaszt. Az elsd, hogy miként jelenik meg a sors (végzet)
Josephus miveiben, tovabba milyen kapcsolatban all a sorsszer(iség az egyéni szabadsdggal a
farizeusok allaspontja szerint, s végiil miként vélekedett Josephus a kérdésrél. Josephus felfoga-
sa a zsido iranyzatok kozil a farizeusokéhoz allott legkozelebb, s véleménye szerint a sors nem
rendelkezett 0nallo entitdssal (hatalommal), hanem al4 volt rendelve Isten akaratdnak. A fari-
zeusok a sorsrél vallott nézeteikkel az esszénusok és a szadduceusok kozott helyezkedtek el. Az
esszénusok szerint a sors nem jelentett mast, mint Isten akaratanak kizarélagos érvényestilését,
ezzel szemben a szadduceusok az egyén dontési szabadsagat és vele egyiitt személyes felel6sségét
hangsulyoztak. A farizeusok az isteni sorsszertiség elsébbségének elismerése mellett ugyanakkor
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teret engedtek az egyén cselekedeteinek is, amelyek befolyasolhattak az egyes emberek sorsanak
alakulasét. A helyes cselekedetek a torvény ismeretébdl fakadtak, s az Istennek tetsz6 életvezetés
kedvez&en befolyasolhatta Isten dontéseit. Josephus allaspontja a sors és szabadsag viszonylatdban
hasonlitott a farizeusokéhoz, s egyuttal 6sszhangban 4llt a kor féaramu, sztoikus felfogasaval is.
Josephus ugyanakkor tullépett a sztoikusokon, hiszen a sors passziv elfogadasaval szemben annak
befolyasolhatésagat vallotta, a torvénnyel harmonizalé aktiv cselekvés éltal.

ALEX LEONAS ,,Olvasta-e Josephus Philont? - tjragondolva. Modszertani skiccek.” cimt irasaban
azt vizsgalja, vajon felhasznalta-e forrdsként Josephus idésebb kortarsanak, a zsidé filozéfus Ale-
xandriai Philénnak (Kr. e. 15 koriil — Kr. u. 50 koriil) gérog nyelvli mtiveit. A kérdés megvalaszo-
lasahoz tobbféle modszertani megkozelitést alkalmaz, melynek soran éttekinti azokat a széveg-
helyeket és tartalmi parhuzamokat, ahol Josephus esetleg Philon mitiveit idézhette. Végezetiil két
Philén idézetet vizsgal, amelyekben a 2 Mézes 22:27 tilalma - a héberben ,,Istent ne szidalmazd”, a
gorog Szeptuagintdban ,,az isteneket ne szidalmazd” parancsolat — a pogany istenekre is kiterjedt,
s amelyet Josephus - vélhet6en Philén munkajabol meritve — ugyancsak tébbes szammal (istenek)
adott vissza. A pogany istenek Philénnal és Josephusndl is mint ,,ugynevezett istenek’, vagy ,,ak-
ként tisztelt istenek” keriiltek emlitésre.

Pecsuk OTT6 munkdja ,,Josephus Flavius és a szinoptikus apokalipszis Mdrk evangéliumdban”
a Mérk-evangélium 13. fejezetének értelmezésével foglalkozik két kortars rekonstrukcié - G.
THEISSEN és N. T. WRIGHT, valamint az 6kori szerz6, Josephus nézetei alapjan. THEISSEN szerint a
Mark 13 nem mas, mint ,apokaliptikaba 6ltoztetett torténelmi tapasztalat’, a térténeti hagyomany
marki atdolgozasa. WRIGHT ezzel szemben az evangéliumi fejezet maximalis irodalmi egysége
és homogenitasa mellett foglal 4llast, amely szerinte egységes lancolata a profétikus kijelentések-
nek - nem bonthat6 fel Jézus mondasaira, Templom-beszédre és az Ember-fia eljovetelére —, s
nem feltételez semmilyen ,torténeti hatteret”. Josephus értelmezéséhez az utdbbi vélemény allt
kozelebb, hiszen a zsidé kivaldsag nem csupdn torténésznek, hanem profétanak is nevezte magat,
s a torténeti eseményekben a régi proféciak beteljesedését latta.

»A sokoldalii Josephus” cimmel megjelent konferenciakotet tehdt valtozatos témakat olel fel,
arnyalja az Okori zsid6 torténészrdl kialakult képet, s nem utolsé sorban érdekes és tanulsagos
olvasmanyt kinal a torténelmet kedvel6k szamara.
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