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Barmely névényi produkcionak végsé ereddje az a szolaris energia,
amely fotoszintézis és kemoszintézis utjan a novényekben felhalmozédik,
illetdleg elraktarozodik.

Biol6giai értelemben kétféle primér produkciot szoktak megkiilénboz-
tetni, im. ,tiszta elsddleges produkciét’ (net primary production) és a ,,nagy
elsédleges produkciét’” (gross primary production). Mindkettd tulajdon-
képpen egy novényallomanyban bizonyos teriileten, bizonyos idé intervallum-
ban termelGdott fitobiomasszat jelenti — azzal a kiilonbséggel —, hogy a
,net” produkcional a respiraciora elhasznalt anyagot, ill. energiat le kell
szamitani, vagyis a ,,gross’’ produkcié minusz respiracié egyenlé a ,.net”
produkciéval [NEwBouLp (1967)].

Altalanosabb, vagy dkondmiai értelemben a primér produkceié fogalmat
nemcsak az osszes termelddott fitomasszara alkalmazzak., hanem annak
bizonyos részeire is, pl. a fold feletti, féldbeli névényi produkeié, taplalkozasra
szolgalé .,termés™, gyari nyersanyagot adé ,,termék” vagy barmilyen ,,6ko-
némiai végtermék” stb. [Cooprer (1970)] -

A produkeié vizsgalatok mind a primér, mind a szekundér vonatkozas-
ban mind szarazfoldi mind vizi kériilmények kozott vilagszerte kiterjedten
folynak. 6 célkittizésiilk annak felderitése, hogy milyen tényezdk, milyen
mértékben befolyasoljak egyes novények, novényallomanyok vagy 6koszisz-
témak produktivitasat [OviNeTOoN (1966)]. A produktivitds névényi vonat-
kozasban nem mas, mint valamilyen produktumnak (asszimilatatermék)
bizonyos id6 alatt torténd felhalmozédasi ardnya [LieTH (1962), OLson (1964),
PricsEnyr (1967)]. A produktivitast nem sziikséges kizarolag valamilyen
élelmi termékre érteni, lehet legel6re, erddre, rezervatum teriiletre sth. Bar-
mely teriiletnek a produktivitasa fiigg a rajta levé kozosségektsl, a talajtél,
a klimatél, végsé soron attél, hogy mennyi szolaris energiat tud fixalni
[AsaBY (1961)].

o Siékfoglalé eléadds, elhangzott a Magyar Tudoményos Akadémian 1971. maércius
2-an.
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18 MATHE IMRE

Donté annak vizsgalasa, hogy a noévények, ill. a novényzet esetében
a produktivitast milyen belsé és kiilsé koriilmények limitaljak. Eppen ezért
az dkolégiai igény meghatarozasara is j6 dtmutatassal szolgalhat [KorLray —
HorvAtu (1966)]. A mi vizsgalatainknal a kiilsé kérnyezeti tn. dkolégiai
tényezbknek a szerepére igyekeztiink nagyehb figyelmet forditani.

A produkecié vizsgalatainkat tobbféle célkitiizéssel s ennek megfelelgen
tobbféle moédszerrel végezziik. Ilyen célkitiizések pl. a fold feletti és foldbeli
fitomassza produkcié mennyiségi aranyai, szervesanyag, hamuanyag,. kaléria-
érték, csak bizonyos anyagok, iin. ,hatéanyagok’ mennyiségi és mindségi
megallapitasa stb. Ennek megfelelgen alkalmazott médszerként fenolégiai,
fitometriai, hatéanyag elterjedési, kémiai, okolégiai, termésgeografiai sth.
modszereket alkalmaztunk. Opum (1959), LieTe (1962, 1965), NEwWBOULD
(1967), PrEcsEny1 (1969), DorocanNyEvVszkaJA (1953), WiLsie (1962, 1967)
és masok részletesen foglalkoztak a primér produkeié mérésére és becslésére
hasznalatos médszerekkel, s ezek kéziil az altalunk mar 1954-ben is alkal-
mazott [MATHE —Korray —PrEcsiEny1 (1954), MATaE —JEANPLONG (1954)]
in. aratasi vagy nyirasi (harvest, cut method) médszert hasznaljak ma is
a legelterjedtebben.

- Egyes vizsgalataink soran méd volt a kiérnyezeti meteorolégiai jelen-
ségek kozvetlen miiszeres mérésére is pl. az \jszentmargitai mintateriileten
[BERENYI—NacY (1968), Nacy (1970)], s igy olyan korrelaciék vizsgalatara
is lehetdség nyilt, melynek segitségével az adott viszonyok kézott becsiilhetd
volt a produkciot befolyasolé klimatikus tényezd, ill. tényezd csoport. Vizs-
galatainkban két megkézelitési méd keriilt el6térbe, dgymint a megfigyelés
ill. mérés és a korrelaciok vizsgalasa.

Az egyes novényekkel, nsvény populacickkal kapesolatos vizsgalataink
bemutatasdra ez alkalommal néhany gyégynévény hatéanyag produkeio
vizsgalatat; a ndvényegyiittesek, okoszisztémak vizsgalata korébdl pedig
egy buza-vetés, egy kukorica-vetés és egy szikes sovanycsenkeszes legeld
primér produkciéjanak tanulmanyozasat szandékozom ismertetni.

Gyégynivények hatéanyag produkcidja

A vizsgalt gy6gynévények koziil a kamilla (Matricaria chamomilla L.)
szinte az orszag egész teriiletén elfordulé fontos exportot is jelents gyégy-,
ill. illéolajos névény [MATHE (1960), MATHE —Ty1HAK (1960, 1962)]. A hazai
term&helyi viszonyait és ékolégiai koriilményeit tobb éven at vizsgilva hoza-
maval, ill. produkciéjaval kapesolatban az alabbiakat allapithattuk meg:

1. A kamilla mind a term8helyi eltérésekre, mind az évjarati hatasokra
termetében is, hatéanyagaiban is igen tag hatarok kozott ugyan, de igen
jellegzetesen reagal. A tajak és évjaratok szerinti valtozast harom év és
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NOVENYEK, NOVENYEGYUTTESEK PRODUKCIO VIZSGALATA 19

harom taj vonatkozasaban a fitometriai adatokat feltiintet tablazat szem-
lélteti mintegy 3500 kamilla-egyed mérései alapjan.

Mint az I. tablazatbél lathat6, névényiink a kontinentalisabb tiszan-
tili tijon termetében kisebb, kevesebb elagazisi, kevesebb virdgzati, kisebb
fészkdi, mint a humidabb klimiji dunantili vagy Magyar-kézéphegységi
tajakon [MATHE (1962)].

mg %
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1. @bra. A drogproazulén 9,-os értékeinek megoszlasa, 3 év adatai alapjan

2. Hasonlo6 lényeges eltérés mutatkozik az azulén vegyiiletek (prokama-
zulén, kamazulén) produkciéjaban is. Az 1. abra harom év atlagaban mutatja
a kiilonb6z6 azuléntartalmi kamillak tajak szerinti elGfordulasi aranyat.
Lathaté, hogy a kontinentalisabb teriileteken tébb a kis azulén-értékii, ill.
azulén-mentes kamillak elGforduldasa, viszont a nagyobb azulén-tartalmi
kamilla populaciék aranya a humidabb dunantdli tajakon mutatkozik. Ez
osszevag HAGENSTROM és ScHMERSAL (1954) azon megallapitasaval, hogy
németorszagi termGhelyekrdl azulén-mentes kamillak nem ismeretesek, de
egyezik Rowm (1930) vizsgélataival is, miszerint a szovjetuniéi kontinentalis
teriiletr6l szirmazé kamilla drogokban jelentkezik az azulénmentesség.

3. Az azulén-vegyiiletekhez hasonléan tajak és évjaratok szerinti valto-
zékonysagot mutatnak a kamilla bizabolol és farnezol vegyiiletei is [MATHE —
TymAk (1962)]. Mig a bizabolol-vegyiiletek az azulén-vegyiiletekkel egyiitt
az orszag nyugati tdjain mutatnak magasabb értékeket, addig a farnezol-
vegyiiletek a kontinentéalisabb t4jakrél szarmazé kamillakban voltak jelentd-
sebb mennyiségben; ott, ahol nivekedett az azulén-mentes egyedek eléfordu-
lasa. Ugy latszik tehat, hogy a kamillaban az azulén csokkenése, ill. az azulén-
mentesség a farnezol-vegyiiletek emelkedésével jar egyiutt [TyrHAK— SAR-
KANY —MATHE (1963)].

4. Ezek alapjan arra lehet kévetkeztetni, hogy a magyar kamilla vilag-
hirneve nem elsGsorban és kizarélag a benne lev6 azulén-vegyiiletek nagyobb
mennyiségének tulajdonithaté, hiszen az exportra keriild drogunk nagyrészt
alfoldi szikesekrdl szarmazik, ahol az azulén produkeié éppen a legkevesebb.
Tehat semmiképpen sem indokolt csupan az azulénmennyiséget tekinteni a

 kamilla értékmérgjének. A magyar kamilla kitinG min8ségéért az azulénen
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1. tablazat

Fitometriai adatok

Tajak \ Tiszantal
fv i 1959 1960 Ty
Gytijtési helyek szima ] 46 54 67
Kamilla egyedek szama , 460 540 670
Novénymagassag atlag, em 16,1 21,2 24,7
hatarérték 1—44 3—65 2—62
Elagazas atlag, db 1,8 2.4 3.1
hatarérték 1—12 1-33 1—-26
Virdgzatok szdma atlag, db 3.8 8,9 11,2
hatarérték 1—-51 1—195 1—140
100 virdgzat szarazsilya dtlag, g 1,9 19 1.9
hatarérték 0,5—3,2 0,5—3,0 0,8—3,0
l
Tajak Dunéantal
Ev 1959 1960 1961
Gyfijtési helyek szama S 26 Pl 22 60
Kamilla egyedek szima i 200 220 600
Novénymagassag atlag, em 36,5 27,0 35,2
hatarérték 13—170 5—172 8—113
Elagazas atlag, db 5,2 4,1 3,6
hatarérték 1—-25 1-173 1—40
Virdgzatok szama, atlag db 26,1 19,5 18,0
hatarérték 1—340 1—-497 1—500
100 virdgzat széarazsilya atlag, g 2,0 2,1 2,2
hatarérték 1,3—3.,0 1,4—3,2 1,0—3,0
Téjak e Magyar Kozéphegység
Ev 1959 ] (0D e 06T T
Gyfijtési helyek szima i 13 \ 47 30
Kamilla egyedek ;;;u;a : 7 130 ! 470 300
Syt Dinay : b o 25 P ke
Névénymagassag dtlag, em | 24,6 ‘ 15,9 21.8
hatérérték A L 7—60
Elagazas atlag, db 250 [ 2,4 a5
hatarérték 1-—-22 1—14 1—17
Virdgzatok szama, atlag db 173 ‘ 11,0 20,9
hatérérték Y R s [ 1—340
100 viragzat szarazsulya atlag, g 2,4 ‘ 1,5 151
hatarérték 1,0—3.,2 | 1,2—2,5 1,2—2,3
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kiviil mas vegyiiletek is feltétleniil felelosek, tehat komplex hatasrél helyes
beszélni [MATHE (1968¢)].

5. Megallapitottuk tovabhba, hogy a szikeseinkrdl leirt Mairicaria cha-
momilla L. var. salina Schur ill. ssp. bayeri (Kanitz) Hay. néven szerepls
taxon [JAVORKA—S06 (1951)] tulajdonképpen az arid-jellegii kornyezetnek
az eredménye s igy helyesebb sem nem varietasnak, sem nem subspeciesnek,
hanem Gokotipusnak tekinteni. A tipustél eltérés habitualisan ugyanis esak
a kistermetben (nanizmus) jelentkezik, és ha utédait jobb 6kol6giai koriilmé-
nyek kozott (nem szikes) talajon neveljiik fel, termetében sem lesz eltérs a
tipushoz viszonyitva [MATHE (1960a)].

6. Ezek a kamillaval kapesolatos megallapitasok tampontokat szolgal-
tatnak e névény termesztése és nemesitése szamara, tobbek kozott pl. djabb
fajtak (kemovarietasok) elgallitasahoz [TErEnyr (1958)].

Mas illéolajos névények mellett, mint az Acorus calamus [MATHE (1959)],
Matricaria matricaroides [MATHE—TyiHAK (1962)], Achillea-fajok [TETENYI
—TymHAK —MATEE—SvAB (1962)],- Artemisia absinthium [TYIHAK —MATHE
(1963)] stb., néhany fontos alkaloidos névénynél is tanulmanyoztuk a konti-
nentalitasnak (semiariditasnak) mint komplex 6kolégiai tényezének a haté-
anyag produkciéra gyakorolt hatasat [MATHE (1969)]. Ilyen névény volt pl. a
gyobgyszeripari szempontbdél igen fontossa valt kis télizéld, a Vinca minor L.

E névény kiilfoldon is igen keresett, vérnyomascsokkents, agyértagito
gyogyszernek gyartasi alapanyagaul szolgdl a beldle nyerhetd ,,vincamin’
hatéanyaga révén [MATHE —SzABO (1963)].

Evjarattol és tajtol fiiggd hatéanyag produkeidjat vizsgalva a I1. tabla-
zaton azt lathatjuk, hogy hdrom vincaminérték kategériaba sorolt adatai

II. tablazat

Kiilonbozé vincamintartalmia mintak évjaratok szerinti megoszlisa

2 ‘ Vincamin-tartalom °/,, Mistsk ictaa
Ev Gsszesen
0-1 1-2 f 23
1962 ’ 60 } 27 0 87
1963 | 40 23 7 70
1964 g 21 2 55
Osszesen: ‘ 132 71 9 212

chiZ(,) = 10 - 796; P< 5%,

szerint az 1963-as év volt a legkedvezibb a vincamin produkciéra, az az év,
mely a harom vizsgalt év koziil legkevésbé volt kontinentalis jellegii [MATHE
(1968b, 1969)]. A III. tablazatban pedig foldrajzilag két csoportba osztottuk
adatainkat aszerint, hogy az orszag nyugati vagy keleti felébsl szarmaztak:
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IIL. tablazat

Kiilonbgzé vincamin-tartalmi mintdk tdjak szerinti megoszlisa

Vincamin-tartalom °/,, Mo hatns

e : n
aa 0o ’ ST ! &g Osszesen

S e T il i i Ha g
Dunétél nyugatra ‘ 59 ' 42 ‘ 8 109
Dunitél keletre 73 28 ! 2 \ 103
Osszesen: 132 70 l 10 | 212

chix(,) = 7 - 273; P< 59

mint lathaté, a vincamin-tartalom magasabb értékei tobbségiikben az orszag
nyugati tajain szerepelnek, mig az orszag kontinentalisabb tajain (Dunatél
keletre) a kisebb vincamin érték-kategéridkban szerepel az adatok tébbsége.
Ez a taj szerinti produkeié kiilonbség nemesak a harom év egyiittes vizsgala-
saban, hanem az egyes évjaratok produkciéjaban is évenként megmutatko-
zott [MATHE —PRECSENYI (1966)].

Novényiink kormofita, azaz sarjtelepeket alkot, féldbeli stoloinak vincamin-
tartalma eléri, s6t tobbnyire feliil is miilja a fold feletti névényi részek (levél,
szar) vincamin-tartalmat, igy hatéanyag nyerésére is alkalmas. Ezért foldbeli
fitomassza produkciéjara, ennek ardnyaira vonatkozéan is tettiink megalla-

pitasokat (2. dbra) [MATHE (1967)].

Foldfeletti rész

Foldbeli rész 0-10 ecm
Foldbeli rész 10-20 cm
Foldbeli rész 20-30 cm

2. dbra. Vinca minor L. fold feletti- és foldbeli részének szdrazsily-aranya 30 cm talajmélységig

Megfigyeléseink soran az egész névény produkciéjat befolyasols tényezs-
ként egy kornyezeti faktornak az arnyékolas hatasanak szerepe j6l kisziirhetd
volt [MATHE (1965), MATHE —VAcGyraLvi—KovAcs (1967)]. Ebbél gyakor-
latilag olyan konzekvencia levopésa valt lehetdvé, hogy e névény szantofoldi
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termesztésében arnyékolatlan koriilmények kozé telepitve alkaloidtartalma
feldisul. Ez a kiornyezet a kiilonben arnyékkedvels n6vényiink szamara nem
optimalis, vitalitasa csokken is, alkaloid termelése azonban megnévekszik.
Ezt ma mar gyakorlati iizemi termesztési kisérletek is igazoljak. (Az alkaloid
feldisulas kedvezd, a vitalitas csokkenés pedig f6leg a gombakkal, virusokkal
szemben valé rezisztencia csékkenés miatt hatranyos.)

3. dbra. Solanum dulcamar L. gytjtési helyek és a terméhelyi anyag féalkaloid jellege. 1969 —
1970. @ Tomateidenol, B Tomateinedol - szolaszodin, () Szolaszodin, @ Szoladulcidin,
(B Szolaszodin - szoladulcidin

Foldrajzi el6fordulas szerint hatéanyagaban jellegzetesen valtozé és
Eurépa-szerte is tanulmanyozott és altalunk is vizsgalt alkaloidos névény, a
Solanum dulcamara L. (magyar neve: ebszdls, vagy keskenyleveld csucsor).
E névényt szintén az egész orszag teriiletére kiterjed6en vizsgaltuk,nagyszamu
kiilfsldi anyaggal egyiitt. Mértiik, ill. szkrineltiik gliko-alkaloidjanak mennyi-
ségi és minGségi produkciéjat; vizsgaltuk terméhelyeit, tenyészési korilmé-
nyeit sth. Gyakorlatilag mindezeket az indokolja, hogy szteroid hormonalap-
anyag nyerésére gyégyszergyartasi alapanyagként johet szamitasba e novény-
nek az a tipusa, mely megfeleld mennyiségii tomatidenolt tartalmaz [Bogc-
NAR—MAKLEIT (1965), MAKLEIT—BoOGNAR—1r). MATHE (1967), ifj. Mathé
(1970) MATHE, —1FJ. MATHE (1971)].

SANDER és munkatarsai (1963) egész Eurépara kiterjedd tanulméanyozas
alapjan megallapitottak, hogy a tomatidenolos Solanum dulcamara Nyugat-
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Eurépara jellemzd, mig Kelet-Eurépaban a szolaszodinos és szoladulcidines
egyedek el6fordulasa a leggyakoribb.

Magyarorszagot is olyan teriiletnek tekintették, ahol mar a tomatide-
nolos tipus nem fordul elg, csak a dulcidines és a szolaszodines; vizsgalataink
ezt a megallapitast médositjak, mert mint a droggyfijtési térkép is szemléliteti
(3. abra), Magyarorszagon is sikeriilt tomatidenolos egyedeket talalni. Az
is kirajzolédott, hogy az aridabb jellegli teriileteken, pl. a Tiszantilon a
szoladulcidines populaciék dominélnak [MATHE —1r3. MATHE (1971)] és ezen
kiviil a szolaszodines féaglikond egyedek is gyakoriak. Tisztan vagy egyediil
ezek az aglikonok a nyugat-eurépai névényekben sem fordulnak el§, csupan
egyik vagy masik aglikon csoportjuk jellegének tulsilya indokolja a kémiai
tipuskénti elkiilonitést. Gyégyszeripari szempontbél azonban egyediil csak
olyan populaciok termesztésbe vonasa indokolt, melyek tomatidenolos jelle-
gliek.

Az emlitett alkaloidos névényeken kiviil még mas fajok is vizsgalasra keriil-
tek, mint pl. a Vinca herbacea [CLAUDER— MATHE — BOJTHENE — GESZTESNE —
Kovics (1969)]. Solanum luteum és S. alatum [MAtei—HELD (1965)], Sola-
num giganteum [MATHE (1964)], Withania somnifera [MATHE —Parp (1964)]
stb. Ezek tanulmanyozasa azonban jorészt inkabb csak adalékul szolgalhat
tovabbi vizsgalatokhoz.

Novényegyiittesek, okoszisztémak produkcié vizsgalata

Nem gyégynovények korébol is még szamos niovényfaj kiilonbozd egyedi
produkeié vizsgalatait végeztiik el elsésorban szikesedd legel6kon é16 névény-
egyedek sorab6l [MATHE (1967a), MATHE —TALLOs—ZoLyom1 (1967), MATuE
(1968)]. Ezeknél az egyedek fenofazis allapotatol fiiggs fold feletti és foldbeli
szarazanyag hozamot, esetenként kalériaértékeket is megallapitottunk, a
kalériaértékek azt mutatjak, hogy potencialisan mennyi energia 4ll rendelke-
zésre a vizsgalt fitomasszaban [MATHE (1968)].

Ezen sziki névényfajok hozamvizsgilatai méar kézvetleniil kapesoléd-
nak a Nemzetkozi Biologiai Program (IBP) keretében vallalt és végzett pro-
dukcio vizsgalatainkhoz, [MATHE (1968)], ahol mar zémében nem egyesnévények
produkciéja, hanem kiilonb6z6 névényegyiittesek, conodzisok vagy okoszisz-
témak produkecidja keriilt tanulmanyozasra.

Az 6koszisztéma — a biolégiai program értelmezésében — a bioszféra
funkcionalis és strukturalis alapegysége. Ezek az egységek transzformaljak az
energiat és a kémiai anyagokat az organizacié kiilsnbozé szintjein és ttjain, és
ezek képezik azt az 6kologiai kornyezetet, amelyben az ember is életlehet&séget
talal. Az okoszisztémaban az él6 organizmusok és nem €16 kérnyezetiik elva-
laszthatatlan kapcsolatban és allandé kélesonhatasban vannak egymassal
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[Opum (1959)]. A Nemzetkozi Biolégiai Program vizsgalata 1964-ben kezd6-
dott el és egységesen vilagszerte 1974-ben fejezddik be. (IV. Nemzetkszi Biolé-
giai Program — IBP — kézgyiilés, 1970.)

Vizsgalataink mintateriilete a Hortobagy északnyugati hataran elteriild
ﬁjszentmargita kozség természetvédelmi teriilete és ennek kézvetlen szom-
szédsaga.

A Nemzetkozi Biolégiai Programban villalt feladatunk e teriileten 6ssze-
hasonlité produkcié vizsgalatok végzése. Az adott szemiarid, ill. szemihumid

IV. tablazat
Egy napra esé termelés (produktivitis) g/nap Im? feliiletrél

1dé intervallum, Biza -+ gyom
o h‘viﬁnrﬂ: Buza l Bliza 4 gyom g‘uf;::_y
L1V, | 0,950 L0 | 2
IV.-V. ! 9,725 9,875 E 11,000
V.—VIL i 9,625 10,825 | 11,550
VI.—VIIL 5,125 3,825 ‘[ 3,325

* 10 cm-es mélységig

klimaban kialakult, tobbé-kevéshé természetesnek ill. ésinek tekinthetd erdds-
sztyepet reprezentalé okoszisztémak termelését, fitomassza produkcigjat vet-
jilk 6ssze az ember altal kiillonb6z8 mértékben befolyasolt vagy egyenesen az
ember aital létesitett mesterséges névényegyiittesek névényi produkciéjaval.

Fontosnak tekintjiik a természetes okoszisztémak produkcié viszonyai-
nak tanulmanyozasa mellett azoknak a szabalyozéknak a vizsgalatat, melyek
a mezdgazdasagi produktumokhoz nydjtanak tampontokat akar a szolaris
energia atalakulasaban, akar a biomassza produkcié vagy a talajhasznélat
efficienciajaban. Az erddssztyep természetesen okoszisztémaiban 1965-ben
elkezdett produkciéra vonatkozé vizsgalatainkkal parhuzamosan [MATHE —
PrECSENYI—ZO6LYOMI (1967), MATHE — Z6LYOMI— PRECSENYI— KovAcs (1967)]
sor keriilt 1967 évben e hortobagyi kornyezetben, az egykori erdéteriileten
létesitett biizatabla produktivitasa egyes paramétereinek megéllapitasara
[MATHE —PrECSENYI (1968)].

A vetett biza ,,Bezosztaja 17; fejlodési iiteme egybevetve a csapadék és
hémérséklet adatokkal, valamint a fenoldgiai spektrummal, a 4. abran lathaté
novekedési, silygyarapodasi és efficiencia értékeket mutat.

Egy napra es6 termelését produktivitas g/nap/l m? feliiletrdl a vegeta-
ciés id6 alatt a IV. tablazat mutatja be. Marciustél—juilius kézepéig szamitva
a biza egy napra esé silygyarapodasat 6,55 g/m?/nap, a vetés idépontjatél
szamitva pedig 2,75 g/m?/nap értéket kaptunk. Hasonlé szamitas elvégezhetd
a teljes fold feletti novényallomanyra biza + gyom, tovabba 10 cm talajmély-
ségig észlelt teljes fitomassza tomegre is.
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Miutéan a teriiletiink koézelében részletes meteorolégiai megfigyelések is
folynak a Debreceni Kossuth L. Tudoméanyegyetem Meteorolégiai Intézete
részérsl [BERENYI—NAcy (1968)], igy a helyi észlelési adatok felhasznalasaval
a beérkezett kalériamennyiség és a névényzet kalériamennyisége alapjan

Csapadek . 1967 Ujszentmurgltén
mm

604
404

Hémeérseklet 1967 Ujszentmargitdn

24
20+

161
1% l
0

Efficiencia értékei

o, A novekedés gorbéi

| B L SR MR ATRU B ISR ) e

| kalaszolés [ virégzes
XN viaszérés == tejes érés
V23 teljes eres i maghullas

E= szarbaindulés

4. abra. A buza fenoféazisai

szamitasokat végezhettiink az efficienciara vonatkozéan is. A kozelits értéke-
ket az V. tablazat szemlélteti.

A biiza és a gyom fold feletti fitomasszajanak becslésén kiviil a biza-
tabla teriiletén a 10 ecm talajmélységig levé foldbeli fitomasszat is vizsgaltuk,
s igy a talaj gyomprodukeciéjarsl 10 em mélységig és a gyommag mennyiség
vegetaciés idé alatti valtozasarél is szereztiink tajékozédast. A VI. tablazat
adatai szerint a gyommag-tartalék évszakos valtozasa igen jelentés mértéki

lehet [MATHE — PRrREcSENYT (1968)].
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V. tablazat

Efficiencia-értékek 9,-ban

| (4 1
40 m};;x::;llum, ? Blza Blza + gyom Bu:—ag;aizgm
|
S R = N
- B ey st adas 0,31
IV—V, 0,96 } 0,97 1.07
V_VL 0,81 | 0,90 0,96
VI—VIL T s L 0,28
: | |

VI. tablazat

1 dm?® talajmonolitban (0—10 c¢cm) szdmldlt gyommagvak

Minta Minta szdma Kostution 1 m? teriiletre atszamitva

gyiijtési ideje i "TV";"T_“S T ‘ 4 e 10 cm-es talajszintben

,i S i = s LS i
IV. 20. 503 508, < [5qes: -  700 611 61.100
Ve 23, 437 255~ ~-f 2 7325”15 535 388 38.800
VI. 20. 478 654 | 244 ‘ 460 459 45.900
VII. 10. 341 240 237 | 278 274 27.400
VIII. 18. 498 531 | 490 ‘ 622 535 53.500
IX. 22. 462 0T o= 387 144 416 41.600
X 19, 203 186 | 226 ‘ 192 202 20.200

Ugyanezen szanté teriiletén 2 év miilva, 1969-ben a biizavetést kuko-

ricavetés valtotta fel. Ennek a kukorica allomanynak — melyet rendkiviil

extenziven
PRECSENYI

kezeltek — fitomassza produkciéjat is megvizsgaltuk [MATHE —
(1970)]. Méréseinket ez alkalommal nem teriiletegységrél learatott

névényi anyaggal, hanem teriiletegységre vonatkoztathaté, megfelelé allo-

méany atlagot reprezentélo egyedekkel végeztiik. Az egyedi silymérések ered-

ményeit 1 m®-nyi teriiletre szamitottuk at, mert igy volt dsszevethetd irodalmi

adatokkal,

mint pl. OviNeroN— HEITKAMP— LAWRENCE (1963), tovabba

MepiNna—LieTE (1964) stb. hasonlé célkitiizési produkeié vizsgalataival
(lasd. VII. tablazat).

VIL. tablazat

Kukorica szarazsilya

(g/m?)

Mintavételi id6pont Fold feletti részek Foldbeli részek
S 2 o L N 77 e

V. 20. ; 2,4 0,5

VL. 20. | 41,6 9,6

VIL 16. 383,2 107.2

VI 21 ; 1536,0 154.,4

IX. 26. ‘ 2520,0 162,4

|
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A kukorica produktivitasanak alakulasat mind a féld feletti részekre,
mind pedig a foldbeli fitomasszaval egyiitt a VIII. tablazat mutatja. A kuko-
rica talajszint feletti részeinek kumulativ %,-os értékeit pedig a IX. tablazat
szemlélteti.

VIIL. tablazat

Kukorica produktivitisa
(g/m*/nap)

|
Mintavételi idépontok | 5 ;
kiszotti id6saak, | POl felewti részek | Lo areaig
hénap | | :
|

V VI “ 1,264 ! 1,558
VI-VII. [ 13,136 ‘ 16,892
VII—VIII. 31,152 | 33,333
VIII-IX. l 27,328 | 27,555
Veget. szezon. atlaga: ’, 19,534 ‘ 20,771

IX. tablazat

Kukorica kumulativ szazalékos értékei
(Ujszentmargita, 1969)

Mintavételi Fold feletti
idépont részek
N 0,0
ML 0,9
VLI 9,4
VIII. 43,5

IX. 999

Mint lathat6, a novény augusztusra hirtelen éri el évi szarazsilyanak
45—509,-at, majd a kévetkez6 honapban majdnem megkétszerezi a silyat.

Az efficiencia szamitast itt is a helyileg észlelt globalis sugarzasi adatok
[BERENYI—NAcY (1968)] és az altalunk mért kaléria értékek alapjan v(geztiik;
adatait a X. tdblazatban mutatom be. Ezek az efficiencia értékek megkozeli-
tik az 6sszehasonlitasra alkalmas kiilfsldi adatokat, mint pl. OviNgTON—
LAwreNce (1967), BLackmaNN (1968) stb. Némileg azonban mégz természetes
vegetaciohoz kézel allé okoszisztémanak tekinthetd a természetvédelmi rezer-
vatum kozvetlen kozelében elteriilé sovanycsenkeszes, (Achilleo- Festucetum
pseudovinae) intenziv legeltetés alatt levs legels. Ez a legel6tipus Alféldiink-
nek f6leg szikesed§ talajain tobbezer hektaron elterjedt, és orszagszerte legelte-
téssel hasznositjak. Primér fitomassza produkciéjat mar stodik éve tanulma-
nyozzuk [MATHE —PRrEcSENYI—ZOLyYOMI (1967), MATHE — PRECSENYI (1970)].
Ennek az igen intenziven, juhokkal és sertésekkel (néha pulykakkal is) legel-
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tetett teriiletnek fold feletti és foldbeli névényzet silyat a XI. tablazat tekinti
at kaszalasi és monolit mintak alapjan 1967. évre vonatkozéan. Az 1968. évi
tavaszi, nyari és Gszi fitomasszasily valtozast a XII. tablazaton szintén m?-re

X. tablazat

Az ujszentmargitai kukorica efficiencidja, (Y%-ban Lifejezve)

Mintavételi idd, k == i -
kit iddszak, P e e ol
hénap
V—VI 0,13 ’ 0,16
VI-VII. 1,11 ] 1,41
VII-VIII. 3,83 | 3,97
VIII-IX. 3,92 | 3,95
Atlag: 2180 1 2534

XI. tablazat

Fold feletti és foldbeli névényzet silya

(1967)
Fold feletti fitomassza
Foldbeli
Mintavétel ideje Festuca pseudovina Egyéb fajok ] Osszes stly fitomassza
— | g/0,1 m?
(e e | % |snooem | gnm |
Marcius 22. 1,2 80,0 0,2 20,0 155 150 | 1520
Aprilis 20. Bl 85,0 0,3 15,0 2,0 200 1580
Majus 23. { g 89,5 0,2 10,5 1,9 190 - |- 1330
Jinius 20. 1,7 89,5 0,2 10,5 1,9 190 | 1480
Jilius 20. | 1.2 85,7 0,2 14,3 1,4 140 : 1510
Augusztus 18. | 151 91,7 0,1 8,3 1,2 1200+ -1 1550
Szeptember 22. { 0,7 77,8 0,2 23,2 0,9 90 | 1210
Oktéber 20. l 1,0 76,9 0,3 23,1 153 13053 850
5 | |
Evi atlag: ki 86,7 0,2 13.3 15 150 L 1379
XII. tablazat
Fold feletti és foldbeli novényzet silya
(1968)
Fold feletti fitomassza [
| e it | Foldbeli
Mintavétel ideje | Festuca pseudovina ‘ Egyéb fajok l Osszes stly ‘ fitomassza
— — — i g/0,1 m®
VAT R 8 | % | g | % | /200 cm? | gime |
it = = : 2 e
Aprilis 19. {130 588 | 07 ‘ 41,2 1,7 % 85 980
Junius 20. 2,8 82:3: 3 0,6 | LT 3,4 17084 930
Szeptember 19. | 1,7 73.9 } 0,6 ’ 26,1 2.3 1155 - 15441090
Evi étlag: 3 75,0 0,6 | 250 2,4 123 1000
|
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vonatkoztatva latjuk. A két év évjarati hozam-eltérések kiilonésen a foldbeli
fitomasszat illetGen jelentosek. De nem hanyagolhaté el az évjarat szerinti
kiilonh6z6ség a fajok részesedési aranya tekintetében sem.

A legeltetéstsl megvédett teriilet fold feletti fitomassza produkeidjat
osszehasonlitva a legeltetett teriiletével, az allatok altal elfogyasztott széna-
mennyiségrol tajékozédhatunk a XTII. tablazatbél. A legelén végbemend nové-
nyi anyagforgalomrél a kicserélddési arany (turnover ratio) ad tajékozédast,
mint a XIV. tablazaton lathaté, a legeld vezérnovényével a Festuca pesudovi-

XIII. tablazat

Legelt, nem legelt teriilet fitomassza stulya és a legelés kovetkeztében hasznosulé széna

mennyisége
(1968)
T evell | Nem legelt | Legelt mennyiség
Mintavétel ideje g/larng ’ teriilet R ‘
: | g/l m* g/l m* | %
[ ] : " I
Aprilis 20. ! 90 2o55 oo 205 | 69
Majus 16. ‘ 50 265 ; 215 81
Jinius 19. 170 1 452 \ 287 63
Jilius 17. 10 ‘ 265 \ 255 96
Szeptember 19. ! 120 5270 1 150 55
Oktéber 24. 20 250 230 ’ 92
Evi étlag: i 16 30 . 223 ‘ 75
‘ |
XIV. tablazat
Forgalmazasi ariny (a) és idé (b)
|
Megnevezés Fitomassza | psfc‘f:it::iana

Legelt 67 a | 55% 1 589%,

b 1,81 \ 1,72

68 a | 509% 649,

b 2,00 1,56

Nem legelt 68 a | 419, ‘ 31%

‘ b ‘ 2,43 3,22

naval és a teljes fitomasszaval kapcsolatban. Erdekes médon a szamitas azt
mutatja, hogy a kicserélédési szazalék és az id6 hozam tekintetében kedvezibb
a legeltetett teriileten, mint a nem legelt teriileten.

Az efficiencia értékek évi fluktuédlasat a legeld novényzetében jelentds-
nek kell tekinteni, mint ez a XV. tablazaton is lathaté.

Miutan ebben a legeldi névényallomanyban kimagasléan magas része-
sedésével a sziki csenkesz (Festuca pseudovina) szerepel, hozama, hozamval-
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XYV. tablazat

Achilleo- Festucetum pseudovinae efficiencidjanak vailtozisa nem legelt teriileten

(1968)
Globalis A aci6 ST
Hénap sugoéraz:s kalg-?gg:::ke Effx?/encm
Kecal/4 dm?* Keal/g/4 dm? 7o
1V: 4280 ! 51.5 1,2
N 5080 | 46,6 0.9
VL, 5680 ‘ 79,6 1,4
¥k 6120 46,6 0.7
IX. 2440 | 41,5 1.9
X. 2600 43,5 1,6
Atlag: 1.7

tozasa mindségileg is és mennyiségileg is legnagyobb mértékben befolyasolja
a legeld fitomassza produkciéjat. Fontos szerepe miatt kiilon is részletesebben
vizsgaltuk. Igy fenolégiai spektrumat tobb év vonatkozasaban is dsszevetettiik
néhany helyi klimatikus adattal. (5. dabra).

Mértiik és kiszamitottuk e fii fitomassza produktivitasat, legelt és nem
legelt koriillmények kozott. Kalorimetrikus méréseket végeztink a Festuca
pseudovina él6 és elhalé fold feletti részeinek évi valtozasara, mely egyben a
termel§dott szervesanyag mennyiségi valtozasara is utal. (6. abra)

Mindezeket az ember altal létesitett (buzatabla, kukorica-tabla) vagy
hasznalataval nagymértékben befolydsolt névényallomanyokat (legelé) bio-
logiai produkcié tekintetében igyeksziink dsszehasonlitani a vizsgalati minta-

XVI. tablazat

Festuca pseudovina produktivitisa legelt és nem legelt teriileten

Mintavételi idépontok l Legelt teriilet Mintavételi idépontok | Nem legelt teriilet
kozotti id6 tavolsag 1967 kozotti id6 tévolsig |
napokban g/100 em?nap napokban ' g/100 em®*/nap
|
111V, !
29 0,017 \
W-¥ = IV—V.
33 \ 0,000 | 28 0,008
V—VI. | I V—VIL
28 0,000 ! 35 0,023
VI—VIL | VI-VII
30 -0,016 | 27 —0,032
VII-VIIIL. | VII-IX
295 10,0008 - | 63 0,006
VIII-IX. |
o B o TR
‘ IX—X
IX-—-X. ‘ 0,011 36 0,000
21 |
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5. dbra. Festuca pseudovina fenolégiai spektruma, Ujszentmargita 1967— 1968
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teriiletiink alig haboritott, természetes erdGssztyepp conézisaival ill. sko-
szisztémaival. Vizsgalataink ebben az irdnyban is intenziven folynak, és rész-
let feldolgozasai szintén szamos publikaciéban lattak mar napvilagot [MATHE —
PrEcsEnyi—ZoLyomr (1967), ZoérLyomi—PricsEnyr (1970), PrEcsEnyr
(1970)].

S S
5 /,* {~~--{\\

11

IV, V. VL VIL VL X, X 4hbnc|p

6. abra. Kalériaérték valtozasa a Festuca pseudovina fold feletti fitomasszajaban, a) 1 g
hamumentes anyagra vonatkoztatva, b) 1 g szdrazanyagra.

A biolégiai termelés tanulmanyozasa vilagszerte elsésorban 6kolégiara,
ill. okolégiai terepkutatasokra tdmaszkodik. A Nemzetkozi Biolégiai Program
un. ,,Terresztris produktivitdas” szekciéjadban a nemzeti programok alapjan
39 nemzet Osszesen 489 témaval vesz részt, s ezek koziil 145 téma .,primér
produkeié” témacsoportban szerepel.

Altalanos 5 jellegzetessége az ilyen kutatisoknak a komplexicitasra
torekvés, mely elkeriilhetetleniil kollektiv munkat igényel. nemcsak a tudo-
manyteriiletek kutatéi és a hatarteriiletek mivel6i kézott, hanem nemzetkozi
szinten is.

A Nemzetkozi Biologiai Program elkezdése eltt még soha nem volt
ilyen biolégiai vallalkozas, mely a vilag ennyi biologusat egyesitette volna. De
a tét sem kisebb, mint hogy a Nemzetkozi Biolégiai Program tisztazni és vila-
gosan szamba venni kivanja a féldiinkéon jelenleg é16 kiilonboz6 populacidkat,
okoszisztémakat s a kozottiik mutatkozé kiilonbségeket, ravilagitva azokra a
fejlodési, genetikai és kornyezeti tényezdkre, melyek a kiilonbségekért fele-
I16sek.

Végsé soron a bioldgiai program valaszt akar adni a biolégiai produk-
tivitas altal felvetett alapveté kérdésekre. Ilyen alapvetd kérdések az oko-
szisztémak struktirajanak és analizisének minél alaposabb megismerése. Bar
a Nemzetkozi Bioldgiai Program 1974. évben fog zarulni, az 6koszisztémakra
vonatkozé alapkutatésai azonban tovabb fognak szerepelni a most megszer-
vezés alatt allé 1in. bioszféra kutatasokban is.

A produktivitas biolégiai alapjai és az emberi j6lét problémai vilagszerte
elvalaszthatatlanokka valtak. A produktivitas vizsgalasanak résziinkrgl tor-
ténd eddigi munkalataibél néhany kiragadott példaval igyekeztem megvila-
gitani a feladat sokréti, multidiszciplinalis és interdiszciplinalis voltat.
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A bemutatott vizsgalatok és eredmények szamos (mintegy 19) tudoma-
nyos munkatars kézremiikodésével johettek létre. A jelen elgadas irodalmi
citatuma az egyes témak, egyes munkafazisok kozremiikodé munkatarsait
mint szerz6tarsakat idézi.

A farmakobotanikai jellegi n6vényegyed és populacié vizsgalatok nagy-
részt a Gyogynovény Kutaté Intézetben, annak munkatarsaival egyiitt ké-
sziiltek. Mas hatéanyag vizsgalatokban a Budapesti Gyégyszerészi Szerves-
kémiai Intézet munkatarsai miikédtek kozre. Rendszeres konzultaciés kap-
csolatban alltunk a debreceni KLTE Szerveskémiai Intézettel. Tamogatta
ilyen jellegli munkankat a Tiszavasvari Alkaloida Vegyészeti gyar is. A Nem-
zetkozi Biolégiai Program keretében foly6 terep- és laboratériumi munkala-
toknal a MTA Botanikai Kutaté Intézetének csaknem egész kutaté és asszisz-
tens kollektivija kozremiikodott. A kisérleti mintateriilet meteoroléogiai ada-
tait a KLTE Meteorolégiai Intézete észlelte és bocsatotta rendelkezésiinkre.

Mind a kézremiikodd intézeteket, mind a kutaté és segitd munkatarsa-
kat e helyrdl is illesse leghalasabb koszonetem. Készénetemmel egyiitt legyen
szabad annak a meggy6zidésemnek is kifejezést adni, hogy az ilyen jellegii
feladatok megoldasat kell6 hatékonysaggal csakis kollektivak munkalhatjak,
és az eredmények kibontakozasa a kollektiv, j6 munka aranyaban varhaté.
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