A NOVENYNEMESITESI ALAPANYAGKUTATAS
MAGYARORSZAGON*

JANOSSY ANDOR

az MTA levelezé tagja

Agrobotanikai Intézet, Tapidszele

: Vavirov (1935) a ,,Theoretical Bases of Plant Breeding” cimii m{ivében
irja: ,,A névénynemesités nem mas, mint az emberi akarat altal iranyitott
evolicio, . ...amelyben a kiinduldsi anyag, valamint a kultirnévények ere-
detének tanulméanyozasa alapvetd sziikséglet™.

Hosszi évek kutaté- és gylijtémunkijanak eredményei alapjan e miivé-
ben fejti ki Vavilov azt a felfogasat, mely a novénynemesités elméleti alapjai
fejlesztésének emberi kultirat, civilizaciot, jolétet formalé hatast tulajdonit.

A természetes névénytakaré egyes kialakult névénycsoportjai az ember
kozvetitésével vilnak termesztett haszonnévényekké. Ez a folyamat, vad
névényektdl a kultiraban hasznalt névényfajtakig, hosszii évezredekig tartott
és tart ma is.

A vad névényekbdl kialakult termesztett névényeink primitiv forméinak
és vadon él§ rokonainak formagazdagsiga egyes féldrajzi kérzetekben kiils-
nosen nagy. E helyek névényvilagat Vavirov (1928) kutatta fel vilaghiri
expedicidival és meghatéarozta nagyon sok termesztett névényiink valészini
keletkezési kozpontjat az n. géncentrumokat. Kutatasai, gyijtGexpedicioi
vetették meg az alapjat a vilag jelenleg is legnagyobb €16 kultirnévény gyiij-
teményének Leningradban.

A termesztés folyamin a kultirnévény tobb tulajdonsagat elvesziti.
Kiilonésen jelentGs ez a veszteség akkor, ha a n6vénynemesitd a névény egyes
polifaktorialis 6roklodésti tulajdonsagait, pl. a termdképességet, meghatéro-
zott foldrajzi korzetek viszonyaira alakitja ki, s ezaltal a névény alkalmazkodé
képességét, sokszor az ezzel osszefiiggd specifikus ellenalloképességét csok-
kenti. A kiilonb6z6 novénybetegségek és kartevok elszaporodasa az intenziv
novénykultira velejaréja. A nemesitett novényfajtik ellenalls képességének
fokozasara sok esetben a régi tajfajtakban, a primitiv termesztett fajtakban,
s6t a kérdéses faj vadon él6 rokonfajaiban taliljuk meg a felhasznalhaté, 6rok-
letes specialis ellenalléképességet.

* Székfoglalé el6adéas, elhangzott a Magyar Tudomanyos Akadémién 1971. februar
9-én.
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68 JANOSSY ANDOR

A mez6gazdasagi kultira terjedése és fejlodése a nagyobb termdéképes-
ségili, jobb minGségii értékes novényfajtak elterjesztésével noveli ugyan a ter-
melés atlagszinvonalat, de ugyanakkor visszaszoritja, sokszor teljesen eltiin-
teti a primitiv és tajfajtakat, melyek pedig a nemesités szamara értékes tulaj-
donsdgok meg6rzdi. Ez a folyamat esokkenti a termesztett novényfajok gene-
tikai variabilitasat, s ezzel csékken a tovabbi nemesitési fejlodés lehetGsége is.

E folyamat egyik tipikus példaja a USA régi kukoricafajtainak eltiinése,
mely a nagy termdképességii hibridek rohamos elterjedésének volt a kovetkez-
ménye. Ma a vilag legfejlettebb kukoricanemesité allama, az USA, mas or-
szagok kutatéi altal megmentett és fenntartott régi kukoricafajtik segitségé-
vel tudja csak boviteni nemesitési alapanyaganak valtozatossagat. Ez annal
is inkabb fontos, mert mint JULEN (1963) megallapitja, az USA hibridkuko-
ricai a kipusztult helyi fajtaknak csak nagyon kis részét képviselik vonalaik-
ban.

Ugyancsak JurLEn (1961) utal arra, hogy Svédorszagban jelenleg ter-
mesztett Gszi buzafajtdk mindossze 4 sziildre vezethetSk vissza, 2 svéd taj-
fajtara és 2 kiilfoldi fajtéara.

Eurépa burgonya nemesitésében az utébbi évtizedekben — nemcsak
hazankban — a fejlgdés lassd, alig-alig jelennek meg olyan 4j fajtak, melyek
a régi fajtakat lényeges gazdasagi tulajdonsagban némileg is feliilmilnak.
Az eurépai burgonyanemesiték évenként tébb millié magoncot allitanak eld,
s mégis, a legutébbi évekig nem volt atiité sikerd fajta. A fejlddés megallt.
Az alapokot abban latom, mint azt Scuick (NDK) 1959. évi tapiészelei els-
adasdban megvilagitotta, hogy az eurépai burgonyanemesités kiindulasi
anyaga tobb évtizede ugyanazon tipusokbdl ill, azaz a kiindulasi anyagnak
nagyon ,,sziik” a genotipusos spektruma. A szarazsagtiirés fokozasara pl.
mind a mai napig nem hasznaltak fel Dél-Amerika sziraz fensikjain honos
primitiv 6kotipusokat. :

A modern névénynemesités modszerei onmagukban elszegényitik a
ndvényfajok természetes variabilitasat. BENNETT (1965) szerint: ,,A modern
névénynemesités vivmanya a genetikai variabilitds tartalékjainak pusztitisa’.

A felhozott példak megvilagitjak, hogy a nﬁvényhemesités kiindulasi
anyaga valtozatossidganak biztositasara szervezett kutat6 munka és nemzet-
kozi egytittmikodés sziikséges.

A nemesitési alapanyag 6sszegyiijtésének és felhasznalasanak gondolata
tulajdonképpen egyidés a tudomanyos nﬁvénynemesitéssél, de a kivanatos
szervezettséggel csak a hiszas évek végén indult meg néhany orszagban.

Az USA mez6gazdasagi minisztériuma mar 1897-ben létrehozta a Seed
and Plant Introduction Office-t és itt az elsé kozponti gabonafajta-gyﬁjte-
ményt. Ennek utéda a Beltsville-i introdukeciés kézpont, mely féleg gabona-
félékkel foglalkozik, s ezekbdl jelenleg cca 45 000 tételt tarol [RErrz és CraD-
pock (1969)]. : %
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A vilag legnagyobb névényfajta-gytijteménye a leningradi Vavilov inté-
zet tulajdona, mely névadéjanak koszonheti alapitasat. Vavilov géncentrum
elmélete alapjan meginditott gy@jtGexpedicick eredményeként ma kizel
180 000 €16 névény tételt (fajta, kotipus stb.) tartanak nyilvan a leningradi
koézponti intézetben [TER-AvANEszjaN (1970)].

A Vavilov éltal meghatarozott elsédleges géncentrumok teriiletén és
masutt végzett sziamos gyijtéexpedicié eredményeként féleg ScHIEMANN
(1932) késébb Zomary (1962), Kuckuck (1962) és masok kimutattak, hogy
egyes novényfajok feltehetd eredeti szarmazasi helye nem esik egybe ugyan-
azon faj legnagyobb viltozatossigat felmutaté helyekkel. Ez utébbiak mar a
faj terjedése sordn alakulnak ki. Az egyes fajok keletkezési helyeinek megélla-
pitasa, Vavilov elméletének tovabbfejlesztéseként, részben megvaltozott.
Vavilov eredetileg 8 géncentrumot talalt, melyhez djabban még 3 elsGdleges
nagycentrumot hataroztak meg. ZHUKOVSKI [zit. in FRANKEL és BENNETT
(1970)] pedig ezeken beliil bevezette a mikrocentrumok fogalmat. A mikro-
centrumok teriileti meghatarozasa lehetGvé teszi, hogy specialis célok érdeké-
ben végzendd begyiijtést (pl. egyes rezisztencia géneket tartalmazé formak
keresése) azonnal a meghatarozott helyre irdnyitsak.

Kimagaslé munkat végeztek a japan genetikusok és nemesitési kutaték
az alapanyag kutatas teriiletén. K1HARA (1965) és tarsai osszegyijtotték Oced-
nia nagy teriiletén a gabonafélék termesztett primitiv fajtait, és rokonfajait.
Genetikailag igazoltak, hogy a természetes populacidk, a kultirnévények va-
don €16 rokonfajai és a primitiv termesztett fajtak eredeti genotipus keverékei
megdrzésének genetikailag legjobb mddszere az allamilag védett teriilet.
Hirosnur Ito és Kineo Kumacar (1969) kidolgoztik a névényi introdukeiés
munka fontosabb technikai médszereit, melyek altalanosan elismertek.

Eurépaban nagy fajtagyiijteményes kutaté munka folyik Gatersleben-
ben [LeamaAnN (1963)], Kéln-Vogelsangban (NSZK), Priga-Ruzynéban,
Wageningenben (Hollandia), Svaléfben (Svédorszag). Ausztralizdban Camberra
a névényi introdukciés kozpont; Izraelben a Volcani intézet, Japanban a
Hiratsukai intézet végez e tekintetben alapveté munkat.

A nemzetkozi egytittmiikodést a FAO genetikai osztilya szervezi, s
abban mind az eurépai (EUCARPIA), mind az éceaniai (SABRAO) névény-
nemesiték szovetsége igen aktivan kozremiikédik. A FAO munkaja soran
kialakul egy nemzetkézi un. ,,génbank™, helyesebben ,,genotipusbank’ hals-
zat, amelyben résztvevd intézetek a vilag novényi 6roklési anyaganak legérté-
kesebb tételeit begytijtik és megfelelg klimatizélt viszonyok kozott csiraképes
allapotban taroljak, tobb évtizedig, elméletileg tobb évszazadig. E névényi
oroklési anyagot gyiijté és tarolé génkozpontoknak az az elsédleges feladatuk,
hogy megdrizzék a régi és ij novényfajtak génanyagat, begyiijtsék és megdriz-
zék a primitiv és tajfajtakat, helyi 6kotipusokat, azaz a populacié6 — kérnye-
zet komplexusokat.
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A gytijtés, megdrzés mellett fontos feladata e kozpontnak az informécio
adas a novénynemesitSk részére. A nemesitési alapanyagokra vonatkozé kisér-
leti adatok, beleértve a nemesiték adatait is, szerte a vilagon olyan adathal-
mazt jelentenek, mely jorészt hozzaférhetetlen. Ebbél vagy az a veszély szar-
mazik, hogy az anyag tetemes része elvész, vagy csak sok év utan keriil vélet-
leniil felhasznalasra. Jellemz§ példat emlitenek az utébbira KonzAk és DieTz
(1969): az USA Beltsville-i introdukeiés kozpontja 1924-ben Egyiptombol
szerzett be néhany primitiv csupasz arpat, koztiik a C.I. 3947 introdukeiés
szamot kapott tételt. Ezeket tévesen egy etiopiai arpagyiijteményhez csatol-
tak. 44 év milva 1968-ban Hagberg svéd kutaté és munkatarsai hasznaltak
fel ezt a tételt elGszor keresztezésre, miutan véletlenil kideriilt, hogy nagy,
209%, koriili a fehérjetartalma, s ezen belil az 6sszfehérje 4,5—4,89%;-a lizin.
Ezzel az arpaval Tapiészelén is folynak kisérletek. A lizinben gazdag, 6rok-
letesen nagy fehérjetartalmd primitiv arpafajta tehat nem veszett el, de no-
vénynemesitsi felhasznalasa kozel fél évszizadot késett a kell informacio
hianya miatt.

A magyarorszagi névénynemesitési alapanyagbegyiijtés és -felhasznalas
els8 rendszeres munkéaja Székdcs Elemér nevéhez flizédik. A szazadfordulékor
elsbb Temes megyében, késébb 1906-t6l a Csongrad megyei Arpédhalmén
mikodstt és osszegylijtott, foleg kisparaszti tanyas gazdasagokbél a Tisza-
tajrol, tobb szaz helyi biza fajtat. Ezek elemzése és szelekcigja eredményeste
a hires, jominGségl Székdcs biizafajtikat. Fajtagyijteménye nagy részét, a
szelekciés anyaggal egyiitt — épp gy mint kés6bb mas magyar biizanemesi-
t8k anyagat, 700 tételt — Vinnax (1947) a Magyarovari Novénynemesits
Intézetben fenntartotta, értékelte, de ,,csak mizealis anyagként”, tehat neme-
sitési szempontbdl nem tartotta figyelemre méltonak.

Fleischmann Rudolf [B6csA (1958)] mindig hangoztatta a nagy neme-
sit8i alapanyag vizsgalatanak sziikségességét. Nemesit6i munkajaban elsGsor-
ban sajat gytjtésti tajfajtakbol indult ki, de kapcsolatba Iépett kiilfoldi kuta-
tokkal is, igy pl. a mai napig is él6 Kompolti baltacim fajtajat a leningradi
,VIR” gyfijteménytsl kapott alapanyaghdl nemesitette. Gytijteményeket
létesitettek a tobbi nemesitdk is, de ezek a gyljtemények a kozvetlen szelek-
ci6 céljat szolgaltak, kis tételszamiak voltak és a nemesitésben altaluk fel nem
hasznalt tételek fenntartasar6él a nemesit6k rendszerint nem gondoskodtak.

A magyar és kiilfoldi n6vénynemesitdi gyilijtemények sorsa egyértelmien
igazolja BENNETT (1965) megallapitasat, mely szerint: ,,..... A névényneme-
sités elhanyagolta a természetes variabilitis meg6rzését....” Hozzd kell
tenni, hogy a gyakorlati névénynemesitésnek ez nem is volt feladata.

Az elsé nagyobb méretd magyar novényfajta gylijtemény felallitasat a
Névénytermelési Hivatal keretében kezdtiik meg 1945—50-ben, a magyar
biza- és arpafajtdk még fellelhetd vin. helyi 6kotipusainak begyiijtésével. Az
1951-ben megalakult Fajtakisérleti Allomasok segitségével éveken at rend-
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szeresen végeztik a begy(ijtési munkat. Kiilonosen sikeres volt — a gabona-
féléken kiviill — a kukorica, lucerna, a fontosabb herefélék, babfélék magyar
helyi fajtainak begy{ijtése. Mindez az utolsé éraban tértént, hisz a nagyiize-
mek megalakulasa, a nemesitett fajtak elterjedése az otvenes évek végétdl
kezdve eltiintette a helyi fajtak tilnyomé részét. 1954-ben alakult meg Tapié-
szelén a fajtagyiijtemény kozponti fenntarté telepe, mely atvette a marton-
vésari intézet Magyarovarrdl orokolt fajtagylijteményét, s késébb a Szentesi
Mezogazdasagi Technikum takarmanynévény gytijteményét [JAnossy (1959)].
1956-ban adtuk ki az els tapidszelei Index Seminumot 2097 tétellel, s ettdl
kezdve a hazai fajtak gy(jtésén kiviil, a nemzetkdzi csere dtjan is megindult
a magyarorszagi vilagfajta gylijtemény megalapitasa és fejlesztése.

A Tapiészelei Novényfajtagytijteményes Kisérleti Telepbsl 1959-ben
megalakult Agrobotanikai Intézet fajtagytijteményének fejlodését az 1. tablazat
mutatja.

A gytijtemény legintenzivebben kezelt novényei a biiza, arpa, rizs, ku-
korica, lucerna, véroshere, biikkkényfélék, széja, a babfélék, paradicsom, pap-
rika és burgonya. Viszonylag nagy, kozel 2000 tételbdl all, a hazai természetes
ndvénytakaribol begyiijtott novények gytjteménye is.

I. tablazat

A tdipiészelei novényfajta-gytujtemény tételszama

|
|

Mognevezés 1960 "1965 1970
Biza 1151 5613 ! 5839
Egyéb gabonafélék (incl. rizs) 1725 2961 1 4018
Kukorica 1763 2472 | 3047
Fafélék 752 1241 | 1698
Pillangésvirdgi takarmanynovények 1870 3059 | 4663
Zoldség novények 1318 2557 ! 3631
Egyéb termesztett és vadon é16 nové- |
nyek 8036711506298 1|5 27036
Osszesen: | 16615 | 24198 | 29932

II. tiblazat

A tapiészelei névényfajta-gyiijtemény vetémag csereforgalma

1955—1970
Magyarorszig ‘ Kiilfsld Osszesen
Ey begyfijtés ’ kiildés : begyfijtés [ kiildés 7;ééyﬁj;és V'{W”l:uﬁé‘s- ;
B AR s G2 A L T 5
: g [

1955—1969 3520 7600 7687 5900 11207 : 13500

1960 83 768 1384 T3% 1467 i 1500

1965 158 3741 3307 7562 3465 | 11303

1970 FEUA815 5220 3649 6796 5464 ! 12016
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72 JANOSSY ANDOR

A vetémagcsere, mely elssorban kiilfoldi botanikus kertekkel, névényne-
mesit6 intézetekkel és vallalatokkal folyik, a I1. tablazat adatai szerint alakult.

Jelenleg 72 orszaghdl 423 intézménnyel van magesere kapesolatunk,
mely a hasonlé feladati intézményekkel djabban a nemsitéi alapanyagra vo-
natkozé informaciés adatcserére is kiterjed. Ezek a kapcsolatok lehetévé te-
szik olyan nagyértékii alapanyagok beszerzését is, melyek gyiijté expediciok-
bél szarmaznak.

A gyfijtés célja végsd soron mindig a novényfaj genotipus spektrumanak
szélesitése.

A fajtagyiijtemények valtozatossagat, a begytljtésen és a nemzetkozi
csereforgalmon kiviil, igyeksziink mutdcios gyiijtemény felallitasaval is gazda-
gitani. Ertékes rovid tenyészidejd mutéciés gytjteményt allitottunk els, a
bécsi Atomenergiai Ugynokség kozremikodésével, hosszi tenyészidejii rizs-
fajtakbél. Az Agrobotanikai Intézet citolégiai laboratériuma sikeresen végzi
takarmanynévények poliploid formdinak elGallitasat és vizsgalatat is. A fi-
félék nemesitési alapanyagat djabban sikeres faj- és nemzetségkeresztezések-
kel gyarapitottuk. A fajtagylijteményes osztaly kutatéi egyes gyfijtemény-
sorozatoknak eltér6 éghajlati tajakon torténd rendszeres termesztésével
olyan ,.0kotipusok” kialakuldsit tanulméanyozzik, melyek egyes tulajdonsa-
gaikban eltérnek az eredeti populacioktol.

Mindez az alapanyag el6allité munka a gytjtemények értékét és koz-
vetlen nemesité felhasznalhatésdgat néoveli. A gyilijteményekben tiz éves
munka utan tébb olyan honositott tétel és sajat elallitasi populacié talal-
haté, melyek azonnali termesztésre is alkalmasnak latszanak.

A gyiijtemény fenntartisinak egyetlen feladata, hogy a kiilonb62z6 médon
begyiijtott é16 névényanyagot lehetleg eredeti populéciés allapotaban, jelen-
tés tulajdonsag-veszteség nélkiil megdrizze. A fenntartas legegyszeriibb médja
generativ titon szaporodé névények csiraképes magjanak megfelels hé és 1ég-
nedvesség koriillmények kozotti tarolasa. Szamos kisérleti munka tisztazta
tobb kultirfaj vetomagjai hosszi ideji tarolasanak feltételeit. Nagyon tanul-
sagosak e téren az Agrobotanikai Intézet csirazasélettani laboratériumanak
adatai is, melyek 45 névényfaj magjanak csiraképesség valtozasait ismertetik,
10 éves kozonséges raktari, nem kondicionalt, hé- és légnedvesség viszonyok
kozotti tarolas utan, [SzaB6— VirAnyI (1971)].

E vizsgalatok eredményei koziil meglepbek, hogy a keménymagvisagra
hajlamos herefajokon kiviil, 10 év utan is csiraztak 20—709,-ban a len, fehér-
mustar- és a dohanymagvak.

Tapiészelén megépiilt a szabalyozhaté hémérsékletii magtarolé, mely
1971-t6] kezdve lehetové teszi az értékes magtételeknek csiraképes allapotban
val6 hosszu idejd tarolasat.

A hazai tajfajtakat és régi nemesitett fajtakat, ha vetdmagjuk fogytan
van és elszaporitasuk sziikséges, a szarmazasi helyiik 6kolégiai viszonyaihoz
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lehetdleg hasonlé tajon, idegentermékenyiiléknél térben izolalva, kisparcella-
kon elszaporitjuk. Tapasztalatunk szerint a szaporitast vallalé falusi dolgozdok
tilnyomoérészt betartjak az adott itmutatét, igy évente tobb szaz megbizhato
vetdmagtételt tudunk a kézponti tarols részére elGallitani.

A fajtagyiijtemény vizsgdlata az alapanyag-kutatas legsokrétibb feladata.
A vizsgalatok céljait két f6 szempont szerint osztalyozhatjuk: Elsésorban
egy-egy novényfaj dsszegyiijtott tételeinek fontosabb tulajdonsagait kell meg-
ismerniink, maéasodsorban térekedniink kell olyan vizsgalatok elvégzésére,
melyek e tulajdonsagok egymassal valé dsszefiiggéseit felfedik, igy a nemesits-
nek azonnal hasznalhaté informaciét adnak az alapanyagok kivalasztasara és
a nemesitési program osszeallitasara.

A feladat nagysagat a tapicszelei gytjteménybdl vett alabbi adatok
bizonyitjak. Atlagosan évente a gyiijtemény 1/5 részét vizsgaljuk részletesen,
azaz évente kb. 6000 tételt. Novényfajonként viltozé a vizsgalt tulajdonsagok
szama 25—40 kozott ingadozik; atlagosan egy tételrsl 30 adatot vesziink fel,
ami évente 180 000, harom év alatt 540 000 adatot jelent.

Hasonl6 nagysagi adathalmazb6l majdnem lehetetlen a nemesit altal
keresett tulajdonsagi tételek gyors kivalasztasa.

A vizsgalt tételek tulajdonsagait a felvételezé konyvek évenkénti meg-
osztasban tartalmazzak. Kisebb, legfeljebb 100—150 tételbdl allé gytijtemé-
nyek fontosabb tulajdonsagainak egyszerii statisztikai értékelése lehetové
teszi a nemesitési kiindulasi anyagnak meghatarozott céla kivalasztasat.

Ilyen értékelés utan tortént a legjobb korai kukorica tajfajtiknak és a
beléliik szelektalt vonalaknak a kivélasztasa, melyek a keszthelyi Georgikon
hibridkukoricak egyik fontos alapanyagat szolgaltattak. [NEMETH —SzZEKACS
1969)].

Hasonl6 értékelés eldzte meg az j magyar viroshere-fajtak alapanyaga-
nak kivalasztasat is, melynek eredménye lett néhany kival6 tetraploid véros-
here- fajta, (Hungaropoly, Tapiéi poly) és tovabbi ij torzsek elGallitasa.
1952—53-ban az eddig osszegyiijtott 53 magyar tajfajtat, néhany nemesitett
magyar (2) és kiilfoldi tajfajtat, osszesen 67 tételt vizsgaltunk a kovetkezd
tulajdonsagokra:

sarjadzas gyorsasaga

viragzasi ido

levél—szar aranya

névénymagassag

télallésag

lisztharmat rezisztencia
Az adatok értékelése alapjan legjobbnak bizonyult két fajta (Taplanszentke-
reszti és Lembke (német) keresztezésének els6 nemzedéke volt az elsé magyar
tetraploid vordshere-fajtak alapanyaga [JANossy (1966)]. Az alapanyag ki-
valasztas helyességét az el6allitott fajtak sikeres hazai és nemzetkozi szerep-
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Iése bizonyitotta [WorLrrarrD (1970), Ki1ss J. L. (1970)]. Meg kell azonban
jegyeznem, hogy ez a munka csak médszerében kiilonbodzik attél a nemesitdi
munkatél, melyet hasonlé kisebb tételszami gytjtemény birtokaban barki
végrehajthat. Kiilonbség a vorosherét illetGen annyi, hogy az alapanyag geno-
tipus spektrumanak szélesitésére els6izben alkalmaztuk az F, generdcié col-
chicin kezelését, szemben az eddig szokasos mddszerrel, mely minden esetben
egyes kivalasztott tételek (fajtak) poliploidizilisa utin nyert C....x nem-
zedéket tekintette szelekcids és keresztezési alapanyagnak.

A voroshere fajtagytijtemény 1959-ben mar 200 fajtabol allott, s ezért
vizsgalata, adatainak értékelése mas modszereket kivant.

A f6 nemesitdi céloknak megfelelden a gyijteményt élettartamra, az
évenkénti vagasok szdmara viragzasi idére vizsgalva az alabbi eredményt
kaptuk [JANossYy (1965)].

III. tablazat

Voroshere-fajtak évenkénti kaszilasanak szama és élettartama
Taplanszentkereszt 1959—61

Az évenkénti kaszélasok szama
5 a fajtdk széma__iii‘
Ev —— g B S e
egykaszélés({ 1;?;25::;‘ Osszesen
Elettartam !
2 éves 22 65 87
3 éves 89 21 110
Osszesen 111 86 197
r= 0,56

IV. tablazat

Viroshere-fajiik évenkénti kaszilisinak szima és a virdgzdsi id6
Taplanszentkereszt 1951 —61

Az évenkénti kaszilasok szama
a fajtdk szdma
A virdgzasi id6 e
egykaszélist két-}‘;‘;:: sasma Osszesen
7 T ]
Korai TR ey TR 83
Késoi 109 5 1 114
Osszesen 111 86 | 197
r=0,93
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A vizsgalatok alapjan 197 fajtabél kivalasztott 16 tétel volt korai, 3
évig kitarté és tobbkaszalati, ami a magyar intenziv tipusi vordéshere 6
nemesitési céljainak megfelelt. Ugyanakkor azonban nem voltak megfelelgek
e tételek egyéb tulajdonsagai (betegség ellenalloképesség, sarjadzas, levelesség,
magtermképesség stb), s igy a vizsgalat adatai csak a gyfijtemény tipusossze-
tételét (korai-késdi) tisztaztak, de nemesitdi alapanyag ajanlasra nem voltak
alkalmasak. Tovabbi részletvizsgalatokra volt tehat sziikség, mely az infor-
mécié néz6pontjabél ismét az adathalmazok zsikutcajaba vezetett. Azaz csak
hosszas tanulményozas utan lehet — és nem mindig sikerrel — 197 tétel 4 éves
adataibél (197.26.4 = 20,488 adat), a felvételezd konyvekbdl kivalasztani
azokat a tételeket, hol a keresett tulajdonsagok osszefiiggése kedvezd. Még
nehezebb az ismert kedvezdtlen dsszefiiggésektdl eltérd, a keresett tulajdon-
sagokat ,.korrelaciotord’-ként egyesitd egyes tételek megtalalésa.

Megjegyzem, hogy a névénynemesité alapanyag elGallitasa soran a vizs-
galt tételeket, azaz a gylijtemények egységeit, legyenek azok fajtak, helyi
okotipus keverékek, keresztezési vagy mutécios szarmazékok stb., nem meg-
hatarozott genotipusnak tekintjiik, hanem minden esetben populacionak,
mely populaciék szarmazasuknak megfelelGen kiillonb6zd adaptaciés képes-
ségliek. Nem statikai, hanem dinamikai adottsagok.

A fajtagytijteményes adatok értékelési, tarolasi és kozlési médszerének
jobb megoldasara Svib Jdnos kezdeményezett egy 1ij mdédszert, mely alabbi
harom legfontosabb kérdésre igyekezett feleletet adni:

a) milyen lényeges tulajdonsigokban van kiilonbség a vizsgalt tételek

kozott,

b) e tulajdonsagok milyen sszefiiggéseket mutatnak egymas kozott,

c) van-e a vizsgalt tételek kozott olyan, mely a jellemzd dsszefiiggések-

t6l eltérd, specialis, eddig nem talalt tulajdonsagosszefiiggéseket mu-
tat. g

A médszert — melynek szamitégépes részét Bardth Csaba dolgozta ki —
[JANossy—SvAB—BARATH (1970)] a kukoricagylijtemény egy részének ada-
taival probaltuk ki elgszor, 167 tétel 28 tulajdomsagat vizsgéaltuk. Az adatok
tarolasara az optikai lyukkartyédkat talaltuk elénydsnek.

A feldolgozashol az deriilt ki, hogy a modszer segitségével a fajtak tulaj-
donsagparonként csoportosithatok, esetleges korrelaciotord tételek a tabla-
zatokbél kivalaszthatok és visszakereshetok. A tablazatok sokasiga azonban
nem teszi lehetdvé az egyszeri attekinthetdséget. Ezért — bar a valasztott
feldolgozasi méd helyes volt — a nemesitdi alapanyag kivalasztisanak meg-
konnyitésére, a gylijtemények viltozatossagat egyes tulajdonsidgokra nézve
szemléltetd osszesitéseket is készitiink.

Elektronikus szamitégépet hasznaltunk a gabonagyiijtemény egyes cso-
portjainak feldolgozasahoz is. Erdekes eredményeket adott a Taplanszent-
kereszti Fajtagyijteményiinkbdl szirmaz6 400 tavaszi arpa tétel 26 morfols-
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giai tulajdonsdganak értékelése. Az egyes tulajdonsigok osszefiiggése néha
tipusmeghatarozo jellegi. Jelentds a szarmazasi hely és a morfologiai tulaj-
donsagok osszefiiggése. Példaul bebizonyult, hogy egyes azsiai helyekrdl
szarmazé6 arpa populaciok finom jellegiiek, s magjuk hasi barazdaja jellegze-
tesen zart.

Elgkésziilethben van a biza gy{ijtemény kivalasztott 1000 tétele, tovabba
a rizs fajtagytjtemény adatainak feldolgozasa is. Fokozatosan szeretnénk a
tapioszelei vilagfajtagytijtemény vizsgalati adatait feldolgozni és attekint-
heté formaban a nemesités rendelkezésére bocsatani. Célunk elsGsorban az,
hogy egy-egy novényfaj osszegyiijtott tételei genotipus valtozatossagat az
adathalmazokhél egyszeriien és attekinthet§en kifejezziik.

Ezt a célt azért tartom elsGdlegesnek, mert a genotipus valtozatossag
attekintése gy6zi meg a novénynemesitét arrdl, hogy céljainak megfelels ki-
indulasi alapanyag egyiltalan el6fordul-e a gytijteményben vagy sem.

Az egyes tételeknek a nemesités célja szerinti kivalasztasahoz sziikséges,
hogy egy fajon beliili kategoridk tulajdonsdgainak egymassal valo osszefiiggé-
seit is kimutassuk.

A gytijteményeknek egyes tulajdonsagokra vonatkozé osszesitett adat-
kozlése — egyszerli médszerrel — jellemzé attekintést ad arra nézve, hogy a
gylijteményben a vizsgalt tulajdonsdg milyen vialtozatossagban fordul elé.

A tapiészelei kukorica gy(jtemény egy részének valtozatossigat két
tulajdonsagra, a tenyészidore és az 1000 szemsilyra vonatkozéan bemutatom.
A 10 éves adatok Székdcs Gabriella gyiijtésébdl szirmaznak. A gombszemii
kukoricafajtdk, melyeknek soriaban a legrégibb tajfajtak talalhaték, a leg-
nagyobb valtozatossigot mutatjak a kelést6l — himviragzasig szamitott te-
nyészidGben; 40 nap a minimum és 90 nap a maximum 10 éves adatok szerint.
A maximum és minimum vonalak eléggé eltérd, alig parhuzamos iranyiak.

Ezzel szemben a modern nemesités eredményeinek egyik legjobb kate-
goériaja, a l6fogi kukoricahibridek gyfijteményében, sziikebb a vegetativ

napok

80

70 4 max.

\ i /\/",_\i
50 1 /\—/-’\ min.

T T T T T T SR B e T
1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1963 eév
né 126 P MEN - S n 28 58 47 27 fajtak szama

1. Gbra. Gombszemii kukoricafajtak vegetativ fenofdzisa, keléstsl himvirdgzésig
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napok
w <

801 /\/-J\Nx
i ol R

60+

o /’/k/’«\ min

40 A

1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 év
120 173 136 176 125 10 99 98 120 139 fajtak szdma

2. dbra. Léfogt kukorica hibridek vegetativ fenofazisa, keléstgl himvirdgzasip

gramm
600

5004 max.

400+

. %
3004
200 min.
100 \/\/\/

by oy TSR (TN KRR G AR MM S5 A L el )
1960 196! 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 ev
| TRRE v e RN TS 8 58 47 27 ftajtdk szama

3. abra. Gombszemi kukoricafajtik ezerszemsilya

gramm

500 max

400

X
sl W

min.
200 \//\—’\/

100

1960 1961 1962 1963 1964 1965 1966 1967 1968 1969 év
120 73 13 176 125 110 99 98 120 139 fajtak szama

4. dbra. Loéfogh kukorica hibridek ezerszemsiilya

tenyészidd valtozatossaga, a minimum 47 nap, a maximum 86 nap, s a mini-
mum —maximum vonalak csaknem teljesen parhuzamosak. A nemesités
genotipus valtozatossagot csokkentd hatésa itt is nyilvanvalé annak ellenére,
hogy a hatvanas években a korai 16fogi hibridek szama is gyarapodott, rész-
ben iizemi okokbdl, részben a kukorica termdteriiletének hiivésebb, északi
tajakra valé kiterjesztése miatt. Ha az adatokat tételenként is tanulmanyoz-
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zuk, feltdinik, hogy a tenyészidé maximumokat legtobbszor a 16fogud hibridek, a
minimumokat pedig a gombszemii fajtak érték el.

Az 1000 szemsily 10 éves adatai ugyancsak a nemesités valtozatossag
csokkentd hatéasat igazoljak. A gombszemi fajtak 1000 szemsiily atlaga 90—
570 g; f6ként a maximum vonal nagyon hullimzé irdnyd, a minimum vonallal
alig parhuzamos.

A léfogu hibridek 10 éves 1000 szemsily atlagai 110—500 g kézott van-
nak, a maximum és minimum vonalak tendenciaja parhuzamos. Egyes téte-
lek vizsgalata azt mutatja, hogy a minimum és maximum értékek féleg a faj-
tak csoportjaban talalhaték.

A tulajdonsdgok sok éves adatainak vizsgalata elsGsorban a gyiijtemé-
nyek valtozatossagat tarja a nemesitd elé, tehat tin. alaptdjékoztatdst szolgal.
A részletes Osszefiiggésvizsgalatok eredményei — mint arra utaltam — teszik
lehet8vé az alapanyag kivélasztasat és a tovabbi kisérleti program osszealli-
tasat.

A bemutatott példak csak kiragadott szemelvények abbél a ragy munka-
bél, melyet az Agrobotanikai Intézet kutatdi és kiils6 munkatarsai énzctleniil
folytatnak a magyar és a ncmzetkozi novénynemesités érdekében. Az ered-
mények kozos munka gyiimélesei, s azért, hogy e kis munkakézosség egyik
tagjaként ezt ma itt eldadhattam, munkatarsaimnak mondok héalas koszénetet.

MeggyGz8désem, hogy a névényi o6roklési anyag tartalékainak megdrzé-
sére és hasznositasara megkezdddott nemzetkozi kutatémunka nemecsak egy
korszerli novénynemesités alepjait rakja le, hanem Erna Bennett szavaival:
,-egy gazdagabb”, s talin Loldcgabb ,,cmberi tarsadalomét” is. Ennek a mun-
kanak igyeksziink mi is, magyar kutaték, részesei lenni.

Osszefoglalas

Magyarorszagon az Agrobotanikai Intézet (Tapiészele) foglalkozik a kul-
tirnévények nemesitési alapanyaganak gytjtésével, tarolasaval és vizsgalata-
val. Jelenleg (1970) kereken 30 000 é16 magcételiik van mezdgazdasagi és zold-
ségnovényekbdl.

Kidolgoztak a sok tételbdl allé vilagfajtagytijtemények adatainak sta-
tisztikai értékelési méodszerét, mely lehetGvé teszi a kivant tulajdonséag-ossze-
fiiggéseket tartalmazé névénynemesitési alapanyagok gyors kivalasztasat.
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