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ELOSZO A MISNA SZANHEDRIN TRAKTATUSAHOZ
RUFF TiBOR

A kovetkezékben' az dkori rabbinikus irodalom birdskodassal, jogalkotassal és joggyakorlattal
kapcsolatos legalapvetSbb szovege, a Misna cimi gydjtemény Kdrokozdsok (Nzikin) cim@ rend-
jének (kotetének, széder) Szanhedrin cimt értekezése (traktatusa, maszechet) olvashaté magyar
nyelven, héber eredetibél forditva, felhasznalva a Soncino-féle kétnyelvii kiadds? angol szvegét
és jegyzetapparatusat is, amely utobbi pedig a klasszikus Talmud-kommentatorokra (Rasi, Mai-
monidész stb.) éptil. A jelen magyar forditds, labjegyzetei (melyek a Soncino-jegyzetek szitkséges-
nek itélt részén tul a sajat magyarazé kommentdrjaimat tartalmazzak), tartalomjegyzéke és ezen
el6szava egytttal egy nagyobb jogtorténeti és jogfilozdfiai kutatas és tanulmanysorozat® részét ké-
pezi, melynek célja a bibliai és rabbinikus zsid6 jog feltarasa.

Tekintettel arra, hogy e tanulmanyok olvas6inak nagy része vélhet6en nem rendelkezik alapos
rabbinikus képzettséggel is egyszersmind, mindenekel6tt roviden osszefoglalom e széveg helyét
és szerepét a hatalmas terjedelme és bonyolultsdga miatt , Tenger”-nek is nevezett rabbinikus jogi
hagyomanyban és rendszerben.*

Az bkortdl mindmaig elevenen él6 és fejl6dd zsidd vallasi-nemzeti jogrendszer — mely az
okorban allamalkoté jellegti is volt, de a modern Izrael allam jogrendjét is mélyen befolyasolja
- legf6bb jogforrasa az i. e. 15. szazad 6ta a Téra (Torvény, Tan), azaz a Mézes 1-5. konyveiben
taldlhat6 613, isteni eredet(i parancs (a jogegység természetes kovetelményébdl adédodan evidens
moddon egységes rendszerként felfogva). E 613 parancs részint 1) etikai-spiritudlis, részint 2) jo-
gi-allamigazgatasi, részint 3) ritudlis jellegt.

Tekintve azonban, hogy ez az irott corpus természetszertiileg nem adhatott minden részletre,
bonyolult, konkrét helyzetre, értelmezési kérdésre a joggyakorlat sordn egyértelmti megoldast,
onmaga rendelkezik egy legfels6bb birdsagrol (5Méz 17:8-13), amelyet — meghatdrozott, szigoru-
an kotott feltételek mellett — felhatalmaz az irott szoveggel egyenrangu tekintélyd torvény 6nallo
meghozataldra — vagyis azt 6nallé jogforrassd is teszi —, ha a problémadra az irott sz6vegbdl kény-
szerité er6vel kikovetkeztetheté semmiféle megoldds nem taldlhatd; de minden mads esetben az

! A tanulmdny a K138899 azonositészami OTKA kutatdsi témapalyazat keretében késziilt.

2 Soncino Classic Collection. Davka Corporation and Judaica Press, Chicago, 1991-1996 (CD Version)

* Ruff Tibor: A zsid6 joggyakorlat bibliai alapjai Jézus kordban. Studia Biblica 2:1 (2020) 123—135; Ruff Tibor: A
mozesi Torvény egységes rendszerének immanens elvei. Studia Biblica 3:1 (2021) 9-35.

* A valoban rendkiviil bonyolult és aprolékosan kidolgozott rendszert valamivel kozelebbrél is megismerni vé-
gyoknak elsé megkozelitésben az Encyclopaedia Judaica és a Jewish Encyclopedia Mishna, Talmud, halacha
szocikkeit és a kapcsolodokat ajanlom a szintén tengernyi szakirodalombol.
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irott szoveg, illetve a bel6le sziikségszert (apodiktikus) er6vel levonhato kévetkeztetések az irany-
adok. Ez a térvény konkrétan a legfelsdbb biro és a fdpap személyét hatalmazza fel ilyen tekintély-
lyel, azonban a felel6sség terhének elosztasa végett hagyomanyosan tovabbi 69 tanacsad6 (vén,
bird, irastudo és pap) segiti dontéshozatalukat. Ezt a ,legfels6bb birdsagot” — mely igy egyben
a mai alkotmanybirdsag és orszaggytlés funkcidit és tekintélyét is hordozta — nevezziik Ezsdras
kora (i. e. 5. szdzad) 6ta Nagy Szanhedrinnek. Mivel e teljhatalmat a Téra rendelkezése szerint csak
akkor birja, ha a jeruzsilemi Szentély kapujaban iilésezik, a Szentély i. sz. 70-es pusztuldsa utin
csak részleges hatalommal miikddhetett, majd néhany évszazad mulva megsziint.

E legfels6bb birdsag alatt tovabbi négy fellebbviteli fokozat miikodott a Téra dltal meghatd-
rozott médon (tiz férfinként egy ,tizedes” biré [!], 6tvenenként egy masodfoku, szazanként egy
harmadfokd, ezrenként egy negyedfoku birdval és fellebbviteli szinttel). A torai allam alapvetéen
egy puszta biréi rendszer — egy 6si patriarchalis gerontokracidra (vének), csaladféi-torzsfoi, azaz
természetes, vérségi-rokoni vezetési rendszerre raépiilve —, amely engedélyezi, de nem javasolja a
monarchikus berendezkedést; amelyben azonban késébb mégis Gj format oltott (az i. e. 11. szd-
zadtdl); majd a nagybirodalmak arnyéka alatt egy harmadik, félautoném-6nkormanyzati jellegti
allamformaban is mikdd6képesen megtestesiilt (az i. e. 5. szdzadtél az i. sz. 1. szdzadig). Az alsobb
szint(i birdk — nem a peres felek — akkor vitték feljebb az tigyeket, ha itéletiikkel szemben barki is
relevans kifogast emelt, s igy nem tudtak megnyugtatéan megoldani.

Az 6kori zsid6 jog harmadik, szintén isteni eredetiiként felfogott jogforrasa a Préfétdk és az
Irdsok (Nvitm 1-Ch’tiivim), melyek a Toraval egyiitt a Héber Biblia, az Oszovetség (Tanach) kony-
veit képezik, mint a profétak és irastudok 6si, irott hagyatéka. Ezt a gylijteményt magat is az elsd,
a Tora, illetve annak felhatalmazasa 4ltal a masodik jogforras, a Szanhedrin kotelez erejti dontése
kanonizélta és legitimdlta, mint a Tora helyes értelmezésére vezetd szent szoveggytijteményt, isteni
tekintéllyel: a belSle szarmaz¢ idézetek ezért donté erejliek lehetnek konkrét jogesetek itéletében
is (egyfajta precedensjoghoz hasonléan).

E hérom isteni tekintély(i vagy felhatalmazasu jogforrds egyiittes, él6 miikodése az okori zsi-
d¢ allam torténelmében hatalmas mennyiségii mar megoldott problémat, eldontétt, szabalyozott
kérdést ,termelt” mint e hagyomanytomeg tjabb termését, 4m ezeket hosszu ideig csak széban
volt szabad tovabbadni (,,szobeli Tora”, Tord-se-bddl-pe), talan éppen azért, hogy ezek a rendeletek
maguk (az un. hdldchdk) ne emelkedhessenek 6ndlld isteni tekintélyti jogforras szintjére (mert
a leirt szoveg szent), hanem meg6rizzék életszerti flexibilitdsukat. A birdk és papok kozosségei
apardl fiura, mesterrdl tanitvanyra szoban tanitottdk meg ezeket, a birdskodds folyamatéban is
bemutatva, felidézve. Némely hdldchdk akar mar Mozes, Jozsué és a Birak korabdl is szarmaz-
hatnak (mértékegységek meghatdrozasa, napév-holdév kiegyenlitésének modja stb.), mig masok
joval késobbiek, Jézus és az apostolok kordn at egészen a Szentély 70-es pusztulasaig. Ezeket a
szoban hagyomanyozott rendelkezéseket misndknak (ismétlés, héber) nevezziik, sz6 szerint me-
morizaldikat és tovabbadoéikat pedig a babiloni fogsagbdl val6 hazatelepiiléstél fogva tdnndimnak
(ismétlbk, arami).

A 70-es Nagy Szétszoratas utan mintegy szdz évvel, latvan a szétszorodo zsidosagot fenyegetd
megosztottsg veszélyét, Rabban Jehtida Ha-Naszi (a — mér csorbult tekintéllyel miikodé - Szan-
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hedrin akkori elnéke, legfels6bb bir6) rogzitette irdsban a legfontosabb misndkat, témak szerint
hat rendben (széder), ez a gyljtemény a Misna, ami a Talmud (tanulds, héber) legnagyobb te-
kintélyd, héber nyelvii alap-szovegrétege. Rabban Jehuda Ha-Naszi tudatosan szakitott a korabbi
szaballyal, amely a leirast tiltotta, mert a Bar Kochba-felkelés elvesztése, az azt koveté megtorldasok
és birodalmi intézkedések erre az id6re nyilvanvaléva tették, hogy nincs kozeli remény a zsidosag
szétszoratasanak végére, Izrael hazateleptiilésére, a zsidé teokratikus allam helyreallitdsara. Jehtida
Ha-Naszi ugy itélte meg, hogy a Torvény hagyomdnyos értelmezése teljesen feledésbe meriilhet,
s ez a zsiddsag megosztottsagahoz, s6t megsemmisiiléséhez vezethet, ezért elkeriilhetetlen a le-
jegyzése.

A Misna azokat a legfontosabb torvényértelmezési szabalyokat és hagyomanyokat tartalmazza,
amelyek a mozesi Torvényen alapulé 6kori zsidé polgari és vallasi joggyakorlat (a térai teokratikus
allamban a kettd: egy) legalapvetébb vazat képezik. Bar a misndk szdbeli hagyomanyozdi, a tdn-
ndk sajat 6nfelfogasuk szerint a legpontosabb, sz6 szerinti tovdbbadasra torekedtek, a szovegbdl
kidertil, hogy egyes kérdésekben tobbféle allaspont hagyomdnyozodott, részint a felejtés, részint
felfogasbeli, értelmezési killonbségek miatt. (Valdjaban ez a hagyomany soha nem volt teljesen
egységes, s6t meg is engedett, mi tobb, meg is kovetelt bizonyos mértéki pluralizmust. A vitds kér-
désekben altalaban tobbségi szavazassal dontottek, de a kisebbségi allaspontot - kiilonvéleményt -
is gyakran rogzitették, a kiillonvélemény hangoztatasa és tanitdsa pedig nemcsak jog, hanem elvart
etikai és jogi kotelesség is volt minden bird szdmara.)

Nem minden misna keriilt bele a Misnaba. A kimaradokat bdrdjtdnak nevezik, és a Toszifta
cimu gytijteményben, valamint a Talmud G'mdrd nevd, arami nyelv{i részeiben taldlhaté héber
nyelvii részletek.

A tévirati tdmorséggel fogalmazo6, mintegy csak emlékeztetd jegyzet stilusdban irédott — gyak-
ran hidnyos mondatokat tartalmazé — Misna azonban szintén nem ad valaszt szamos felmerii-
16 részletkérdésre, s6t maga is felvet Gjabb kérdéseket. Sziikszavisaganak az is oka lehet, hogy
a hagyomanyos leirasi tilalom a szerz6t csak a legsziikségesebbek lejegyzésére szoritotta. Ezért
szinte rogton megirasa utan felmeriilt tovabbi magyarazatanak sziikségessége, s miutan a lefrasi
tilalom is elhalvdnyult, a Misna héber szévegét mondatonként, néha szavanként gazdagon végig-
kommentdltdk arami nyelven, rdadasul két helyen is: a Szentf6ldon az i. sz. 4. szdzadig, a babiloni
diaszpdraban pedig az i. sz. 6. szdzadig folytatddott e tovabbi, szoban él6 kommentartomeg (G'md-
rd) Osszegytijtése és lefrasa. A Misna e két magyardzata, gmdrdja eltér, igy jott 1étre a Jeruzsalemi
és a Babiléni Talmud. Ertelemszertien ezekben is ugyanezek a traktétusok cimei, azaz létezik ben-
niik Szanhedrin traktatus (mely ugyanazt a Misnat tartalmazza, de eltér6 g'mdrdkkal, kommenta-
rokkal). Azonban jogi értelemben az arami nyelvi, késébbi g'mdrdk tekintélye (vitak, ellenérvek
esetén) nem lehet nagyobb a misndk tekintélyénél, nem irhatja felil azok térvényeit.

A kovetkez6kben magyar forditasban kozolt Misna-részlet a Szanhedrin traktatus, amely ci-
mébdl is lathatdan a zsid6 jog, a biraskodas és a biroi rendszer, a jogalkotds és joggyakorlat leg-
alapvetébb 6kori dokumentuma a Téra utdn. Mindamellett jelen irds egyuttal egy jogtorténeti
tanulmany is, amely a széveghez fiz6tt labjegyzetek formajaban olt testet. E jegyzetek részint a
Misna-sz6veghez flizott g'mdrdk, részint kozépkori kommentdtorok (pl. Rasi, Maimonidész stb.),
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részint modern kutatok révén nyerhet6 megvilagité informdacidkat, masrészt sajat magyarazo
megjegyzéseimet is tartalmazzak.

A Misna tehdt egy 0si és kés6bbi idbkbe egyardnt visszanyuld, hagyomdnyos szokdsjogot rogzit,
amely ugyanakkor - legaldbbis sajdt szdndéka szerint - a betiik pontossdgdig menden aggdlyos, leg-
nagyobb szigorral beliil marad az irott Tora dltal megszabott kereteken mint elsédleges jogforrdson,
»alkotmdnyon”.

A jogtorténeti kutatason kiviil érdekes adatokat kapunk vallastorténeti, teoldgiai, jogfilozofiai,
etikai, allamelméleti szempontbol is: a Misna tobbé-kevésbé tiikrozi a Jézus-korabeli zsido élet-
mod és tarsadalom f6bb jellegzetességeit és részleteit, vagyis a kereszténység sziiletésének kozvet-
len kornyezetét. Egyes benne rogzitett hagyomanyok vélhetéen egészen Gsiek, akar Mozes idejéig
nyulhatnak vissza. Ilyenek példaul a mértékegységek, amelyeket a Téra nem hatdroz meg, de az al-
dozatok mindennapi gyakorlasahoz mindig nélkiilozhetetlenek voltak, ezért biztosra vehetd, hogy
a papok aparol fiura szoban hagyomanyozték 6ket tovabb Mozes 6ta. Mas értelmezési kérdéseket
késoébbi korokban hatdroztak meg, részben a korok tjabb és tjabb kihivasainak (példaul az elnyo-
mé birodalmakkal valo egyiittélés), részben fokozatosan kialakuld szokasoknak kdszonhetSen,
sot esetenként a precendensjog is érvényesiil. A Misnaban természetesen lehetnek olyan elemek
is, amelyek mar a Jézus utani masfél évszazad termékei. Bar a rabbinikus iratok torténetisége igen
nehezen megoldhaté probléma (mert maguk az iratok nem tekintik céljuknak a torténeti szem-
pontok kovetését), de a rabbik nagyfoku hagyomanytisztelete arra enged kovetkeztetni, hogy a
Templom pusztuldsa utani szdzotven év alatt viszonylag kevés valtoztatast hajtottak végre a tra-
dicidn, ezért a Misna, ha nem is szdz szdzalékos, de megkozelitéleg jo betekintést ad az 1. szazadi
és az elotti zsido dllam miikodésébe, Jézus és az apostolok tevékenységének hatterébe, egy olyan
vildgba, amelyben a gorog, a romai, a zsido jogfelfogds intenziven hatott egymasra, és olvasztdke-
mencéjében megsziilte nyugati civilizacionkat.

A szogletes zardjelben kurzivval szedett szamok [4:1] a Misna fejezetszamozasat, az ugyani-
lyen, kisbettt is tartalmazo szamok [17b] pedig a Babiloni Talmud oldalszdamozasat jelzik a sz6-
vegben.

A fejezetcimek, alcimek, tartalomjegyzék nem szerepelnek az eredeti sz6vegben, hanem én
készitettem a szoveg logikaja kovetésének megkonnyitése érdekében.

A szovegben 1év6 rengeteg, egy-két szavas tdrai vagy 6szovetségi utalast labjegyzetben jelzem
(ezek ismerete nélkiil a szoveg gyakorlatilag egyaltalan nem érthetd, mivel a Misna semmi olyan-
nal nem foglalkozik, ami mar magabdl a Térabdl is egyértelm); az Ujszdvetség parhuzamos he-
lyeit szintén.

A szogletes zarojelben allo szavak a f6szovegben a sajat kiegészitéseim, amelyek azért sziiksé-
gesek, mert a szoveg tavirati tomorségét, feljegyzés-szeriiségét (gyakorta alany vagy allitmanyhia-
nyos mondatok) jol példazza mar az els6 héber mondat: ,, Anyagi tigyek: hdrom; lopds, testi sértés:
hérom...”
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Szanhedrin

I. A birésagi rendszer alapvonalai

1. Nem haldlos biinok, valamint polgari és egyéb kisebb tigyek folotti
birdskodas 37 {6s birésdgokban

[1:1, 2a] Anyagi tgyekben (diné mamoéndt) harman [birdskodnak];® lopas és testi sértés:®
szintén harman; a teljes vagy részleges karokozassal kapcsolatos igényekben,” a [lopott dol-
gok]? kétszeres,’ négyszeres, 6tszoros kartérités[é]nek megfizetésében harman; éppugy, mint az
erdszakkal kapcsolatos tigyekben: nemi erészak,' csébitas'! és ragalmazas;'? ez Méir rabbi vélemé-
nye.” De a Bolcsek' szerint a ragalmazasi igyekben huszonharom f6s birésagnak kell itélkeznie,
mert ezek halalos itéleteket (diné n'fasdt) is maguk utin vonhatnak.'

® A birdsagok paratlan létszama a szavazategyenldség elkeriilése okan adddott, magat a szavazasos dontéshoza-
talt pedig a szokasjog (hdldchd) mint evidens elvet fogadta el, annak ellenére, hogy egyetlen térai vagy biblikus
példa vagy instrukci6 sincs ra. Felvethet6 kérdés, hogy esetleg csak késGbb, gorog vagy romai hatasra alakult-e
ki, a zsid6 hagyomany szerint azonban kezdett6l igy gyakoroltak, magatol értet6d6 elvként.

¢ 3Méz 24,19-20.

7 2Mo6z 21,35.

8 2Moz 22,1.

® 2Méz 22,3.

1'5Moz 22,28-29.

12Moéz 22,16-17.

25M6z 22,14-29.

¥ A Misna daltalaban ilyen formuldval rogziti a szavazaskor kisebbségben maradt kiilonvéleményt. Rogzitése
azért fontos jogi értelemben is, mert a Téra értelmében az igazsdg nem tGbbségi kérdés, azaz a kisebbségben
maradoénak is lehet igaza: 2Moz 23,2 (ez az 6kori zsid6 jog egyik {6 alapelve!). A birésagok ugyanis nem té-
vedhetetlenek, még a Nagy Szanhedrin sem (3M0z 4,3-26), a tobbségi dontés bizonyulhat késébb hibasnak,
a kisebbségi allaspont visszaigazolddhat, ezért a kiilonvélemény hangoztatasa a birdk esetében nemcsak jog,
hanem koételesség is: ,,Ha a birdsag ugy dontott, hogy a Téraban megmondott parancsok koziil egyet athagnak,
és valaki ezen az iton halad és cselekszik helyteleniil az 6 rendelkezésiik szerint — akédr azok cselekedtek igy, és
4 veliik egyiitt; vagy azok igy cselekedtek, 6 pedig utdnuk; vagy ha azok nem is cselekedtek igy, csak 6 —, akkor
artatlan, mert a birdsag dontése alapjan cselekedett. De ha a bir6sag hibasan rendelkezett, és valaki koziilitk
valo, aki tudta, hogy tévedtek, vagy egy olyan tanitvany, aki maga is képes arra, hogy térvényi dolgokban
dontson, ezen az uton halad és cselekszik helyteleniil az 6 rendelkezésiik szerint — akar azok cselekedtek igy,
és 6 veliik egyiitt; vagy azok igy cselekedtek, 6 pedig utdnuk; vagy ha azok nem is cselekedtek igy, csak 6 -,
akkor blinos, mert 6 nem fiigg a bir6sag dontésétdl. Ez az dltaldnos szabaly: aki képes nmagéban is donteni,
az biinods, aki a birdsag dontésétdl fiigg, az artatlan” (Misna, Hordjot 1:1; ez a Misna-traktatus teljes egészében
a hibas birdi dontések korrekcidjaval foglalkozik.) A birdk - és nyilvan a magdnemberek - e kételezettsége a
kiiléonvélemény hangoztatdsara a szoldsszabadsdg magas szintl kulturajat hozta létre, amelyben a jogerds biréi
itéletet mindenkinek kovetnie kellett ugyan a cselekvésben (a jogegység megorzése végett), sz6ban azonban
nyiltan hangoztathatta és tanithatta kiilonvéleményét (részletesen lasd késébb; v6. Mt 23,1-3kk).

4Ez a tanitdmesterek altaldban elfogadott véleményét jelenti, azaz a Szanhedrin tobbségének allaspontjat, azaz
a jogerds dontést.

'*Ugyanis a ragalmazdé/hamis tant torai biintetése mindig az, amivel akkor biintették volna a hamisan megva-
doltat, ha a v4d igaz lett volna. Igy haldlbiintetést célz6 hamis v4d vagy rdgalmazas biintetése szintén haldl:
5Méz 19,16-21.
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[1:2] A megvessz4zést'® maguk utdn vond iigyekben harman; de Jismaél rabbi nevében azt
mondtak, huszonharman.

A hoénap meghosszabbitasat'” harman érvényesithetik, az év meghosszabbitasat'® is harman,
Meéir rabbi szerint. De Rabban' Simon ben Gamaliél szerint az tigyet harman vetik fel, 6ten beszé-
lik meg, és heten dontik el. Ha azonban mégis csak harman déntik el, akkor is érvényes.

[1:3] A vének kézratétele [a kozOsség dltal bemutatott aldozatra]® és a tehénborju nyakanak
eltorése’” harom f6 jelenlétét igényli Simon rabbi szerint; Juda rabbi szerint 6t f6 jelenlétét.

A saru lehtizasat (hdlicd)* és a hazassag érvénytelenitésének (miiin)* megitélését harman vég-
zik.

A negyedik év gyiimolesét® és az ismeretlen értékii masodik tizedet® harman allapitjak meg.

A megvaltasi céllal odaszentelt targyak megallapitasat harman végzik; az ingdsagok® felbe-
csiilését is harman. Juda rabbi szerint egyikiiknek papnak kell lennie. Valddi ingatlanok esetében
tizen végzik, egyikiik pap; [koz]ember esetében ugyanez a létszam.

2. Halalos biinok folétti biraskodds a kis szanhedrinekben

[1:4] Haldlos tigyek (diné n’fasét) esetében huszonhdrom fének kell itélkeznie.
A természetellenes szexudlis aktussal vadolt ember vagy éllat esetében huszonhdrom fének,

amint {rva 4ll: ,,0ld meg mind az asszonyt mind a barmot”, valamint: ,Es a barmot is dljétek

meg.”

1*5Moz 25,2-4.

17 Amikor a holdhdnapot (amely 29,5 napos) egy nappal meghosszabbitjdk (29 helyett 30 napossa nyilvanitjak,
azaz az ujholdat kétnapos eseménynek veszik). Ennek nincs bibliai alapja, de mivel masképp nem megoldhatd,
ezért a Szanhedrin engedélyezte, és az 5M6z 17,813 alapjan a Torvénnyel azonos tekintély(i rendelkezés.

'8 Amikor az évet egy tizenharmadik plusz honap (az Un. ,masodik adar” honap) beszirasaval sz6kévvé nyil-
vanitjak, hogy ezzel a napév és a holdév kozotti eltérést kiegyenlitsék. Ennek sincs bibliai alapja, a Téra semmit
sem mond réla, de mivel masképp nem megoldhat6 az innepek megtartdsa sem, és a megoldas a Térat nem
sérti meg, ezért a Szanhedrin engedélyezte, és az 5Mdz 17,8—13 alapjan a Torvénnyel azonos tekintélyd ren-
delkezés.

YA rabban cim a Nagy Szanhedrin elnoki pozicidjat jelzi, azaz a legfobb birdt, a ndszit (fejedelem) illeti csak
meg. Rabban Simon ben Gamaliél (Pal apostol mesterének, Rabban Gamaliélnek a fia, tehat koriilbelill az
apostol generacidja) a 40—70 kozotti években valamikor lehetett a Nagy Szanhedrin elnoke.

23Moz 4,13-15. (De mds értelmezések szerint [Maimonidész] a fenti misna-szoveg nem erre, hanem az tjabb
vének/birak folszentelésére vonatkozik.)

215Méz 21,1-9.

25M06z 25,5-10.

2 A hazassag érvénytelenitése abban az esetben, ha a né visszautasitja, hogy beleegyezzen az egyesiilésbe, amely-
re még apa nélkiili kiskoruként szerz6dott el.

# 3Méz 19,23-25.

2 A ,masodik tizedet” nem a lévitdknak és a papoknak kellett befizetni (mint az ,.elsé tizedet”), hanem két évig
6nmagara és csalddjdra kellett mindenkinek koltenie Isten szine el6tt, a harmadik évben pedig sajat lakohelyén
a szegényebbek tdmogatdsara forditani (5Mdz 14,22-29).

% Melyeket a Templom szamara ajanlottak fol.

¥3Méz 20,15-16.
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A megkévezendd okrot® is huszonhdrom fének kell kivizsgalnia, mert irva all: ,, Az 6kor kovez-
tessék meg, és a tulajdonosa is haldllal lakoljon” - tehat ahogyan a tulajdonos fol6tt, ugyanigy az
okor folott is huszonharman [itélkezzenek]. Farkas, oroszlan, medve, parduc, hiéna vagy kigy6®
folott is huszonhdrman hozzanak itéletet. Eliézer rabbi szerint aki elsé a meg6lésiikben [targyalas
nélkiil], érdemet szerez; de Akiva rabbi mégis gy tartja, hogy haldlos itéletiiket huszonhdrom
f6ének kell kimondania.

3. A Nagy Szanhedrin hataskorébe tartozoé halalos blinok és orszagigazgatasi iigyek

[1:5] Egy [egész] torzs, egy hamis préféta® vagy egy fopap folott csak hetvenegy fés birdsag
hozhat itéletet.

Szabad dontésbél vald haborut™ csak hetvenegy f6s birosag indithat.

Jeruzsalem véarosanak vagy a Templom-hegynek a teriiletéhez nem adhatnak hozza hetvenegy
{6s birdsag szentesitése nélkiil.

Az egyes torzsek szanhedrinjeinek felallitdsa nem torténhet hetvenegy f6s bir6sag nélkiil.

Nem itélhet6 haldlra egy varos® hetvenegy f6s birosag nélkiil. Hatarvaros nem itélhet6 halalra;
hérom véros sem itélhet6 halalra egyszerre; legfeljebb egy vagy kett6.

4. A nagy és a kis szanhedrinek létszama

[1:6] A Nagy Szanhedrin hetvenegy f6bdl allt, a kisebb huszonharom f6bél.

Honnan vezetjiik le, hogy a Nagy Szanhedrinnek hetvenegy f6bél kell allnia? Megmondatott:
»Gytijts egybe nekem hetven férfiit”,** és Mozes, a vezetdjiik, az Osszesen hetvenegy. Juda rabbi
szerint csak hetven f6bdl 4llt.

Honnan tudjuk, hogy a kis szanhedrin huszonharom f6bél 4112 Megmondatott: ,, Akkor itéljen
a gyiilekezet (édd)... és mentse ki a gyiilekezet (édd)™ - tehdt az egyik gyiilekezet elitél, a masik
gytlekezet felment, az Gsszesen husz £6.%¢

De honnan tudjuk, hogy egy gyiilekezet (édd) nem éllhat tiz f6nél kevesebbdl? Irva 4ll: ,, Med-
dig tiirjek e gonosz gyiilekezetnek (édd)?”™ Josuat és Kalebet leszamitva tizet kapunk.

#2Mo6z 21,28-32.

*Ha embert 6ltek.

*¥Ha balvanyimadasra tér.

*5Mo6z 18,20.

*Vagyis nem a hét kanadnita nép vagy az amélekiek ellen, és nem is az Izraelt megtdmado sereg ellen, mivel
ezek a haboruk nem szabad dontésbél vannak, hanem Isten parancsara, illetve 6nvédelmi jellegtiek. A szabad
akaratbdl valé (6nkéntes) hdbort tehat hodito jellegti a Szentfold mézesi hatdrain kiviil.

¥5Mo6z 13,12-16.

#4Moz 11,16-17.

*4Mo6z 35,24-25.

*Ugyanis a héber édd sz6 a rabbinikus értelmezés szerint tiz f6s gyiilekezetet jelent. (Mert tizen voltak a Kanadn
foldjérél visszatéré kémek koziil azok, akik rossz hirt hoztak, és emiatt az egész népet csapads érte, tehat tiz 6
képes reprezentalni az egész kozosséget.) Tehat tizfés tigyészi és tizf6s tigyvédi testiilet vadolta-védte a vadlot-
tat, a tovabbi harom f6 a szavazategyenl8ség elkeriilése és az elitéléshez sziikséges kétfés tobbség miatt kellett.

¥ 4Mo6z 14,27.



130 StUDIA BIBLICA 2021/2 « FORRAS

Es honnan vezetjiik le a tovabbi harom f6t? A szévegben bennefoglaltatik: ,,Ne indulj a tébbség
utdn a gonoszra’,*® mert ebbdl meghallom, hogy a jéra* indulhatok a tobbség utan. De akkor mi-
ért mondja, hogy ,,a tobbséggel tartva, annak elhajlitdsdra”? Mert ez azt tanitja, hogy az a tobbség,
amely jora ,hajlit”,** nem ugyanaz, mint aki rosszra ,hajlit”’;*! ugyanis a jora elegendd egy f6nyi
tobbség, a rosszra viszont két fényi tobbség sziikséges.” [2b] Es mivel birésdg nem lehet péaros
szamu, kell még egy: ez sszesen huszonhdrom f6.

Mekkoranak kell lennie egy varosnak ahhoz, hogy folallithasson egy szanhedrint? Szazhusz
fésnek. Nechemja rabbi szerint kétszdzharminc f6snek, hogy minden [szanhedrin-]tag legaldbb

tiz £6 vezetdje lehessen.®
5. A fépap helyzete a jogrendben

[2:1, 18a] A f6pap itélkezhet, és folotte is hozhatd itélet; tantiskodhat, és réla is tehetd tanusag.

Bemutathatja a saru lehdzasat (hdlicd),* és feleségével kapcsolatosan is megtehetd ez.

A ségorhazassag (jibbum)® igénybe vehetd a felesége szdmadra; 6 maga azonban nem teljesithe-
ti ezt a kotelezettséget, mivel tilos dzvegyet feleségiil vennie.*

Ha halaleset torténik a csaladjaban, nem mehet kozvetleniil a koporsé* utan,* hanem amikor
[az azt vivék] eltiinnek,” akkor j&jjon 6; amikor elétiinnek, akkor 6 rejtézzon el. [Igy] olyan mesz-
sze mehet téliik, mint a varoskapu bejarata. Ez Méir rabbi véleménye. Jtida rabbi szerint viszont
nem hagyhatja el a Templomot, mert irva ll: ,, Es a szenthelybdl ki ne menjen.™

[2:2] Ha & nyilvanitja részvétét masoknak, ugy szokds, hogy a nép vonul el el6tte, egyik a masik
utdn, a Templom feliigyelSje (mmunne) pedig kozte és a nép kozott van. Ha 6t vigasztaljak masok,
akkor azt mondjak neki: , Legytink mi az engesztelés érted (dnii kapparatechd)\”, 6 pedig igy vala-
szol: ,Legyetek aldottak a mennyb6l!” Amikor pedig a gyaszoldk ételét adjak neki,* mindenki a
padlén iil, 6 azonban egy zsamolyon.

¥2Méz 23,2.

¥Vagyis felmentd itéletre.

“Vagyis felmentd, kedvezd itéletre.

“1'Vagyis kedvezétlen, ellenséges itéletre.

2 Vagyis felmentd vagy enyhité itéletet egy f6s tobbséggel meg lehetett hozni, mig elitél6 vagy sulyos itéletet
csak két fényi szavazattobbséggel. Az egész traktatuson végigvonul az a leplezetlen szandék, hogy az irgalom
érvényesiiljon egészen addig a hatdrig, ameddig ez a Téra bet(i szerinti értelmét meg nem sérti.

$2Méz 18,25.

#“5Mo6z 25,5-10.

*5Mdz 25,5-6.

3Méz 21,10-15.

* Pontosabban: ravatal. Ugyanis hordozhato, nyilt ravatalon vitték a holttestet.

*#¥3Méz 21,10-15.

#'Ti. amikor a koporséval befordulnak a kovetkezd utcaba, 6 akkor érkezzen az elézébe, vagyis nagyon tévolrol
kovesse a menetet.

%3Mo6z 21,10-15.

1A ,gyaszolok étele” a temetés utani els6 étkezés, melyet egy szomszéd vagy kozeli barat ad a gyaszolonak.
Szokas szerint ez kenyér és tojas volt. (25am 3,34-35)
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6. A kiraly helyzete a jogrendben

[2:3] A kirdly nem itélkezhet, és folotte sem hozhaté itélet;"? nem tanuskodhat, és réla sem
tehetd tandsag.

Nem mutathatja be a saru lehuzasat (hdlicd), és feleségével kapcsolatosan sem torténhet meg
ez.

Nem gyakorolhatja a ségorhazassagot (jibbum), és felesége sem részesiilhet ebben. Juda rabbi
szerint, ha szeretné gyakorolni a saru lehuzasat vagy a ségorhazassagot, megemlékeznek errél a
javara; de 6k [a rabbik] azt mondtak: [még ha szeretné,] akkor sem hallgattatik meg; és senki sem
veheti el az 6zvegyét. Juda rabbi szerint egy kirély elveheti egy kiraly 6zvegyét, ahogy irva all: ,Es
néked adtam a te urad hdzdt, és a te uradnak feleségeit a te kebeledbe.’

[20a] Ha halaleset torténik a hazaban, ne menjen ki a palotdja ajtajan. Juda rabbi azt mondta:
Ha kovetni akarja a koporsét, megteheti, ahogy David esetében is latjuk, aki kovette Avner kopor-
s6jat, amint irva &ll: ,, Ddvid kirdly pedig ment a koporsé utdn.>* Ok [a rabbik] azonban igy feleltek:
[Ez nem bizonyiték, mert] ez csak azért tortént, hogy a nép megnyugodjon.” Amikor pedig a
gyaszolok ételét adjak neki, mindenki a padlén fekszik, 6 azonban a ddrgesen.*

[2:4, 20b] Vezethet 6nkéntes haborut™ hetvenegy {6s birosag dontése alapjan.

Kikényszeritheti, hogy egy ut maganteriileten vezessen at,”® és senki sem szegiilhet ellene. A
kiraly atjanak szélessége nincs korlatozva.”

A nép dltal 6sszeszedett hadizsakmanyt neki kell adni, és 6 valaszthat bel6le elsének, amikor
szétosztjak.

[2:5, 21a] ,,Sok feleséget se tartson™ — legfeljebb tizennyolcat.®’ Jida rabbi szerint lehet neki
tobb, ha fel van késziilve arra, hogy nem fogjak elforditani a szivét [Istent8l]. Simon rabbi szerint
egy olyat sem szabad elvennie, aki elforditja a szivét. De akkor miért van megirva: ,,Sok feleséget se
tartson”? — még akkor se, ha mind olyanok, mint Avigail.®

2 A kapcsolédo gmdrd szerint ez nem vonatkozik David leszdrmazottjaira — csak Izrael més hazbdl valé ki-
rélyaira -, mert 6k itélkeztek is, és meg is itéltethettek (s6t, a monarchikus allamforma idején a legfébb bird
maga a kirédly volt). A nem David hazébdl szdrmazé kirdlyok (pl. a Hasmoneus-dinasztia, akiket a farizeusok
nem is fogadtak el) azonban nem gyakorolhatjak ezt a kiralyi jogot. A dévidita kiralyok folott sem lehetett vi-
szont halalos itéletet hozni, mivel Dévid és leszarmazottai egy kiilon szévetségben alltak Istennel, mely szerint
»ha gonoszul cselekszenek, megverem Oket... de kegyelmemet nem vonom meg t6lik” (1Sam 7,5-16, 1Krén
17,4-14, Zsolt 89,20-38).

$2S84m 12,8.

%2S84am 3,31.

*Ti. hogy nem David akaratdbdl 6lték meg Avnért.

*Valoszintileg alacsony, bérrel boritott agyat jelent.

7Ld. 1:5 misna és a hozza f{iz6tt libjegyzet.

8 Stratégiai vagy kozosségi okokbdl. Rési értelmezése szerint azonban a kirdly magénérdekébél is (hogy a fold-
jéhez, sz6l6jéhez konnyebben eljusson).

¥ Mert egyébként 16 konyokben, azaz kb. 8 méterben korlatoztak a maganteriileten dtvezetd ut szélességét.

“5Moz 17,17.

' Mert Déavidnak tizennyolc felesége volt.

©David legértelmesebb felesége.
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[21b] ,,Sok lovat ne tartson™® — csak annyit, amennyi a szekeréhez kell.

»Se eziistjét, se aranydt felettébb meg ne sokasitsa™* — csak annyit, hogy az aszpanjdt® ki tudja
fizetni.

Es le kell mésolnia a sajat nevében egy Téra-tekercset.®® Ha kimegy haboruzni, vigye magéval;
ha visszatér, hozza vissza magaval; ha leiil biraskodni,* legyen ndla; ha leiil enni, legyen el6tte;
amint irva ll: ,, Es legyen az 6ndla, és olvassa azt életének minden idejében.”

[2:6, 22a] Senki ne lovagoljon a lovan; senki ne iiljon a trénjdra; senki ne hasznélja a jogarat;
senki ne lassa, amikor a hajat vagjak, vagy amikor meztelen, vagy amikor fiirdik, mert irva all:
»Azt emeld magad folé kirdlyul™® — tehat a tisztességének folotted kell allnia.

II. A nem halalos tigyek eljarasrendje
1. A birakkal és tantikkal szemben tdmasztott kovetelmények

[3:1, 23a] Az anyagi ligyeket (diné mamonot) harman [itélik meg]: az egyik [peres fél] valaszt
egyet, a masik is egyet, és ketten valasztjak a harmadikat — ez Méir rabbi véleménye. De a Bolcsek
igy dontottek: a két bird valasztja a harmadikat.

Mindkét oldal kifogast emelhet a masik 4ltal valasztott bir6 ellen. De a Bolcsek azt mondjak:
Milyen esetben van ez igy? Csak ha a kifogdst emel6 bizonyitékkal igazolja, hogy [a bir6] rokoni
kapcsolatban 4ll [valamelyik peres féllel], vagy [mas miatt] elfogadhatatlan; de ha megfelel6, vagy
a bir6sag (béth din) képzett birénak fogadja el, akkor nem zarhato ki.

Mindkét oldal elutasithatja a masik 4ltal allitott tantikat — ez Méir rabbi véleménye. De a Bol-
csek azt mondjék: Milyen esetben van ez igy? Csak ha bizonyitékkal igazoljak, hogy rokoni kap-
csolatban allnak [valamelyik peres féllel], vagy [mas miatt] elfogadhatatlanok; de ha elfogadhatok,
akkor senki sem zarhatja ki 6ket.

[3:2, 24a] Ha az egyik [fél] azt mondja a mésiknak: ,,En megbizhaténak tartom az apamat
vagy az apadat™;® vagy: ,,Megbizom harom tehénpdsztorban™ [is]”; Méir rabbi véleménye szerint
késobb ezt visszavonhatja. De a Bolcsek ugy dontottek, hogy nem [vonhatja vissza].

Ha egy ember az embertarsanak tett eskil kotelezettsége alatt all, és az azt mondta neki: ,,Es-
kiidj meg nekem a fejed életére””* — Méir rabbi szerint visszavonhatja, de a Bélcsek fenntartjék,

hogy nem.”

$5Méz 17,16.

#5Mébz 17,17.

®Valoszintileg a katonak zsoldjat jelenti.

5Mo6z 17,18-19.

¢ Tehat itélkezhet, v6 2:3. De csak a Téra alapjan: ,alkotmanyos monarchia”.

#5Mo6z 17,15.

%Valamelyik peres fél apja nem funkciondlhatott biroként.

7Ez esetben a tarsadalom alsobb, miiveletlenebb rétegét jelenti. Anyagi tigyekben ugyanis nemcsak ordinalt
birdkat, hanem laikusokat is fel lehetett kérni az itélkezésre.

7'Ez nem egy birdsag el6tti eskii szovege (mert az Isten nevére torténik).

2Es megkovetelik egy szabdlyos eskii letételét.
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[3:3, 24b] A kovetkezOk alkalmatlanok [taninak vagy birdnak]: a szerencsejatékos, az uzso-
rds, a galambversenyeztetd,”” a szombatév termését arusit6.”* Simon rabbi szerint eredetileg ugy
hivtak ezeket: ,,a szombatév termését begytijték”, de miutan elszaporodtak az elnyomok,” mar ,,a
szombatév termését arusitoknak” nevezték 6ket. Juda rabbi azt mondta: Milyen esetben van ez
igy? Ha nincs mas foglalkozasuk, csak ez. De ha van mas megélhetési forrasuk, akkor alkalmasak.

[3:4, 27b] Rokoni kapcsolatnak mindsiilnek a kovetkez6k: az apa, a fittestvér, az apa fititestvé-
re, az anya flutestvére, a lanytestvér férje, apai vagy anyai nagynéni férje, a mostohaapa, az apds, a
sogor; mindezek fiaikkal és vejeikkel egytitt; és a mostohafit [de annak fiai mar nem].” Jszé rabbi
szerint ez Akiva rabbi misndja, de az Els6é Misna” szerint a nagybdcsi és annak fia, valamint barki,
aki 6rokos lehetne. Es mindazok, akik rokonnak minésiiltek, amikor a [térgyalandd] eset tortént.
AKki régebben rokon volt még, de késébb megsziint az lenni, alkalmas. Juda rabbi szerint, ha vala-
kinek a lanya meghalt, de a vejének gyerekei is sziilettek téle, akkor tovabbra is rokonnak mindsiil.

[3:5] Tovabba egy barat vagy ellenség is alkalmatlan [tantnak vagy birénak]. Baratnak mi-
nésiil a véfély [ndsznagy, azaz a vélegény legjobb barétja]. Ellenségnek mindsiil, aki viszaly mi-
att mar harom napja nem beszél a masikkal. Erre a rabbik azt felelték: Izraelitak ezen az alapon
altalanositva nem vadolhatok.”

2. A tanuk kihallgatésa

[3:6, 29a] Hogyan hallgatjak ki a tanukat? Beviszik 6ket egy szobaba, és figyelmeztetik 6ket.”
Akkor kikiildik 6ket, a legid6sebbet kivéve, akinek [a birdk] azt mondjék: ,Mondd meg ne-
kiink, honnan tudod, hogy ez és ez tartozik ennek és ennek?” Ha igy valaszol: ,,O mondta nekem
személyesen, hogy tartozik neki’; vagy: ,Ez és ez mondta nekem, hogy 6 tartozik nekem”; akkor
nem mondott semmit, ha nem igy mondja: ,,A mi* jelenlétiinkben ismerte be neki, hogy tartozik
neki kétszaz zuzzal” Ez utan a mésik tanut is behivjak, és ugyanigy kikérdezik. Ha a tandsagtételitk
megegyezik, akkor [a birak] folytatjak a targyalast.

3. Az itélethozatal és kihirdetése

Ha ketten nem tartjak biinosnek, és egy annak tartja, akkor nem minésiil blinésnek; ha ketten
blindsnek tartjak, és egy nem tartja annak, akkor blinésnek minésiil; ha egy blindsnek tartja, egy
nem, vagy ha ketten blingsnek vagy artatlannak tartjak, de a harmadik azt mondja: ,,Nem tudom,
akkor megnovelik a birdk szdmat.

73Tagabb értelemben barmilyen é4llatversenyen allatot indit6 jatékos.

74Rabbinikus értelmezés szerint a szombatév termését meg lehetett enni, de nem lehetett eladni vagy megvenni.

7> Kemény addkat kivetd zsarnokok, akik miatt a rabbik engedélyezték a szombatévi termés befizetését adoban,
de a vele val6 kereskedelmet tovédbbra sem.

7Vagyis csak férfiak.

77Régebben, allitdlag még Hillél és Simmyj idejében készitett misna-gyljtemény, mely elveszett.

78U. m. lehetnek tanuk baratként vagy ellenségként is, mert nem fognak emiatt hamisan tanizni. De birdk nem
lehetnek, mert nem tudndnak kiegyensulyozottak, partatlanok maradni.

798z6 szerint: megfélemlitik 6ket (hogy ne tantiskodjanak hamisan).

% Tehat nemcsak egyediil volt ott, hanem rajta kiviil més tanu is volt.
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[3:7] Ha megsziiletett az itélet, akkor mindegyikiiket behivjak, és a birdk vezetdje azt mondja:
»Ez és ez, fel vagy mentve”; vagy: ,,Ez és ez, blings vagy”

Honnan tudjuk, hogy [a birdk valamelyike] nem mondhatja, amikor kimennek: ,,En a felmenté
itélet mellett voltam, 6k ketten az elmarasztalé mellett, de mit tehettem a tobbség ellen?” Mert az
ilyenrél van megirva: ,,Ne jdrj ragalmazéként a te néped kozott”*' és még egyszer: ,, A rdgalmazo
megjelenti a titkot.™

4. Az utélagos jogorvoslat lehetéségei

[31a] Barmikor hoz bizonyitékot [valamelyik peres fél], az érvénytelenitheti az itéletet. De ha
azt mondtdk neki [a birdk]: ,Barmilyen bizonyitékot hozol is, azt harminc napon beliil kell hoz-
nod’, és 6 hoz harminc napon belill, az érvényteleniti az itéletet. De harminc nap utdn mér nem.
Rabban Simon ben Gamaliél ezt mondta: Es mit tegyen az, aki nem talalt harminc napon beliil,
de utdna igen?®

[3:8] Ha azt mondtak neki [a birdk]: ,,Hozz tantikat!”, és & azt felelte: ,Nincs tanim”; vagy azt:
»Hozz bizonyitékot!”, és 6 azt mondja: ,Nincs bizonyitékom’, aztdn pé6tlolag hozott bizonyitékot
vagy taldlt tantukat, az nem értékelhetd.* Rabban Simon ben Gamaliél ezt mondta: Es mit tegyen
az, aki nem tudta, hogy vannak tanuk, de késébb megtalalta 6ket; vagy aki nem tudta, hogy van
bizonyiték, de késébb talalt?®

Ha [valamelyik fél] latja, hogy el fogjak itélni, ezért azt mondja: ,,Engedjétek meg, hogy ez és
ez meg ez és ez tanuskodjon értem’, vagy elGvesz egy bizonyitékot az erszényébél, az nem vehetd
figyelembe.®

III. Nem halalos és halalos tigyek eljarasrendje kozotti azonossagok és kiilonbségek

[4:1, 32a] Az anyagi és a haldlos tigyek egyardnt nyomozast és vizsgalatot igényelnek,”” ahogy
irva all: ,,Egy torvényetek legyen!™®

Mi a kiilonbség az anyagi tigyek és a halalos tigyek kozott?

Az anyagi tigyeket harman [itélik meg], a halalos iigyeket huszonharman.

Anyagi tigyeket el lehet kezdeni akar a felmentd, akdr az elmarasztalé itéletet alatdmasztod
szempontok vizsgalataval; a haldlos tigyeket a felment6 itéletet alatdmaszté szempontok vizsga-
lataval kell kezdeni.

813Méz 19,16.

82péld 11,13. Vagyis az igaz, de titoknak minésiil6 informaci6 kiadasa a ragalmazas kategoriajéba esik a bibliai
jog szerint.

8 Akkor is feliilvizsgaltathatja az itéletet.

8 Mert hamisithatott bizonyitékot, vagy szerezhetett hamis tantkat.

% Akkor mégis értékelhetd.

% Még Rabban Simon ben Gamaliél véleménye szerint is, mert ha csak ilyenkor veszi el6, holott el6tte is néla
volt, akkor gyanus, hogy hamis bizonyiték, illetve hamis tantk.

Ti a tanuk kihallgatdsat, pl. a kolcson 6sszege, datuma, helye fel6l.

883Moz 24,22, azaz az anyagi és a halalos tigyeket egyforma gonddal kell kivizsgalni, marpedig a haldlos tigyek-
ben kotelez6 a nyomozas és a vizsgalat: 5Moz 13,14.
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Anyagi tigyekben egy {8s tobbség donthet akar a felmentd, akar az elmarasztalé itélet fel6l; ez-
zel szemben haldlos tigyekben a felmentd itéletet egy f8s, de az elmarasztalo itéletet csak [legalabb]
kétfés tobbséggel lehet meghozni.

Anvyagi tigyekben a felment? és az elmarasztalo itéletet egyarant feliil lehet vizsgalni [azaz meg
lehet véltoztatni]; halalos tigyekben csak az elmarasztalé itéletet lehet felmentére valtoztatni, de
forditva nem.

Anyagi tigyekben mindenki érvelhet akdr a vadlott felmentése, akdr elmarasztalasa mellett; ha-
ldlos igyekben mindenki® érvelhet a felmentése mellett, de elmarasztaldsa mellett nem mindenki.

Anyagi iigyekben az, aki az elmarasztal¢ itélet mellett érvelt, kés6bb érvelhet a felmentés mel-
lett is, és forditva is; haldlos tigyekben az, aki az elmarasztald itélet mellett érvelt, érvelhet a fel-
mentés mellett késébb, de forditva nem.”

Anyagi tigyeket lehet targyalni nappal, és itéletet hozni éjjel;! haldlos tigyeket lehet targyalni
nappal, de az itéletet is nappal kell hozni.

Anyagi tigyeket le lehet zdrni ugyanazon a napon akdr felment6, akar elmarasztald itélettel;
haldlos tigyeket kedvez6 itélettel le lehet zarni ugyanazon a napon, de kedvezétlen itélettel csak
masnap.” Ezért nem tarthato targyalds szombat vagy tinnepnap elGestéjén.*

[4:2] Anyagi tigyekben, valamint tisztasagi és tisztatalansagi kérdést illeté tigyekben a legki-
valébb [bird véleményé]vel kezdjiik; halalos tigyekben az oldalt [padokon] ilék [véleményé]vel.

Anyagi tigyek targyaldsara mindenki alkalmas; haldlos tigyek targyaldsara nem mindenki al-
kalmas, csak papok, 1évitak, és olyan izraelita [laikuso]k, akikkel papok hazassag révén rokonsag-
ba keriilhetnek.”*

IV. A haldlos tigyek eljarasrendje
1. A szanhedrin tilésrendje

[4:3, 36b] A szanhedrin egy félkor alakd szér(ih6z” hasonléan helyezkedik el, hogy mindany-
nyian lathassak egymdst, és két jegyzOkonyvvezetd all elSttiik, egyik a jobb, masik a bal oldalon,
akik lejegyzik azok érveit, akik a felmentés, valamint akik az elmarasztalas mellett érvelnek.* Juda
rabbi szerint harman voltak: egy irta a felmentésre, egy masik az elmarasztalasra vonatkozé érve-
ket, a harmadik pedig mindkett6t.

% Azok a tanitvanyok is, akik a birdk mogétt szabadon maradt iires helyeken tilnek (Id. késébb a 37a-ban).

%Rasi szerint ez a 4M6z 35,25-6n alapul, Maimonidész szerint a 2Moéz 23,2-n. Mindkett6 lényege, hogy a birak-
nak igyekezniiik kell inkdbb felmentd itéletet hozni, ha lehetséges.

' Elnyujtva a dontéshozatalt.

2Hogy éjjel még felmeriilhessen felmenté koriilmény.

% Mert ha btinosnek talaljak, nem hajthatjak végre az itéletet innepnapon vagy szombaton. Ebbél az is kidertiil,
hogy az tigy ,lezardsa” alatt nem az itélethozatalt, hanem az itélet végrehajtését kell érteni. Mi tobb - a lazadd
vén esetének kivételével - tilos az itéletet felfiggeszteni.

*Vagyis mas torzsbeliek, de tisztan izraelita szirmazasaak (v6. 3Mdéz 21,13-15).

% A szériik kozepe mélyebben volt, tehat egy amfiteatrum szer( félkort kell elképzelni, ahol a kiilsé sorok maga-
sabban helyezkedtek el a bels6knél.

% Azért voltak ketten, hogy a hibdik kikiisz6bolhet6k legyenek.
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[4:4, 37a] Veliikk szemben hdrom sorban iiltek a bolcs tanitvanyok,” mindenki tudta a sajat
helyét.”® Ha tjabb birét kellett kinevezni,” az elsé sorbdl valasztottdk, és ilyenkor a masodik sorbol
valaki beiilt ennek a helyére az els6 sorba, a harmadikbdl valaki ennek a helyére a masodik sorba,
és az dsszegyllt kozonségbol'™ vélasztottak egyet ennek a helyére a harmadik sorba. O nem az
elébbi altal megiiresedett helyre iilt, hanem a neki megfelel6 [utols6] helyre.'”!

2. A tanuk figyelmeztetése

[4:5] Hogyan figyelmeztették a tantukat? Halalos tigyekben behivtak 6ket, és [igy] figyelmez-
tették Sket:'? ,Ha az, amit mondasz, csak kovetkeztetésen alapul,’” vagy hallomasbdl tudod,'*
vagy egy masik tanu sz4jabdl hallottad, vagy akar egy nagyon megbizhat6 embert6l: talin nem
tudod, hogy végiil nekiink alaposan ki kell vizsgdlnunk a tandsagtételedet keresztkérdésekkel és
nyomozassal? Tudd meg tehat, hogy a haldlos iigyek nem olyanok, mint az anyagi tigyek. Anyagi
tigyekben lehet anyagi karpétlast adni, de halalos tigyekben az ember a vérért felelGs és az sszes
[meg nem sziiletett] leszarmazott véréért a vilag végéig, mert igy latjuk Kajin esetében, aki megolte
a testvérét, amint irva all: "Testvéred vérei kidltanak hozzdm."® Nem azt mondja, ‘testvéred vére’,
hanem ’testvéred vérei: vagyis az 6 vére, és [meg nem szilletett] leszairmazottainak vére is. (Mas
értelmezés szerint a ‘testvéred vérei’ arra utal, hogy a vére szétfrocskolt a kovekre és a fakra.) Mert

az ember azért teremtetett egyedill, hogy ezzel arra tanitson: aki egyetlen lelket is elpusztit Izrael-

106

ben,' az Iras ugy tekinti, mintha egy egész vildgot elpusztitott volna; aki pedig megériz egyetlen

lelket Izraelben, az Irds gy tekinti, mintha egy egész vilagot mentett volna meg.'”” S6t [azért is
teremtetett egyediil az ember], hogy béke legyen az emberek kozott, hogy senki se mondhassa
embertdrsanak: Az én 6satydm nagyobb a tiednél’; valamint hogy az eretnekek ne mondhassak:
"Tobb uralkodé erd is van a mennyben’; tehat hogy a Szent — aldott legyen — nagysagat hirdesse.
Mert ha valaki tobb pénzérmét veret egyetlen formadval, az mind hasonlitani fog egymdsra, de a

%7 Szintén félkorivben, de a foldon. Minden sorban huszonhdrman, azaz §sszesen hatvankilencen. Kiegészit6 cél-
lal voltak jelen, arra az esetre, ha az elmarasztal6 szavazds csak egy fényi szotobbséggel lenne meg. Bar ehhez
negyvennyolc is elég lett volna, mert a kiegészitést addig folytattdk, amig a hetvenegy 6t elérik, azonban ezt
nem tudtak volna megfeleléen elhelyezni a sorokban, mert ha két sorba rendezik, akkor huszonnégyen lettek
volna egy sorban, és ez nagyobb lett volna, mint a Szanhedrin sorai, hdrom tizenhat f6s sor tul kicsi lett volna,
két huszonhdrom és egy kétfés sorba rendezve sem lett volna jo6. (Rasi)

% Rangjuk sorrendjében iiltek.

% Mert meghalt egy, vagy ki kellett egésziteni a birdsagot.

1% Ugyanis a birdsag tagjai mogott irastudokbol allé nagyszamu kozonség allt.

101 A tobbiek ilyenkor eggyel arrébb tiltek.

102826 szerint: megfélemlitik 8ket (hogy ne tantskodjanak hamisan).

1% Azaz nem latta-hallotta, hanem csak kovetkeztet rd. A G 'mdrad a kovetkez6 illusztracidt adja: Ha a tanu latta,
hogy két ember bement egy hazba, az egyiknél egy kard volt, 6 nemsokara kijott véres karddal, elment, majd
a tanu belépve a masikat karddal leszurva talalja, nem tehet tantsagot arrdl, hogy gyilkossag tortént, mert
ez csak egy kovetkeztetés. Vagyis a rabbinikus jog nem engedi meg az ,Occam borotvéjanak” alkalmazasat a
ténymegéllapitdsban, hanem csak szem- és fiiltanusagot fogad el.

104 Pletykabol, szobeszédbél.

1051 M6z 4,10, a vér (dam) tobbes szamban all (damé) a bibliai versben.

1% Egyes kéziratokbol hidnyzik az ,Izraelben” sz6 (vagyis minden emberre vonatkozik).

7Ti. az egész emberiség egyetlen embert6l szarmazott.
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Kirélyok Kiralyainak Kiralya, a Szent - aldott legyen — minden embert az elsé ember mintajara
formalt, és azok mégsem lettek teljesen egyformak. Ezért minden egyes embernek jogaban 4ll
azt mondani: a vilag értem lett teremtve. Erre esetleg azt mondod: "Hat akkor miért vegyitk ma-
gunkra ezt a felel3sséget?’'% Hat nincs megirva: "Bizonysdg lehetne, hogy ldtta, vagy tudja: de meg

nem jelenti azt...’?'” Ha pedig azt mondanad: "Miért legyek én blindssé ennek az embernek a vére

miatt?’!' — bizony mégis meg van irva: ‘Mikor a gonoszok elvesznek, orvendezés van!”""!

3. A tanuk kihallgatasa és vizsgalata

[5:1, 40a] Hét vizsgdlodd kérdést szoktak''? f6ltenni nekik:'"* Melyik évhétben?'* Melyik év-
ben? Melyik hénapban? A hénap melyik napjan? Milyen napon?''* Melyik 6réban? Es hol? J6szé
rabbi szerint: Melyik napon? Melyik érdban? Es hol? Ismerted 6t2"'° Es figyelmeztetted 62! Ide-
gen [isten] imadasanak esetében pedig: Mit imddott? Mivel imadta?

[5:2] Minél alaposabb a keresztkérdések feltétele, annal dicséretre méltdbb a bird. Egyszer

megtortént, hogy Ben Zakkaj kikérdezte [a tantkat] egészen a fiigék szaraig."'8

Mi a kiilonbség a ,vizsgélat” (hdkirdt)'"® és a ,keresztkérdések” (bdikét) kozott? A ,vizsgalat”
esetén, ha az egyik tanu azt mondja: ,Nem tudom”, akkor a tanusagtételikk érvénytelen. A ,ke-
resztkérdezés” sordn azonban, ha az egyik tant azt mondja, ,nem tudom’, vagy akdr mindkettd
azt mondja, ,nem tudjuk’, a tanusagtételiik érvényes. De ha ellentmondanak egymdsnak akar a
wvizsgalat’, akar a ,keresztkérdések” sordn, akkor a tantsagtételiik érvénytelen.

[5:3] Ha az egyik azt mondja: ,,a honap mésodikdn”, a masik azt: ,harmadikan’, a tanusagtéte-
liikk érvényes; mert az egyik tudhatta, hogy meghosszabbitottdk a hénapot, a masik nem tudhatta.
De ha az egyik azt mondja: ,,a harmadik napon’, a mésik azt: ,,az 6t6dik napon’, akkor a tanu-
sagtételiik érvénytelen. Hasonldan, ha az egyik azt mondja: ,,a nap masodik dérajaban’, a masik

'%Ti. ha ennyire nagy a moralis felel6sség, akkor egyaltalan miért tegyiink tantsédgot egy halalbiintetés érdeké-
ben?

193M6z 5,1: ,,...akkor hordozza biinének terhét.”

1" Vagyis hogy akkor jobb megszegni a Torvényt, és nem tanuskodni, mint részesnek lenni egy ember haléldban.

11Ppéld 11,10.

"2Tj. a birdk.

"3 Ti. a tantiknak.

14 A legutobbi jovél (jubileumi) évtdl szamitva.

115 A hét melyik napjén.

116 Rasi: a gyilkost; Maimonidész és mésok: a vadlottat; Hananel rabbi: a gyilkost és vadlottat.

"""Hogy ti. a gyilkossag halalbiintetést von maga utdn. Mivel ugyanis a tudatlansagbdl elkovetett biinért aldo-
zatvitellel ki lehetett valtani a halalbiintetést, a tantknak a tudatossagot is bizonyitaniuk kellett, ez pedig csak
akkor volt lehetséges, ha a tanti a bin elkdvetése el6tt figyelmeztette a btinost tette kovetkezményeire. Igy az
utolsé két kérdés a ,nyomozashoz” (drisot) tartozik, amely egyrészt ugyanugy zajlott, mint a ,vizsgalat” (ha-
kirot), vagyis a tanusdgtétel érvénytelen, ha valamelyik tantd nem tud felelni a kérdésekre; masrészt ugyanuigy,
mint a keresztkérdések feltevése (bdikot), amikor is a tanik céfolat esetén nem vonhatok felelésségre a meg-
torlds miatt.

18 Melyek a fan voltak, amely alatt a gyilkossagot elkovették.

"9 A hakirot az idére és a helyre vonatkozo6 kérdéseket, a bdikot pedig a kortilményekre vonatkozé keresztkérdé-
seket jelenti a kommentarok szerint.
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ezt: ,a nap harmadik 6rdjaban’, akkor a tanusagtételiik érvényes;'* de ha az egyik azt mondja: ,,a
harmadik éraban”, a masik pedig azt: ,,az 6todikben’, akkor a tanusagtételitk érvénytelen.'” Juda
rabbi szerint érvényes; de ha az egyik azt mondja: ,,az 6todikben”, a mésik pedig: ,,a hetedikben,
akkor a tanusagtételiik érvénytelen, mert az 6todikben a nap még keletre van, de a hetedikben
mdr nyugatra.

[5:4] Ezutan behivjak a masik tanut, és [ugyanigy] kikérdezik.

4. Az itélethozatal

Ha a tantsdgtételitk megegyezik, elkezdik a [vddlott felmentése] érdekében zajlé eljarast.’*? Ha
valamelyik tand azt mondja: ,Van mondanivalém az § érdekében”; vagy egy tanitvany azt mondja:
»Van egy érvem ellene” - elhallgattatjak.’® De ha egy tanitvany igy szdl: ,Van mondanivalém az 6
érdekében’, akkor foliiltetik a tobbi [bir6] kozé,'** és aznap mar nem is il onnan [vissza] lejjebb.
Ha mondanddjaban van lényeges, azt figyelembe veszik. Ha pedig maga [a vadlott] mondja azt:
»Fel tudok hozni valamit a magam érdekében’, figyelembe veszik, feltéve, hogy mondandéjdban
van lényeges.'*

[5:5] Ha nem taldljak blinosnek, felmentik, ha nem [mentik fel], akkor elnapoljak [a targya-
last] a kovetkezd napra, amig 6k [a birdk] parokban visszavonulnak, keveset esznek, nem isznak
bort egész nap, és az éjszaka folyaman megbeszélik az tigyet. Masnap kordn reggel tjra 6sszegy(il-
nek a birésagon. Aki a felmentés mellett van, nyilatkozik: ,,En artatlannak tartom, és kitartok véle-
ményem mellett”; aki az elmarasztald itéletet vallja, nyilatkozik: ,En blindsnek tartom, és kitartok
véleményem mellett” Ha valaki az elmarasztal6 itélet mellett van, az érvelhet késébb a felmentés
mellett; de forditva nem. Ha hibét kovetnek el, a két jegyz6konyvvezetd figyelmezteti 6ket.

Ha nem taldljak blindsnek, felmentik. Ha nem [mentik fel], akkor feléllva szavaznak. Ha ti-
zenketten felmentik, tizenegyen elitélik, akkor felmentik. Ha tizenketten elitélik, és tizenegyen
felmentik;'*® vagy ha tizenegyen elitélik, és tizenegyen felmentik, egy pedig azt mondja, ,nem
tudom”; vagy akar, ha huszonketten felmentik vagy elitélik, de egy azt mondja, ,nem tudom’,'*’
akkor megnévelik a birdk szamat. Meddig lehet névelni a birak szamat?'?® Kettesével egészen het-
venegy f6ig.

Ha harminchat felmenti, és harmincét elitéli, akkor felmentik. De ha harminchat elitéli, és
harmincot felmenti, akkor a két oldal addig vitatja tovabb az tigyet, amig az elitélék egyike egyet
nem ért azokkal, akik felmentik.?

120 Mert egy 6ranyit tévedhet az ember.

12 Mert két orat mar nem valdszin, hogy téved az ember.

122V6. 1:6, 4:1, mely szerint el6szor a felmentésre iranyuld eljarast kell lefolytatni.

'3 A tant nem szoélalhat meg tantivallomdsa utan tobbet, még a felmentés érdekében sem, mert ezt esetleg azért
tenné, hogy elkeriilje az &sszejatszas vadjanak lehet8ségét tantivallomaséval kapcsolatosan.

124 Mert azok nem a f6ldon, hanem székeken iiltek.

125 A védlott védébeszédhez vald jogat a Tora kifejezetten nem rogzitette, de ugy tiinik, evidensnek vették.

126 Ez nem elegendd, mert az elitéléshez két f8s szo6tobbség kell.

127 Mert a tartozkodo bird jelen nem lévének szamit, marpedig a halalos itélethez legaldbb 23 birdnak kell lennie.

128 Ha a két 0j bir6 sem ért egyet, és igy nem valtozik a szavazati arany.

12 Forditva ugyanis mar nem lehet, 1d. fent.
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5. Az itélet végrehajtdsa (megkovezés esetén), jogorvoslati lehetségek

[6:1, 42b] Amikor a targyalas befejez8dik, [az elitéltet] kivezetik, hogy megkovezzék. A meg-
kévezés helyszine a birésagon kiviil van,** amint irva all: ,Vidd ki az dtkozodot.™**!
A birésag ajtajaban all egy ember kezében egy kendével, egy lovas is all latétavolsagra téle,

és ha valaki'®

azt mondja: ,En még fel tudok hozni valami [tovabbi]t a mentségére”, akkor [a
kendds] meglengeti a kendét, a lovas pedig odavégtat, és megallitja 6ket.'*® Ha 6 maga [a vadlott]
azt mondja: ,Még fel tudok hozni valamit a mentségemre’, visszahozzak, akar négyszer-6tszor is,
feltéve, hogy van valami érdemleges abban, amit mond.

[43a] Ha értatlannak talaljak, felmentik; de ha nem, megy tovabb, hogy megkévezzék. Egy
kikialté megy el6tte: ,,Ez és ez, ennek és ennek a fia megy ki, hogy megkovezzék, mert ezt és ezt
tette, ez és ez meg ez és ez a tandk. Aki barmit fel tud hozni a mentségére, j6jjon és mondja el!”

[6:2, 43b] Amikor mér csak koriilbeliil tiz konyoknyire van a megkovezés helyétdl, azt mond-
jak neki: ,,Tegyél megvallast!”;"** mert ez a gyakorlat minden kivégzend6nél, hogy megvallast tesz-
nek, ugyanis aki megvalldst tesz, az részesiil az eljovendé vildgban.> Még Achan esetében is ezt
talaljuk, hogy Josua azt mondta neki: ,, Fiam, adj dicséséget, kérlek, az Urnak, Izrdel Istenének, és
tégy néki valldst!”*® Achén pedig igy vélaszolt Josuanak: ,Bizony én vétkeztem az Ur ellen, Izrdel
Istene ellen, és ezt s ezt cselekedtem!™ Es honnan tudjuk, hogy megvalldsa engesztelést szerzett
neki? E szavakbdl: ,,Josua igy szolt: Miért rontottdl meg minket? Rontson meg téged e napon az
Ur!™3 — vagyis ,.e napon” meg leszel rontva, de nem leszel megrontva az eljovendd vildgban.

Es ha nem tudja, mit valljon meg, azt mondjék neki: ,Mondd ezt: legyen a halalom btinhddés
minden binémért!”** Juda rabbi azt mondta: Ha tudja, hogy hamisan tanuskodtak ellene, mond-
hatja ezt: ,,Legyen a haldlom blinh6dés minden blinomért, kivéve ezt!” Azt mondtak neki [a Bol-
csek]: Igy mindenki ezt fogja mondani, hogy tisztdzza magat.

[6:3, 44b] Mikor koriilbeliil négy konyoknyire van a megkévezés helyétél, leveszik rdla a ru-
hait."® A férfit elolrdl eltakarjak, a n6t elolrdl és hatulrdl is eltakarjak, ez Juda rabbi véleménye.
De a Bolcsek ezt mondjak: A férfit mezteleniil kovezik meg, a n6t nem mezteleniil kovezik meg.
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[6:4, 45a] A megkovezés helye kétszer olyan magas,'*! mint egy ember. Az egyik tanu belokte

190 Ugy is értendd, hogy a birdsdg nem vesz részt a kovezésen, hanem a helyén marad, és a tovdbbiakban felme-
riilhetd észrevételeket targyalja, lasd alabb.

B13Moz 24,14.

132 Rési szerint ez csak a birdk egyike lehet (nem barki).

13 Hogy ne hajtsak végre a kivégzést, amig a birésag meg nem targyalja az 4j észrevételt.

3 Errél és minden mas btinérdl.

1% Az eljovendé vilagban valo részesiilés a rabbinikus nyelvezetben ugyanaz, mint az tidvoziilés a keresztény
fogalomhasznalatban.

1367678 7,19.

7 ]o6zs 7,20.

138J6zs 7,25.

1¥V6. Lk 23,39-43, 1Kor 5,5, Rom 6,7 (a gorogben: ,,aki meghalt, felmentést nyert biine aldl”).

19 Maimonidész szerint azért, hogy ezzel is gyorsitsék a halaldt, roviditsék a szenvedését; de a Talmud az [rasra
alapozza.

4! Azaz hat koényoknyi (kb. 3 méter).
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a csipdjénél. Ha megfordult és a szivére esett, akkor a hatara forditottdk.'** Ha mdar meghalt [az
eséstdl], akkor [az elsé tand] teljesitette [a feladatot];'** ha nem, akkor a masodik tanti megfogta a
kovet,'* és a mellkasahoz vagta.'** Ha ett6l meghalt, akkor teljesitette [a feladatot]. Ha nem, akkor
egész Izrael kovezte meg, mert irva dll: , A taniik keze legyen elsé rajta, hogy megolettessék, és azu-
tdn mind az egész nép keze™*®

[6:5, 45b] Mindenkit, akit megkoveznek, utana folakasztjak, ez Eliézer rabbi véleménye. De a
Bolcsek szerint csak az istenkdromlot és a balvanyimadot akasztjék fol. A férfit arccal a szemlélék
felé akasztjak fol, de a nét arccal az akasztofa felé akasztjak f6l Eliézer rabbi véleménye szerint. De
a Bolcsek szerint csak férfit akasztanak fol, nét nem. Erre Eliézer rabbi azt mondta nekik: Simon
ben Setdch talan nem akasztott fol néket Askelonban? Azzal vagtak vissza neki: Nyolcvan nét
akasztott f6l, pedig egy napon nem szabadna két [gonosztevét] sem elitélni!'"

[6:6, 46a] Hogyan akasztjak fo12'*8 Az oszlopot a foldbe siillyesztve dllitjak fol, [a tetején] egy
elagazo résszel. Osszekotdzi [az elsd tanu] a kezeit, egyiket a masikra, és azoknél fogva folakasztja.
J6szé rabbi szerint az oszlopot a falhoz tamasztjak, és tigy akasztja fol r4, mint a hentesek szoktak.
Rogton utdna leveszik. Ha fonnmaradna éjszakara, athagnanak egy tilto parancsot, mert irva all:
»Ne maradjon éjjel az 6 holtteste a fan, hanem temesd el azt még azon a napon [mert dtkozott Isten
eldtt (atok Isten ellen)]™* — mintha azt mondanank: miért akasztottak fol?, mert megatkozta a
Nevet —, és igy a menny neve meg lenne szentségtelenitve.'*

[6:7 (6)] Méir rabbi azt mondta [err6l]:**! Mikor szenved az ember,'** milyen kifejezést haszndl

a Schind?'® ,A fejem [nem] konny(i'>* nekem, a karom [nem] kénny( nekem.” Ha Isten ennyire

2 Hogy lassdk, meghalt-e az eséstdl.

3 Ti. a kotelességét, mert a Téra szerint a kivégzés elkezdése a tantk feladata.

144 A’ kovet, ugyanis azt elére elkészitették. Nagy és nehéz ké volt, két ember kellett a felemeléséhez.

14826 szerint: ,ratette”.

165Méz 17,7. A térai szabaly, miszerint a haldlbiintetés végrehajtasat a tantknak kell elkezdeniiik, még jobban
megnovelte a tantsagtevés felelosségének sulyat, vo. Jn 8:7-9.

47 Vagyis tette nem volt torvényes, ezért nem lehet rd precedensként hivatkozni. Egyébként az egyedi eljarast
a varazslas rendkiviili elterjedése tette indokolttd a zsidé nék kozott. Azért kényszeriilt egy napon kivégez-
ni Gket, hogy hozzétartozéiknak ne legyen lehetéségiik kiszabaditani 6ket; majd elrettentésiil akasztotta fol
mindegyikiiket.

148 Miutan megkovezték, tehat mdr csak a holttestét. Ennek az eljarasnak semmi koze sincs a keresztre feszitéshez,
ami egy romai kivégzési mod volt.

9 5M6z 21,23. Az itt szerepld ,k’ldld Elohim” kifejezést a Misna genitivus obiectivusként értelmezi: ,,atok Isten
ellen”

1% Vagyis a Misna értelmezése szerint a fan fiiggé holttest dtok Isten ellen, ezért hamar le kell venni, mert olyan,
mint egy kiromlas.

I'Ti. a ,k’ldld Elohim” kifejezés magyarazataként.

192 A biin kévetkeztében, pl. a kivégzéskor.

193 Szamos kiadas itt kihagyja a Schind (isteni Jelenlét) szot, és helyette a ,,ldsén” (nyelv) sz6t hasznélja, de ez a
Jelenlétre értendé (egyes kiadasok azt is beszurjak: ,kivjdchdl”, ,,ha lehet igy mondani”).

1% Lefordithatatlan szdjaték a kal (konnyt) és a k’ldld (atkoz = kénnytnek mond) kifejezésekkel. Meglehetésen
rejtélyes, hogy Méir rabbi mit is akar ezzel mondani, a G'mdrd a 46b-ben tobb értelmezéssel is megprébalkozik
(egyes kozépkori kommentatorok szerint itt Jézusra is utald részek vannak: olyan ez, mint egy ikerpar, az egyik
kiraly volt, a masik rablo. A kiraly felakasztatta a rablot, de akik lattédk, azt mondték: ,,Felakasztottak a kiralyt”,
mire a kiraly levetette. Vagyis: az ember Isten képmasa, ezért ha az embert meggyaldzzak, olyan, mintha Istent
gyalaznak, ezért kell levenni gyorsan a fardl.)
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szomoru a gonosz kiontott vére miatt, mennyivel (kal'*® vachomer) szomorubb az igaz vére miatt!
Es nemcsak emiatt [a bin6zé miatt] mondték [a Bolcsek], hanem hogy aki hagyja a halottjét [te-
metetleniil] fekiidni éjszaka, athag egy tilté parancsot. De ha a tiszteletadas miatt hagyta fekiidni
éjjel, hogy koporsét vagy leplet készitsen neki, akkor nem tortént torvényszegés.

6. A kivégzettek eltemetése

[A kivégzettet] nem temették atydinak sirboltjdba, hanem a birdsag két temetkezési helyet
jelolt ki, az egyiket a lefejezetteknek és a megfojtottaknak, a masikat a megkovezetteknek és az
elégetetteknek.'

Amikor a test mér teljesen lebomlott, a csontokat 9sszegytijtotték, és eltemették a megfelelé
helytikre."” Aztan'*® a rokonok eljottek, és idvozolték a birakat és a tandkat, mintha azt monda-
nék: nincs a sziviinkben semmi ellenetek, mert igaz itéletet hoztatok. [46b] Es nem tartottdk meg
a siratasi szertartasokat,” hanem [csak] meggyaszoltak,'® mert a gydszt csak a sziv hordozza.

V. A kivégzések négy haldlneme

[7:1, 49b] Négy haldl[nem] van birosagra (béth din) bizva:'*' megkovezés, elégetés, kard, meg-
fojtas.'s? Simon rabbi igy sorolta fel: elégetés, megkovezés, megfojtas, kard.

Ez [volt, fentebb] a megkovezés parancsa.

[7:2, 52a] Az elégetés'®® parancsa: akit erre itéltek, azt tragyaba siillyesztették honaljig. Egy
durva szovetet egy lagyabb szovetre tettek, kortiltekerték a nyakan, és a két szabad végét meghuz-
tak két ellenkez6 iranyba, hogy kénytelen legyen kinyitni a sz4jat. Akkor meggyujtottak egy kand-

cot, és leengedték a torkdba, igyhogy belement a testébe, és elégette a belsé részeit. Juda rabbi azt
164

mondta: Igy el6fordulhatott, hogy a keziiktél hal meg,'* és nem a tiizt6l, ahogy el6 volt irva. Ezért

[szerinte] igy csindltak: széthuztak a szajat fogokkal akarata ellenére, meggyujtottak egy kandcot,
és leengedték a torkdba, tigyhogy belement a testébe, és elégette a belsé részeit.

Eleazar ben Cadodk rabbi szerint egyszer megtortént, hogy egy pap lanya paraznalkodott, és
rézsekotegekkel vették koriil, ugy égették el. De [a Bolcsek] azt felelték neki: ez azért tortént, mert
abban az id6ében a bir6sag nem ismerte jol a térvényt.

[7:3, 52b] A kard altali kivégzés parancsa: az elitéltet lefejezték karddal, ahogy a vilagi hatal-

155 Ismét a ,,kal” sz0, tehdt a sz6jaték folytatodik.

1*¢Ez a négyféle kivégzési mod létezett a Térara épiilé hagyomdnyban.

17 A csaladi sirba.

158 A kommentdr szerint még az elsé eltemetés utan (nem az el6z6 mondatban emlitett végsé temetés utdn).

199 Egy hétig, majd harminc napig, majd tizenkét hénapig (egyre cs6kkend intenzitassal).

' Ahogyan a temetés elétt szoktak.

'!'Ti. van olyan biin, aminek a halalbiintetését Isten hajtja végre, azaz nincs emberi birésagra bizva, hanem ,a
menny kezében van”. A 40 és 60 év kozotti korai haldlt a zsidésagban valamilyen eltitkolt biin isteni biintetésé-
nek tekintették.

192 A legstilyosabbtdl az enyhébb felé halad a felsorolas.

163 Elégetéssel valo kivégzést kizarolag két esetben irt elé a Tora: ha pap lanya pardznalkodott, vagy ha valaki anyat
és lanyat egymas mellé feleségiil vett.

' Ti. megfullad, mielStt bedobnak a kandcot, vagy az elégetné a belsd szerveit.
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mak szoktdk. Juda rabbi azt mondta: Ez gonosz megalaztatas;'®®

valdjaban a fejét egy fatonkre
tették, és fejszével vilasztottdk el. Azt felelték neki: Nincs megalazobb, mint ez a halal.

A megfojtas parancsa: akit erre itéltek, azt tragyaba siillyesztették honaljig. Egy durva szovetet
egy lagyabb szovetre tettek, koriiltekerték a nyakdan, és a két szabad végét meghuztak két ellenkezd

irdnyba, mig kiment a lelke.

1. A megkovezéssel biintetend biinok felsoroldsa

[7:4, 53a] Ezeket kovezték meg: aki vérfertézést kovet el az anyjaval, az apja feleségével vagy a
menyével; aki szexudlisan egyesiil egy férfival vagy egy allattal; a nét, aki szexualisan egyesiilt egy
allattal; a karomlot; a balvanyimadot; aki magvat a Molochnak adta; a halottidéz6t; az igéz6t;'* a
szombat megszentségtelenitdjét; aki megatkozta apjat vagy anyjat; aki eljegyzett sztizlannyal kovet
el hdzassagtorést; aki [egyéneket balvanyimadasra] csabit; aki [egy egész varost balvanyimadasra]
eltévelyit;'™” a varazslot; a ,,pdrtiité és makacs fiiit”.

2. A megkovezéssel biintetend6 blinok részletezése

(1) Szexualis erkolcstelenségek

Aki vérfertdzést kovet el az anyjaval, az megérdemli [ezt] a biintetést az anyja miatt, és [mint]
apjanak felesége miatt is.'® Juda rabbi szerint csak az anyja miatt. Aki vérfertézést kovet el apjanak
feleségével, az megérdemli [ezt] a biintetést apja felesége miatt, és [mint] egy hazas né miatt is,
akdr az apja életében, akdr a haldla utdn [teszi], akdr eljegyzett feleség,'®® akdr hdzas feleség sta-
tuszaban.'”® AKki vérfert6zést kovet el a menyével, az megérdemli [ezt] a biintetést a menye miatt,
és [mint] egy hazas n6 miatt is, akar a fia életében, akdr a haldla utdn [teszi], akdr eljegyzett feleség,
akdr hdzas feleség stdtuszaban.

[54a] Azt, aki férfival vagy dllattal szexudlisan egyesill, vagy azt a n6t, aki allattal egyesiil, meg
kell kovezni. De ha az ember biint kivetett is el, mennyiben kovetett el biint az allat? Azonban
mivel az ember 4ltala csébittatott el, az Iris megparancsolta, hogy az éllat is koveztessék meg. A
masik oka ennek: nehogy az allat ott jarkaljon [késbb] az utcan, és az emberek azt mondjak: ,,Ez
az az allat, ami miatt ezt és ezt megkovezték”

(2) Istenkéromlés

[7:5, 55b] A kéromlot [megkovezik], de csak akkor, ha kiejtette a Nevet. Josua ben Korcha
azt mondta: [56a] A [targyalds] egész napjan a tantkat ugy kell kikérdezni, hogy a Név helyett

15 Mert szerinte nem szabad a rémai szokast kovetni.

166 Sz szerint: ,tudd”

167 Az elébbit ‘meszith’-nek, utébbit ‘mdddid’-nak nevezik.

'8 Ennek csak akkor van kiilon jelentdsége, ha nem szandékosan tette, mert ebben az esetben nem halt meg, de
kétszeres dldozatot kellett bemutatnia.

199 Aruszd. A zsidé hazassagkotés ugyanis két 1épésben tortént: az ériiszin olyan formaélisan is megpecsételt el-
jegyzést jelentett, amelybdl mdr csak valdlevél (get) adasaval, azaz szabélyos valassal lehetett kilépni, de a
hézasfelek még nem egyesiiltek szexudlisan; a nissiiin (,,hazavitel”) pedig a teljes hazassag allapota volt, miutan
megtortént a szexualis egyesiilés.

170 Nestid.
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valami helyettesit6t mondanak, igy: ,,Barcsak Joszé megverné Joszét”'”! Amikor a targyalas véget
ért, nem erre a tanusagtételre végezték ki a vadlottat,'””” hanem mindenkit kikiildtek, majd azt
mondtak a f6 tantnak: ,Mondd ki sz6 szerint, hogy mit hallottal!” Ekkor megtette,'”* mire a birak
folalltak, és megszaggattdk a kopenyeiket, és ezt a szakitast nem szabad megvarrni. Ekkor a méso-
dik tanu azt mondta: ,,En is hallottam ezt”;'’* majd a harmadik is azt mondta: ,,En is hallottam ezt”

(3) Balvanyimadas

[7:6, 60b] Aki balvanyimadasban vesz részt [azt megkovezik]: mindegy, hogy szolgdlja, dldo-
zatot mutat be neki, illataldozatot éget, italaldozatot ont, meghajol el6tte, elfogadja istenként, vagy
azt mondja neki: ,Te vagy az istenem.” De aki [csak] atoleli, megcsokolja, felsopri vagy felmossa a
padlot elétte, lemossa, megkeni olajjal, feloltozteti, feladja a cip6jét, tiltd parancsot hag at.'”> Aki
eskiiszik vagy megerésit [valamit] a nevével, tilté parancsot hag at. Aki levetkdzik a Baal-Pedr
el6tt: ez annak az imadasa. Aki kovet dob Merculisra: ez annak imadasa.

[7:7, 64a] Aki a magvabol'® ad a Molochnak, nem érdemel [megkévezést], csak akkor, ha
elviszi a Molochnak, és atviszi a tizon. Ha odaadta a Molochnak, de nem vitte 4t a téizon, vagy

forditva, akkor nem kovezik meg, csak ha mindkettét megtette.
(4) Halottidézés és igézés

A halottidéz6 (bddl 6v): ez a Pithom (Piithdn),'”” aki a honaljabdl [hénaljai koziil?] beszél.'”®
Az igéz6 (jiddoni) a szdjaval beszél. Ezt a kettét meg kell kovezni. De aki t6liik érdeklédik, [csak]
[tilto] figyelmeztetést (dzhdrd) hag at.'””

(5) A szombat megszentségtelenitése

[7:8, 66a] Aki megszentségteleniti a szombatot, [megkovezik] abban az esetben, ha btine ki-
irtast (karet) érdemel, amennyiben szandékos, és biinért valé dldozat[ra kotelezik], ha nem szén-
dékos.

(6) A sziil6k megatkozasa

AKki apjat vagy anyjat atkozza, nem biintetik [megkovezéssel], csak ha a Névvel mond atkot. Ha
helyettesit6 [neve]t haszndl, Méir rabbi szerint megérdemli [a megk6vezést], de a Bolcsek szerint

nem.

71 A kommentatorok szerint a Joszé név azért jo helyettesits, mert négy betiibél 4ll, mint Isten neve, és bettiinek
szamértéke éppugy 81, mint az Elohim (Isten) sz6é.

'72 Hiszen igy még nem volt bizonyitott az istennév kiejtése.

17> Azaz hasznalta az istennevet!

17 De 6 mdr nem hasznalta az istennevet.

17> Ezért nem végzik ki.

176 Azaz utédai, gyermekei koziil.

77V, Csel 16,16.

178 Hasbeszél6?

17 Ez nem jar halalbiintetéssel.
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(7) Eljegyzett szliz lany megbecstelenitése

[7:9, 66b] Aki szexudlisan egyesiil egy eljegyzett lannyal, nem [megkovezéssel] biintetik, csak
ha [a lany] nddrd,"® sziz (b'tuld), el van jegyezve, és apja hdzaban é1.'*! Ha két ember erdszakolta
meg, az els6t megkovezik, a masodikat megfojtjak.'®

(8) Csabitas idegen istenek imadasara

[7:10, 67a] Aki [egyéneket balvanyimddasra] csabit (mészith): ez olyan maganember (hed-
j6t),'® aki maganembert csabit [balvanyimadasra] igy beszélve: ,Itt és itt van egy szobor, igy eszik,
igy iszik, és oly sok jot tesz, és oly sok artalmat.”

Nem lehet rejtett tanukat'®* igénybe venni senkinek a csapdéba ejtésére, akire a Téra halalbiin-
tetést szab ki, kivéve ezt az egyet. Ha [egyszerre] kett6t csabit [balvanyimadasra], azok a tanuk
ellene, a birdsag elé viszik, és megkovezik. De ha csak egy embert csabitott [balvanyimdadasra],
akkor annak azt kell felelnie: ,Vannak bardtaim, akik szintén szeretnék ezt tenni [gyere, mondd
el nekik is]” De ha az ravasz, és abbahagyja a beszédet azok el6tt,'®> akkor tantkat rejtenek el egy
fiiggdny mogott, és az, akit [balvanyimadasra csabitott], igy szol hozzd: ,Mondd el nekem most
négyszemkozt” Amikor a csabité megteszi ezt, 6 igy felel: ,Hogyan is hagyhatndnk el a mi Iste-
niinket, aki a mennyben van, hogy elmenjiink fat és koveket szolgalni?”; és ha erre az visszavonja
[amit mondott], az jé. De ha ugy valaszol: ,Nekiink ez [a balvanyimadas] kotelességiink, illend6
szamunkra”; akkor a tanuk el6jonnek a fiiggony mogiil, elviszik a birosag elé, és megkovezik. Ha
azt mondta: ,,imadni fogom”; vagy ,,elmegyek és imadom”; ,,menjiink és imadjuk”; ,,dldozatot mu-
tatok be neki”; ,,elmegyek és dldozatot mutatok be neki”; ,,menjiink, mutassunk be neki aldozatot”;
»illatdldozatot mutatok be neki”; ,,elmegyek és illatdldozatot mutatok be neki”; ,,menjiink, mutas-
sunk be neki illataldozatot; ,,italaldozatot mutatok be neki”; ,,elmegyek és italdldozatot mutatok
be neki’; ,,menjlink, mutassunk be neki italaldozatot™; ,le fogok borulni elétte”; ,elmegyek és
leborulok el6tte”; ,menjiink és boruljunk le el6tte”, biindsnek mindsiil.

Az eltévelyit6 (mdddidch): az, aki azt mondja: ,,Menjiink, és imadjunk balvanyokat!”

(9) Vardzslas

[7:11] A varazslé: az, aki valosdgos mégiat tiz, megérdemli [a megkovezést]; de ha csak illuzi-
onista, akkor nem.

Akiva rabbi azt mondta Jésua rabbi nevében: Ha ketten uborkat gytjtenek [varazslassal], az
egyiket meg kell biintetni, a masikat fol kell menteni: aki ténylegesen dsszegytjti 6ket, az biintetést
érdemel, de aki csak ltszatot hoz létre, az fSlmentendd.

'8 QOlyan lany, akinek életkora 12 és 12,5 év kozé esik.

181 Tehat még nem adtak 4t a v6legény koéveteinek, akik elviszik hozzd (Rési).

182 Mert az elsénél még sziiz volt, a masodikndl mar nem.

18 Laikus, vagyis nem ordindlt bird, vén vagy mas tisztségviseld. Az ardmi hedjot sz6 a gordg idiotész 4tvétele:
magéanember.

'8 Ti. agent provocateur-oket, 1d. alabb.

'8 Hogy ne lehessen két tanu ellene.
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(10) Ijakori kicsapongds és lazadds

[8:1, 68b] A ,,pdrtiitd és makacs fiti”. Mikor blings valaki mint ,,pdrtiitd és makacs fitl”'% At-
tol fogva, hogy két szal szére kind, addig, amig egész korszakalla nem lesz (ezen a nemi szervek
szOrzetét kell érteni, de a Bolcsek illedelmes nyelvezetet hasznaltak), mert irva all: ,[Ha valakinek
pdrtiité és makacs] fia van™;'® [tehat] nem lanya; ,,fia”, [tehat] nem [feln6tt] férfi. A kisgyermek
(kdton) is artatlan, mert még nem esik a parancsolatok hatdlya al4.'ss

[8:2, 70a] Milyen esetben biinds? Ha megeszik egy tdrtémdr'®® hust, és megiszik egy fél [6¢'*
italiai bort.'! Joszé rabbi szerint egy mdné'*> hust és egy I6g bort. Ha vallasi esemény vagy a honap
meghosszabbitdsa miatt osszegytilt [tinnepld] tarsasagban evett; vagy ha a masodik tizedet ette Je-
ruzsalemben; vagy ha nem kosertiil levagott allat husat (nvélot) vagy [betegsége miatt] nem kdser
allat husat (£réfét) vagy utalatos csiiszdmaszot, vagy a papoknak jaro rész, illetve a tized elkiiloni-
tése el6tti hust (tevel), vagy az els6 tizedbél, amelybél a papoknak jaro [dldozati his] még nem volt
elkiilonitve, vagy meg nem véltott masodik tizedbdl, vagy meg nem valtott felajanlott ételbdl evett;
ha étkezése vallasi cselekedetet is magaban foglalt, vagy torvényszegést; vagy ha barmilyen ételt
evett, de huist nem, illetve barmilyen italt ivott, de bort nem; akkor ezek altal nem valt ,, pdrtiit és
makacs fiti”-va, csak ha hust evett és bort ivott, mert irva all: ,,[Ez a mi fiunk pdrtiité és makacs,
nem hallgat a mi szénkra,] tobzédé (z61él) és részeges (sz6vé)”.*** Es bar biztos bizonyiték nincs erre,
de feltételezés van, amint irva all: ,Ne légy azok kiozil vald, akik borral dézsolnek (bszové jdjin);
azok koziil, akik hiissal dobzédnak (b’z61€él bdszdr).***

[8:3, 71a] Ha az apjaébol lopta el, és apja birtokdn eszi meg; vagy ha idegentél lopta és idegen
birtokdn eszi meg; vagy idegent6l lopta el, és az apja birtokan eszi meg; akkor nem valt ,,pdrtiité
és makacs fit”-va; csak akkor, ha az apjaébol lopott, és idegen birtokan eszi meg. J6szé rabbi, Juda
rabbi fia azt mondta: Csak ha az apjaébol és anyjaébdl lopott.

[8:4] Ha az apja szeretné[, hogy megbiintessék], de az anyja nem, vagy forditva, akkor nem

73

mindsiil ,,pdrtiité és makacs fii"-nak, csak ha mindketten szeretnék. Juda rabbi azt mondta: Ha

18 A kovetkez6 érvelésben ismét latvanyos példéjat lathatjuk az egész traktatuson végigvonulé nyilt motivaltsag-
nak arra, hogy az irgalom, a felmentés érvényesiiljon egészen addig a hatdrig, ameddig ez a Téra bet( szerinti
értelmét meg nem sérti.

1875Méz 21,18.

188 Csak 13 éves koratdl felel6s erkolcsileg a tetteiért (,,bar micvd”).

'8 Ez mindossze 10 dekagramm hust jelent! A tartémar gérog-latin eredett (tritémorion, triens), pénzegységként
egy as egyharmada; de itt a kommentatorok egyharmad mdnénak értelmezik, azaz kb. 10 dekagrammnak.

" Egy log kb. 275 kébcentiméter (= negyed kav), hat tojésnyi térfogat, ennek a fele tehat kb. 138 kbcentiméter,
ami a kidduskor (szombat megszentelése) minimalisan megivando bor kétszerese.

191 Az italiai bor nagyon erds volt, igy abbol ez a mennyiség mar részegséget okozott.

92Egy mdné kb. 30 dekagramm.

193 5Méz 21,20.

191 Péld 23,20.
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anyja nem ért egyet az apjaval, akkor nem mindstil ,,pdrtiitd és makacs fiti”-nak."® Ha egyikiiknek
hianyzik egy karja vagy ujjai, vagy béna, néma, vak vagy siket, akkor nem mindsiil ,,pdrtiité és
makacs fin”-nak, mert irva all: , Az ilyet fogja meg az 6 atyja és anyja” — ez kizéarja azokat, akiknek
karja vagy ujjai hidnyzanak —, ,,és vigyék [azt az 6 vdrosinak véneihez és az 6 helységének kapujd-
ba]” - ez kizérja a bénakat —, ,,és ezt mondjdk [a vdros véneinek:]” — ez kizarja a némakat —, ,ez
a mi fiunk” - ez kizarja a vakokat -, ,,[pdrtiité és makacs,] nem hallgat a mi szénkra[, tobzédo és

részeges] ™%

- ez kizdrja a siketeket.'””

Harom f6 jelenlétében figyelmeztetik, és megvesszdzik."® Ha ez utdn ujra elkoveti, akkor hu-
szonhdrom f8s birosag elé keriil, de nem lehet halalra itélni, csak akkor, ha jelen van az emlitett
harom {8, mert irva all: ,ez a mi fiunk”, amibe beleértendd, hogy ,ez az, akit megvesszéztek a
jelenlétetekben”

[71b] Ha elmenekiilt, miel6tt targyalasa befejez6dott volna, s aztan a nemi sz8rzete mar korko-
rosre nétt,'” fel van mentve. De ha akkor menekiilt el, amikor mar kimondtdk az itéletet, és azutdn

nétt ki korkordsre a nemi sz8rzete, akkor biintetendd marad.

(11) A haléllal biintetend6 nem halélos blinok

[8:5] A ,pdrtiité és makacs fii” a sorsa végkimenetele szempontjabdl itéltetik meg:*® haljon
meg drtatlanul, ne haljon meg blinésen. Mert a gonosz haldla neki is hasznos,**' meg a vilagnak
is; az igazé viszont karos neki is, meg a vildgnak is. A gonosz bora és alvasa hasznos neki is, meg a
vildgnak is; az igazé kdros neki is, meg a vildgnak is. A gonosz szétszératdsa hasznos neki is, meg
a vilagnak is; az igazé karos neki is, meg a vilagnak is. A gonosz 0sszegytjtése karos neki is, meg
a vilagnak is; az igazé hasznos neki is, meg a vilagnak is. A gonosz nyugalma kéros neki is, meg a
vildgnak is; az igazé hasznos neki is, meg a vildgnak is.

19 Az ehhez fizott g'mdrd hivatkozik arra a bdrdjtdra (olyan misna, amely nem keriilt be a Misndba), amely
szerint ,,soha nem volt partiité és makacs fiu, és soha nem is lesz”. Nyilvan soha nem fordult el, hogy egy apa
és anya egylitt tantisdgot tegyen sajat fia ellen, hogy azt kivégeztesse; és nyilvan nem volt olyan fid sem, aki a
végsékig elment volna a haldlbiintetés lehet6ségének tudataban. ,,De akkor miért iratott meg ez a torvény? —
teszik fel a kérdést a rabbik. — Azért, hogy elmélkedhess rajta, s ezért jutalmat nyerhess.”

96 5Mo6z 21,19-20.

19 Mert nem halljak, hogy mit vélaszol.

1% Ugyanis csak szandékos, tudatos biinért lehet halélbiintetést kiszabni. Ezt bizonyitani is kell, ezért minden
halélos esetben el6szor figyelmeztetik az illet6t, és csak btinismétlés esetén itélik halalra, akkor, ha tantk iga-
zoljak, hogy az elézetes figyelmeztetés megtortént.

199 Azaz feln6tt férfi lett.

20 Tudniillik, ha életben maradna, teljesen elziillene, és elkarhozna; ha viszont meghal mér fiatalon, akkor tidvo-
ziilni fog. A misna ezzel azt is éllitja, hogy 6nmagéban megenni tiz deka husnél tobbet, és meginni hozza fél
liter bort, nem haldlos btin; mégis meg kell halnia, mert ha életben maradna, késébb tudatos halélos bitinckbe
kertilne, és akkor nemcsak meghal, hanem el is kdrhozik. Tehat nem e blin mindsiil halalosnak, nem emiatt hal
meg, hanem sorsa végkimenetelére valo tekintettel. Ugyanez a helyzet a betorével (lasd a kovetkez6 misnat).

201V3. 1Kor 5,5, Rém 6,7.
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[8:6, 72a] A bet6r6** [is] a sorsa végkimenetele szempontjabdl itéltetik meg. Ha betort és eltort
egy korsot ,,vérbiin van miatta, fizesse ki”;** de ha ,,nincs vérbiin miatta”, akkor nem btings.

e

(12) A biin elkovetését megel$z6, preventiv haldlbiintetés esetei

[8:7, 73a] Ezek azok, akiket meg kell menteni [a biint6l] életitk aran is: aki tildzi embertarsat,
hogy megolje, vagy egy férfit [homoszexudlis egyesiilés végett] vagy egy eljegyzett fiatal lanyt (nd-
drd) [hogy megerGszakolja]. De aki egy allatot ildoz [szexudlis egyesiilés végett], vagy a szombatot
akarja megszentségteleniteni, vagy balvanyimadast akar elk6vetni, azt nem szabad megmenteni az
élete dran.

3. Az elégetéssel biintetendd biinok felsoroldsa és részletezése

[9:1, 75a] Ezek azok, akiket elégetnek: aki bemegy [szexudlis egyesiilésre] egy anydhoz és
lanyahoz;*™ és a pap [pardznalkodd] lanya.” Az ,anya és ldnya” [fogalma] magaban foglalja: a
[férfi] sajat lanyat, lanya ldnyat, fia lanyat, felesége lanyat, annak lanyanak vagy fidnak lanyat, [a
férfi] anydsat, anyjat, valamint apdsa anyjat.

4. A lefejezéssel biintetendd bilinok felsorolasa
[76b] Ezek azok, akiket lefejeznek: a gyilkos; és az eltévelyedett varos férfiai.?

5. A lefejezéssel biintetendd biinok részletezése

(1) Gyilkossag

A gyilkos,”” aki megolte embertdrsat kdvel vagy vassal,”® vagy vizbe vagy tlizbe nyomta le tigy,
hogy nem tudott feljonni, btinds. De ha [csak] bel6kte vizbe vagy tlizbe, gy, hogy fel tudott volna
jonni, mégis meghalt, akkor felmentendé [a halalbiintetés aldl]. Ha kutyat vagy kigyot uszitott ra,
[és az megolte,] felmentendd. De ha megharaptatta a kigydval [ugy, hogy odatartotta a kigyo szajat
a testéhez], akkor Juda rabbi elitélte, de a Bolcsek folmentették. [78a] Ha valaki megiitotte ember-
tarsat kdvel vagy oklével, és gy lattak, hogy amiatt meg fog halni, de aztdn enyhiilt az allapota,

2022Mébz 22,2-4.

23 Azaz, ha nappal kapjék rajta, amikor lathat6, hogy csak egy betors, de mégis emiatt haldlra verik, megoldje
gyilkosnak mindsiil; ha viszont sotétben verték haldlra, megéléje ugyan nem gyilkos (mert 6nvédelem sajat
hazéban), viszont a betérd nem lett volna mélt6 a halélbiintetésre.

213Méz 18,17, 20,14.

253Méz 21,9.

206 5Mo6z 13,12—15. A megtévesztett varos férfiai esetének részletezése a traktdtus végén szerepel.

27 Mivel a tudatlansag és szandékolatlansag felmentd tényezd, ha az illeté példdul olni akart ugyan, de nem azt,
akit mego6lt, felmentik, mert 4. m. nem volt szdndékos (arra nézve, akit megélt). A kiszabandé halélbiintetés
feltételeit a lehetd legszigortibbra szabjak tgy, hogy a Téra bettijének az még megfeleljen.

28 Egyes kiadasok szerint: 6kollel.
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majd ismét sulyosbodott, és végiil meghalt, akkor btinds — de Nechemja rabbi szerint felmentendd,
mert van bizonyiték®” [hogy nem az iités miatt halt meg].

[9:2, 78b] Ha egy allatot akart meg6lni, de egy embert 6lt meg; vagy ha egy idegent (ndchri)
[akart megolni], de egy izraelitat 61t meg; vagy egy [életképtelen] korasziilottet [akart meg6lni], de
egy életképes csecsemét 6lt meg, akkor felmentendd. Ha hason akarta titni, ahol nem halalos, de
helyette a szivét {itotte meg, ahol halalos, és meghalt; vagy ha sziven akarta {itni, [79a] ami halalos
lett volna, de hason iitotte, ami nem az, és mégis meghalt, akkor felmentendé. Ha ugy akart meg-
iitni egy felndttet, ami nem lett volna halalos, de egy kiskorut talalt el, akit ez megolt, felmentendé.
Ha egy kiskorut akart gy megiitni, ami haldlos lett volna, de egy felnéttet talalt el, akinek ez nem
lett volna halalos, de mégis meghalt, felmentendé. Ha viszont haldlos erével akarta megiitni a
hasat, de a szivét taldlta el, blinds. Ha haldlos erével akart megiitni egy felnéttet, és egy kiskorut
taldlt el, aki meghalt, binds. Simon rabbi szerint ha meg is akart 6lni valakit, de egy masikat olt
meg, felmentendé.

[9:3, 79b] Ha egy gyilkos 0sszekeveredett masokkal [ti. nem tudni, melyikiik volt az], minde-
gyik felmentendé. Jida rabbi szerint mindegyiket bortonbe kell zarni.

6. Mi a teendd, ha tobb haldlnemre is mélto az elitélt?

Ha tobb, kiilonbozé halalnemekre itélt ember Osszekeveredett, a legenyhébb halalbiintetést
kell végrehajtani rajtuk.

Ha megkovezésre itéltek 6sszekeveredtek elégetésre itéltekkel, akkor Simon rabbi szerint meg-
kovezik Gket, mert az elégetés stlyosabb, de a Bolcsek szerint elégetik 8ket, mert a megkovezés
stlyosabb. Simon rabbi azt mondta nekik: Ha nem az elégetés lenne a stlyosabb, akkor a pap
paraznélkodo lanyat nem erre itélnék. Ok azt felelték: Ha nem a megkdvezés lenne a stilyosabb,
akkor a kdromlét és a balvanyimadét nem erre itélnék.

Ha lefejezésre itéltek keveredtek 0ssze megfojtasra itéltekkel, akkor Simon rabbi szerint mind-
egyiket lefejezik; de a Bolcsek szerint megfojtjak ket.

[9:4, 81a] AKki két haldlnemet is megérdemel a birdsag szerint, azt a sulyosabbikkal végzik ki.
Ha egyetlen olyan biint kovetett el, ami két halalnemet is megérdemel, a sulyosabbikkal végzik ki.
J6szé rabbi szerint az els6ként ra kirétt itéletnek megfeleléen végzik ki.

7. Mi a teendd, ha a Téra szerint nem hajthaté végre a halalbiintetés joghézag vagy egyértelmu
bizonyitottsag hijan, de evidens a haldlos blin megtorténte?

[9:5, 81b] Akit mar kétszer megostoroztak [azaz mar kétszer figyelmeztették tudatlansagbol
elkovetett blin miatt, majd jra elkovette], azt a birdsdg bortonbe vetteti, és addig etetik drpake-
nyérrel, mig a gyomra szétszakad.*'

29§76 szerint: ,,van ldba a dolognak’, azaz van alapja, megall.

210Ttt és az alabbiakban olyan haldlnemeket taglal a Misna, amelyeket nem lehet a Téra alapjan torvényesen
kiszabni, mert valamilyen joghézag vagy a bizonyitékok hidnyossdga lehetetlenné tette a halalbiintetést, de a
kozosség mégsem engedhette meg, hogy életben maradjanak (hasonléan ahhoz, amikor ma a rendér inkabb
lel6vi a helyszinen a maffiéz6t, mert tudja, hogy bizonyitékok hidnyaban a bir6sdg nem tudn4 elitélni).
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Aki ugy kovet el gyilkossagot, hogy nincsenek tandk, azt bortonbe vetik, és [erével] megetetik
»a nyomortusdg kenyerével és a szenvedés vizével”*"!

[9:6] AKki ellopja a kiszvdt,'? vagy varazslassal atkoz, vagy egyiitt hal sziriai nével," arra le-
csapnak a zelotak (kdnndjin pég’im bé).*

Ha egy pap tisztatalan allapotban szolgal a Templomban, paptestvérei nem emelnek vadat elle-
ne emiatt birosag el6tt, hanem a fiatal papok kiviszik a Templom udvarabdl, és széthasitjak a fejét
bunkdsbotokkal.

Ha egy idegen 1ép a Templomba, azt Akiva rabbi szerint megfojtjak, a Bolcsek szerint viszont

a menny kezében van [a halala].
8. A megfojtassal biintetend6 btinok felsorolasa

[10:1, 84b] **> Ezek azok, akiket megfojtanak: aki megiiti apjat vagy anyjat; vagy aki embert
rabol Izraelb6l[, hogy eladja rabszolganak]; a vén, aki nem engedelmeskedik a birdsag szavanak;*'s
a hamis préféta; aki idegen [isten] szolgalata (dvodd zdrd) nevében profétdl; aki bemegy [szexua-
lisan egyesiilni] egy férfi feleségéhez; akik hamisan tandskodtak egy pap lanya és annak szerelme
iigyében.

9. A megfojtassal biintetendé biinok részletezése
(1) Sziilék megverése

[85b] Aki megiiti apjat vagy anyjat, akkor [megfojtandd] biinos, ha sériilést okoz. Ebbdl a
szempontbdl az atkozasuk stlyosabb, mint a megiitésiik, mert aki haldluk utdn atkozza meg Gket,
az buinds, de aki halaluk utan ti meg 6ket, felmentendé.

(2) Emberrablas

Aki embert rabol Izraelbél, nem [megfojtandd] biings, csak ha sajat birtokara viszi. Jada rabbi
szerint csak ha sajat birtokdra viszi, és szolgaltatja, mert megmondatott: ., Es hatalmaskodik rajta,
vagy eladja*’ Ha sajat fiat rabolja el, akkor Jismaél rabbi szerint, aki Jochandn ben Bréka fia,

211 Esa 30,20.

212 Az italdldozatokhoz hasznalt templomi méréedény.

23 Utalds a 4Moz 25-re, ahol a zel6tak teoldgiai alapot taldltak a birdséagi itélet nélkiil végrehajtott haldlos itélet
jogossagara.

214 Azaz merényletet kovetnek el ellene. A kdnndjin, a ,,buzgdk’, fanatikusok, zelétdk Rési ide fizott kommentarja
szerint olyan erésen vallasos emberek, akik féltén vigydznak a judaizmus tisztességére, és ha rajtakapjak ilyen
cselekedeten, birdsdgi vizsgalat és itélet nélkiil megélik (lasd a 9:5 misndhoz flizott libjegyzetet). Ugy tiinik,
hogy tudatosan engedték Gket igy lincselni, mert igy a nem teljesen bizonyithaté tigyekben is megtorténhetett
a kivégzés (vo. az Apostolok cselekedeteiben Istvan, majd kés6bb Pal esete). A kapcsolddo gmdrd részletesen
elemzi ennek kapcsan az isteni indittatdsu merénylethez vald jog kérdését. ,Ha a zelota megkérdez minket (a
Szanhedrint), hogy megolje-e, nem tandcsoljuk ezt; de ha megteszi, nem emeliink ellene vadat”

215 A Jeruzsalemi Talmud ezt tekinti a 11. fejezetnek, és 10.-nek azt, ami itt ez utan fog kovetkezni.

216 Vagy: a vén, akit engedetlennek nyilvanit a birdsag.

27 5Moéz 24,7.
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biinos, de a Bolesek folmentették. Ha egy fél-rabszolgat vagy fél-szabadot*'® rabolt el, akkor Juda
rabbi szerint blinds, de a Bolcsek folmentették.

(3) A lazado vén

[10:2, 86b] A vén, aki nem engedelmeskedik a birésag szavanak,”® [megfojtatik,] mert meg-
mondatott: ,Ha megfoghatatlan valami elétted, mikor itélned kell... [ha nem hallgat a papra...

vagy a biréra... haljon meg...]””® Harom birdsag volt ott,”! az egyik a Templom-hegy kapujaban

223

lt,?? egy masik az Udvar kapujdban,” a harmadik pedig a Faragott K6 Termében.?** El6szor a

Templom-hegy kapujaban il6h6z mentek,” és 8 [az érintett vén] azt mondta: ,,En igy értelmez-
tem, tarsaim pedig igy értelmezték; én igy tanitottam, tdrsaim pedig igy tanitottdk” Ha 6k [az elsd
birdsag] hallottak [mér errdl a kérdésrél dontést], elmondjak nekik. Ha nem, akkor tovdbbmen-
nek az Udvar kapujaban iil§ [birésaglhoz, és 6 [az érintett vén] azt mondta: ,,En igy értelmeztem,
tarsaim pedig igy értelmezték; én igy tanitottam, tarsaim pedig igy tanitottak” Ha 6k [a masodik
birdsag] hallottak [mar errdl a kérdésrél dontést], elmondjak nekik. Ha nem, akkor mindannyi-
an?® bemennek a Nagy Birdsdghoz, amely a Faragott K6 Termében iilésezik, ahonnan térvény

szarmazik egész Izrael szdmara (jocé térd Ichol Jiszrdél), ahogy megmondatott: ,arrdl a helyrél,

amelyet kivdlaszt az Ur™

Ha hazatérve varosaba ugyanazon ut szerint tanit tovabbra is, mint annak el6tte, felmenten-
d6.® De ha cselekvésre ad utmutatdst eszerint, akkor biinés, mert megmondatott: ,a férfi, aki el-
bizakodottan azt teszi... [hogy nem hallgat a papra, aki ott dll...]”,” tehat a blinGsség a cselekvésre
vonatkozé utmutatdsra vonatkozik.”*® De ha egy tanitvany[a]**! adott cselekvésre valé utmutatast

218 Akinek két gazddja van, és az egyik felszabaditotta, de a masik nem.

29 Vagy: a vén, akit engedetlennek nyilvanit a birdsag.

20 5M6z 17,8-12. Ez kizarolag olyan kérdésre vonatkozik, amelyrél a Téra nem ad egyértelmi Gtmutatdst, és emi-
att a Templomban 1évé f&pap és biré dontheti el, akar valamiképp levezetve az Irdsokbdl, de akdr sajat, 6néllé
dontésiik dltal is.

2! A Templomhegyen, mert az idézett ige csak az ottani legfels6bb birdsag (Nagy Szanhedrin) dontésére vonat-
kozik.

22 Rasi szerint a N6k Udvaranak keleti kapujaban.

223 Az Izraelitak Udvaranak bejaratdnal.

24 Ez az Udvar (papok Udvara) északi kapuja f6l6tti emeleti terem volt, amelynek fele a papok Udvardhoz tarto-
zott (itt a Nagy Szanhedrin papi szdrmazasu tagja iilhettek), mésik fele a Templomhegy teriiletéhez (itt tiltek a
nem papi szarmazast Szanhedrin-tagok).

225 Az érintett vén, és a helyi birosag tagjai, akikkel vitdban allt (ami miatt Jeruzsélembe jottek, dontést kérni).

226 Ezek és ezek [is]”

275Mbz 17,10.

228 Teh4t elméleti tanitast megfogalmazhat a Nagy Szanhedrin dontésétd] eltéréen is tovdbbra is (1), de cseleked-
nie, vagy mast cselekvésre buzditania csak a Szanhedrin dontésével 6sszhangban szabad. Itt rajzolédik ki a
szoldsszabadsag korabban mar emlitett magas szintje, egyiitt a jogegység megdrzésének felelésségével. Vo. Mt
23,1-3.

295Mbz 17,12.

20T}, a ,,teszi” sz a Téraban csak a cselekedetre vonatkozik, a tanitdsra nem.

21 Aki nincs felszentelve, ezért nincs jogosultsdga életvezetési (cselekvési) szabalyt alkotni.
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[a Szanhedrinnel egyet nem értd vén tanitdsa nyomén], az felmentend6.>2 Igy a nagyobb stly [a
felszentelés szigoru kovetelményei] konnyitéssé lesz szamara. >

[10:3, 88b] Nagyobb sulyuak az irastuddk szavai, mint a Tora szavai (chémér bdivré sz6f rim
mi-divré Tord), [hiszen] aki azt mondja: ,Nincs [olyan, hogy] imaszij (tfilin)”, athagva ezzel egy
torai szabalyt,?* az felmentendé [az engedetlen vén vadja al6l];>* [de ha azt mondja:] , Ot rekesz[t
kell tartalmaznia a t’filinnek]”, s ezzel hozzatesz az irastuddk szavaihoz, akkor blinos [az engedet-
len vén vadjaban].»*

[10:4, 89a] Ot [az engedetlen vént] nem a sajat helyi birsaga altal végezték ki, nem is a javnéi
birdsag altal,”” hanem a jeruzsalemi Nagy Birdsaghoz vitték, ott tartottak [Srizet alatt] a [kovetke-
28] tinnepig, és ott végezték ki, ahogy megmondatott: ,,Es mind az egész nép hallja, és féljen, hogy
elbizakodottan senki ne cselekedjék tobbé™® — ez Akiva rabbi véleménye. Juda rabbi viszont azt
mondja, nem szabad elhalasztani az itéletét, hanem azonnal ki kell végezni, és leveleket, valamint
kiildotteket kiildeni mindenhova: ,Ezt és ezt a férfit haldlra itélte a birdsag”

(4) A hamis proféta

[10:5] Hamis proféta: aki olyat préfétal, amit nem hallott, és ami nem mondatott neki, em-
berek keze altal végeztetik ki. De aki elhallgatja a proféciat[, amit kapott]; vagy semmibe veszi egy
proféta szavait; vagy egy olyan proféta, aki sajat szavait athdgja — annak kivégzése a menny kezé-

ben van, ahogy megmondatott: ,,[Es ha valaki nem hallgat az én igéimre, amelyeket az én nevemben

sz0l,] én megkeresem azon!*

(5) Az idegen isten nevében préfétald

[10:6] Aki idegen [isten] szolgélata (dvodd zdrd) nevében préfétal, mondvan: ,Ezt mondta
a balvany”, még ha el is talélta a hdldchdt kozben, a tisztatalant tisztatalannak, a tisztat tisztdnak
mondva...

2 Hiszen az éltala alkotott cselekvési szabdlyt nem kotelezd kovetni.

23 Ti. a felszentelést (ordindciot) nagyon szigoru kovetelmények drdn lehetett csak kiérdemelni, és csakis negyven
éves kor folott. Ez az erés kovetelményrendszer megvédte a tanitvanyokat, mert felszentelés hijan nem lehetett
Sket engedetlen vénként elitélni, ha nem értettek egyet a Szanhedrin rendelkezésével.

#4Ugyanis a parancsolatok folkotését a kézre és a homlokra maga a Toéra rendeli el (5Mo6z 6,8).

2> Mivel ezzel a Téra szerint nem kovet el haldlos biint.

26 Eg emiatt haldlra itélik, mert ez viszont halalos btin a Téra szerint.

»7Ez a részlet nehéz torténeti kérdést vet fol, mert a fogalmazdsmodbol arra lehet kovetkeztetni, hogy a javnéi
szanhedrin mar a Templomban iilésez6 Nagy Szanhedrin idejében is létezett, mégpedig a tobbi helyi szan-
hedrinnél nagyobb tekintéllyel. Rési szerint nem errdl van szd, hanem azokrdl a specidlis esetekr6l, amelyek
éppen a Templom pusztuldsa és a javnéi szanhedrin megalapitdsa kozott voltak megitélés alatt, mert ha ezek
az események éppen az itélet meghozatala és a kivégzés kozott torténtek, akkor az itéletet atalakitottak. Mas
kutatok szerint (Weiss) e részlet magyarazata az, hogy a javnéi szanhedrin mér korabban is miikodétt kiemelt
pozici6val a helyi szanhedrinek kozott, elsésorban a tanitas helyeként. Ismét masok szerint (Derenburg) ez azt
bizonyitja, hogy a jeruzsélemi Szanhedrinnel parhuzamosan birésagként is m{ikodott mar.

#85Mbz 17,13.

29 Akkor is, ha mas valakinek kijelentetett.

20 5Mo6z 18,19.
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(6) Hazassagtorés

...6s az, aki bement [szexudlisan egyesiilni] egy férfi feleségéhez, miutan az mar férjéhez kolts-
zOtt mint nesid,**! még ha nem is tortént meg férjével az egyesiilés: ezeket megfojtjak.

(7) Pap lanyanak ragalmazasa

Hasonloképp [megfojtjak] a hamis tandkat egy pap lanya és annak szerelme ellen. Minden
hamis tanut ugyanazzal a haldlnemmel biintetnek[, amit 6 akart okozni masnak], kivéve, ha vadat
emel egy pap lanya és annak szerelme ellen.**?

10. Kik iidvoziilnek és kik nem

244

[11:1, 90a]*** Egész Izrael részesiil az eljovendd vildgban,*** ahogy megmondatott: , Es néped

mind igaz lesz, és a foldet mindorokké birjak, plantdldsom vesszdszdla 6k, kezeim munkdja dicsé-

ségemre”;** de ezeknek nincs benne résziik: aki azt mondja, hogy a halottak feltimadasa nem a

Torabol van;** vagy hogy a Téra nem a mennybdl van; és az epikureus.”*” Akiva rabbi azt mondja:

és aki nem kanonikus [,,kiilsd”, ,eretnek’] konyveket (sz’farim chiconim)*® olvas; és aki azt suttogja
egy seb folott: ,Egyet sem bocsdtok redd ama betegségek kozil, amelyeket Egyiptomra bocsdtottam,
mert én vagyok az Ur, a te gygyitéd.>* Abba Saul azt mondja: és aki kiejti a Nevet pontosan.

[11:2] Harom kiraly és négy magéanember (hedjot) nem részesill az eljovendd vildgban.

A harom kiraly: Jerobodm, Achab és Manasse. Jida rabbi szerint Manasse részestil az eljovendé
vildgban, ahogy megmondatott: , Es kénydrogvén hozzd, megkegyelmeze néki, és meghallgatvin
konyorgését, visszahoza 6t Jeruzsdlembe, az 6 orszdgdba.™° De ezt felelték [a Bolcsek] neki: ,,Vissza-
hozta... az orszdgdba”, de nem hozta vissza az eljovendé vilagban 1évé életbe.

21 Lasd a 7:4 misnahoz flizott 1abjegyzeteket.

#2Ugyanis ha a vad igaz lenne, a pap lanyat megégetnék, az ellene tantiskodé hamis tanut viszont csak megfojt-
jak.

5 A Jeruzsdlemi Talmudban ez a 10. fejezet, és az el6z6 a 11. Hasonloképp a Misna kiadasaiban. Rési szerint a
Babiloni Talmudé a helyes sorrend (én is ezt kovetem), Maimonidész és Aseri szerint a Jeruzsdlemi Talmudé.

4 Ezt a mondatot Pal apostol is idézi a Rom 11,26-ban.

5 Fsa 60:21.

6 A szadduceusok és a szamaritdnusok tagadtak a halottak feltdmadasat, és azt, hogy az a Térabol levezethetd.

27 A héber betlikkel dtirt gorog epikiirész sz6 elsésorban Epikurosz filoz6fidjanak kovetdit, masodsorban a kicsa-
pongd, 1éha életet él6kre vonatkozik (tekintettel arra, hogy Epikurosz a — mérsékelt — hedonizmust tanitotta).
A Kkifejezést a héber pdkdr gyokkel is etimologizaljak, amely féktelenséget fejez ki, és gyakran szinonimdja
az eretnek (min) szénak. A g'mdrd szerint azokat jelenti, akik becsmérlik a Biblidt és annak tanitvényait. Ne
felejtsiik azt sem, hogy az epikureus filozéfia a materialista atomelmélet alapjan 4llt, és a 1élek halal utani fel-
bomldsit is tanitotta.

8 Szamos eltéré elmélet targyalja, hogy melyek tartoznak ide. A Jeruzsilemi Talmud példaul ide sorolja az
apokrif, deutero-kanonikus Ben Szira (Sirék fia) konyvét, mikozben Homéroszt engedi olvasni (,mert az csak
olyan, mint egy levél”). Ugyanakkor a Talmud sokat hivatkozik erre a konyvre; ebb8l némelyek azt a kovetkez-
tetést vonték le, hogy a tilalom csak a nyilvénos felolvasdsra és magyarazatukra vonatkozik, az egyéni olvasasra
és sziik kord beszélgetésre nem. Mdsok szerint a nem zsido, gnosztikus iratok tartoznak ide stb.

#92Moz 15,26. Vagyis a Tora szavait varazslasra hasznalja.

#02Krén 33,13.
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A négy magidnember: Balam, Do6ég, Achitéfel és Géchazi. ™'

[11:3, 107b] A Viz6z6n nemzedéke nem részesiil az eljovend6 vilagban, és nem dllnak meg az
itéletben, ahogy megmondatott: , Ne kiiszkodjon [itélkezzen] a szellemem az emberrel 6rokké”:>>
[tehét] sem ,,itélet”, sem ,,szellem”.

A [babeli] elszélesztés nemzedéke nem részesiil az eljovendé vilagban, ahogy megmondatott:
Es elszélesztette 8ket onnan az Ur az egész foldnek szinére”>> , elszélesztette 6ket az Ur” - ebben a
vilagban; ,,onnan” szélesztette el dket az Ur - az eljévendé vildgban.

Szodoma férfiai nem részesiilnek az eljovendé vilagban, ahogy megmondatott: ,,Szodoma la-
kosai pedig nagyon gonoszok és biindsék valdnak az Ur el6tt™** ,,gonoszok” - ebben a vilagban;
»blinésok” - az eljovendé vilagban; de megallnak az itéletben. Nechemja rabbi szerint egyik [nem-
zedék] sem fog megallni az itéletben, ahogy megmondatott: ,, Azért nem dllhatnak meg [108a] a
gonoszok az itéletben; sem a biinosok az igazak gyiilekezetében™> ,,Nem dllhatnak meg a gonoszok
az itéletben” - ez a Viz6z6n nemzedéke; ,,sem a biindsok az igazak gyiilekezetében” — ezek Szodoma
férfiai. Ezt felelték [a Bolcsek] neki: ,, Nem dllhatnak meg az igazak gyiilekezetében”, de meg fognak
allni a gonoszok gyiilekezetében.*

A kémek nem részesiilnek az eljovendd vilagban, ahogy megmondatott: ,, Azok a férfiak azért,
akik rossz hirt terjesztének a foldrél, meghaldnak az Ur elétt csapds dltal”*> ,,meghaltak” — ebben a
vildgban; ,,csapds dltal” - az eljévendd vildgban.

A sivatag[i vandorlas] nemzedéke nem részesiil az eljovend§ vildgban, és nem dll meg az itélet-
ben, ahogy megmondatott: ,,Ebben a pusztiban emésztetnek meg, és ugyanott halnak meg™® - ez
Akiva rabbi véleménye. Eliézer rabbi szerint viszont: Réluk ezt mondja [az Irds]: ,Gytijtsétek elém
kegyeseimet, akik dldozattal erdsitik szovetségemet!”>

Korach gyiilekezete nincs felemelkedésre rendelve, ahogy megmondatott: ,,és befedezé dket a
fold” - ebben a vilagban; ,,és elveszének a kozdsség koziil ™ — az eljovendé vilagban. Ez Akiva rabbi
véleménye. Eliézer rabbi szerint viszont: Réluk ezt mondja [az Irds]: ,, Az Ur 6l és elevenit, sirba visz

és visszahoz.*%!

#1Ennek a két misndnak a magyardzata (gmdrd) egyediildlléan hosszt a Talmudban (90a-107b), mivel az eljo-
vendd vildg, a messidsi kiralysdg témdjat, valamint a tobbi érintett kérdést is mind végigveszi.

»21Moz 6,3.

3 1Moz 11,8.

41 Moz 13,13. J6l megfigyelhetd ezekben az értelmezésekben a rabbinikus irdsmagyardzat egyik f6 elve: az
Irasban nincs folosleges, redundans elem, tautolégia, indokolatlan ismétlés, hanem mindennek jelentése van.
Tehat a kétszeres fogalmazasmod is tobbletjelentéssel bir: azért kett6zi meg a Tora latszolag értelmetleniil a
szinonim szavakat, hogy jelezze: mindkét vildgban érvényesek ezek az allitasok.

25 7solt 1,5.

6 Vagyis — Nechemja rabbi véleményével ellentétben — ald lesznek rendelve az utols¢ itéletnek.

»74Mo6z 14,37.

8 4Mo6z 14,35.

»9Zsolt 50,5. Azaz mivel az a nemzedék aldozattal kotétte meg Istennel a szovetséget, nem veszhet el, hanem
részesiil az eljovend§ vildgban.

260 4Mo6z 16,33.

61 1Sam 2,6.
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[110b] A tiz torzs nincs visszatérésre rendelve, ahogy megmondatott: ,Es vetette dket mds
foldre, amint a mai nap is van™** ahogy a ,,mai nap” elmegy, és nem tér vissza, ugyanugy 6k is
elmentek, és nem térnek vissza — ez Akiva rabbi véleménye. Eliézer rabbi szerint viszont: Ami a
»mai nap”-ot illeti: ahogy a nappal elsotétiil, majd ujra kivilagosodik, ugyanuigy a tiz térzs: ha be is
sotétedett szamukra, majd kivilagosodik.

11. A lefejezéssel biintetendd biinok folytatasa
(2) Az eltévelyedett varos férfiai

[11:4, 111b] Az eltévelyedett varos®® férfiai nem részesiilnek az eljovendd vilagban, ahogy
megmondatott: ,, Emberek jottek ki koziiled, istentelenségnek fiai, és elforditjik vdarosuk lakosait.”**
Nem végzik ki 6ket, csak ha a félrevezeték annak a varosnak a lakosai és annak a torzsnek a
tagjai; ha a tobbséget sikeriilt félrevezetniiik; és ha férfiak. Ha n6k vagy kiskortak vezették félre;
vagy ha csak a kisebbséget sikeriilt megtéveszteniiik; vagy nem annak a varosnak a lakosai; akkor
egyénenként kell kezelni ket, és mindegyikiik ellen sziikséges két tand, valamint mindegyikiik
el6zetes figyelmeztetése.?® Ebben az esetben az egyénekkel szigoriibban bannak, mint a tomeggel,
mert az egyéneket megkévezik, és vagyonuk megmenekiil; mig a tomeget lefejezik, és vagyonukat
elpusztitjak.

[11:5] ,,Hdnyd kard élére annak a vdrosnak lakosait — egy atutazd szamar- vagy tevekaravan
megment[het]i azt!* -, dldozd fel azt mindenestél, ami benne van; a barmdt is kard élére hdnyd”:*"
innen levezették, hogy az igaznak a vagyona, ami a varosban van, elpusztitand6, de ami a varoson
kiviil van, az megmenekiil; a gonosznak a vagyona viszont, akdr a varoson kiviil van, akér beliil,
elpusztitando.

[11:6] ,,Es ami vagyon van benne, hordd mind egyiivé az 6 piacdnak kozepére”:** ha nincs pi-

269

aca, csinalnak benne egyet; ha a varoson kiviil volt, beviszik beliilre;** ahogy megmondatott: ,,és

égesd meg a vdrost tiizzel és annak minden vagyondt is teljes dldozatul az Urnak, a te Istenednek.”

»Vagyondt” - de nem a menny vagyonat: innen vezetik le, hogy a benne 1év szent targyakat meg

2625M06z 29,28.

235Mbz 13,12-17.

#45Mdz 13,13.

263 Altalanos térai és rabbinikus elv, hogy a biin elkovetése mellett annak tudatossagat is bizonyitani kell a hal4l-
biintetéshez, mert a tudatlansagbol elkovetett biin aldozattal kiengesztelhetd. A tudatossagot viszont csak ugy
lehet bizonyitani, ha tantk vannak arra, hogy az elkdvetdt el6zetesen teljes mértékben felvilagositottdk tette
mibenlétérdl és biintetésérdl, azaz el6zetesen figyelmeztették. Mivel ez altalaban nem volt bizonyithato, ilyen-
kor a birdsag figyelmeztette (altalaban ostorozéassal adva nyomatékot szavanak), majd engesztel6 aldozatot vitt;
és csak a masodik esetben (tudatos visszaesésnél) itélték halalra.

66 Mert ha mér 30 napja a varosban dllomasoznak, akkor lakosoknak mindsiilnek; és ha ellenallnak a csabitok-
nak, ezzel a varos hiiséges lakoinak a tobbségét biztosithatjak, s ezzel az egész varost megmenthetik. (De mds
értelmezések is vannak.)

27 5M06z 13,15.

8 5Mdbz 13,16.

269 Azaltal, hogy kortilépitik fallal (!).

270 UO.
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kell menteni; az aldozati ételeket””! hagyni kell elrothadni; a masodik tizedet”’? és a szent Irasokat
el kell rejteni.?”* , Teljes dldozatul az Urnak, a te Istenednek”: Simon rabbi szerint a Szent - aldott
legyen - azt jelentette ki [ezzel], hogy ,,ha végrehajtod az itéletet a félrevezetett varos folott, olyan
érdemiil szamitom be neked, mintha bemutattdl volna nekem egy egészen elégd éldozatot”. , Es
legyen rom mindorokké, és soha tobbé fol ne épittessék”** nem szabad kertet vagy gyiimolcsost csi-
nélni bel6le a galileai J6szé rabbi szerint. De Akiva rabbi szerint az ,,és soha tobbé fol ne épittessék”
azt jelenti, hogy nem szabad Gjjaépiteni, de kert vagy gyiimolcsos lehet beléle. ,,Ne ragadjon semmi
a te kezedhez abbdl az dtokra valébol (cherem), hogy sziinjék meg az Ur haragjdnak busuldsa, és
konyoriiletes legyen hozzdd, és konydriiljon rajtad, és megszaporitson téged”:*’> amig a gonosz jelen
van vilagban, addig a harag busuldsa is jelen van a vilagban; amikor a gonosz kipusztul a vilagbdl,
a harag busulasa is elttinik a vilagbol.

7V T’riimd, ezt csak a teljes ritudlis tisztasdg allapotdban 1év6 papok ehetik meg szent helyen (a Templomban).

*2Ez az a tized, amit nem a papoknak adtak a Templomban, hanem haromévente a véros véneinek, hogy azok
szétosszak a varos szegényei és 1évitai kozott.

73 A genizdban, egy elfalazott helyiségben hagytak elrothadni azokat a mar elhasznalédott tekercseket, amelye-
ken Isten neve allt, ezért megsemmisiteni nem volt szabad Gket.

274 UO.

3 5Mo6z 13,17.



