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A jégkorszaki folyok igen széles arterébdl kifijt homok altaldban a nagy
térmelék kipokon halmozédott fel. A jégkorszak szaraz periédusaiban, majd
a mogyordkorban és a térok hédoltsag elhagyott foldein, majd késdbb e foldek
helyén kialakult tdllegeltetett birkalegel6kén a homok mozgasa gyakran fel-
tjult. A névényzet erdsebb térhéditasaval azonban a homokbuckak vandorlasa
nagyrészt megsziinik. A XVIII. szazadban kezdtek el6szor rendszeres kiizdel-
met folytatni a homokmozgas ellen és a kétszintes gyiiméles- sz618 telepitések
szorgalmas tulajdonosai széttalicskaztak a buckak nagy részét és jovedelmezd
kerteket varazsoltak a helyiikre. A kétszintes termesztés apro, ligetes iiltet-
vényei valéban megakadalyoztdk a homok erdteljesebb mozgasat és sok
helyen elég j6 termétalajt alakitottak ki az évtizedek folyaméan. Az apré
parcellakat szegélyezd utak fasorai, cserjesévényei és gyepes szegélyei nagy-
mértékben védtek a deflacié ellen. A szétszért tanyakat koriilvevd fak és
bokrok is fékezték a deflaciot.

A gépesitett nagyiizemi termesztés felszamolta a régi helyzetet. Minden
eddiginél sokkal jobb és nagy tablakon nagyobb terméseket adé tiszta sz6l8 és
gylimélesiiltetvényeket hozott 1étre. Mikézben megalapoztuk a vilagviszony-
latban is élenjaré intenziv iiltetvények rendszerét, felszamoltuk azt a sok
deflacié elleni véd6 berendezést, amit a milt gazdilkoddsa meggondolas nél-
kiil, spontan alakitott ki. Mivel a siirfisoros sz8l6 sorkozeibe iiltetett magas-
torzsi és kozéptorzsi gylimolesfak haromszintes szélvédd pasztakat alkottak,
azért a termeszt8k tudatdban nem élt kiilonssebben a deflacié elleni kiizdelem
sziikségessége. Novelte a bajt az is, hogy felszabadulds utan nem mindenhol
nytltunk szerencsés kézzel a mezdvéds erdGsavok kialakitasahoz és igy bizo-
nyos ellenszenv alakult ki elleniik a termesztSkben.

Tehat a hagyomanyos termesztés kialakitotta a sajat talajvédelmét, de
a nagylizemi termesztés a szélerdzio lekiizdésére vajmi keveset tett. Ez {Gleg
abbél adédott, hogy nem tudatosodott kell6képpen a nagyiizemi iiltetvények
megvédésének modszere.

A telepitésekkel igyekeztek a mez8gazdasagilag mar kevésbé hasznosit-
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hato teriileteket elfoglalni, amire hatarozottan utal a foldtérvény is. A kiilon-
b6z6 1étfontossagi termények teriileti aranyanak kijelslése is lehetetlenné tette
a j6 szantofoldek rovasara torténd iltetvény telepitést. Az ment a koztudatba,
hogy homokos teriileteken az iiltetvény a valédi homokokra keriiljon, aminek
az lett a végrehajtasa, hogy az iiltetvényt sokszor a legrosszabb homokokra
tették. A mezdgazdasagban a terméfoldeken levé legdragabb élldeszkozok a
kertészeti iiltetvények és ezért mar eleve ellentmondéasos gyakorlat volt e nagy
értékeket a legrosszabb talajokra tenni. E legrosszabb talajok nagyrészt
futéhomok jellegii lepelhomokok és feneketlenhomokok. Természetesen ezeken
a homokverés sokkal nagyobb méreteket 6lt, mint az egyéb homokos jellegi
talajokon.

Ugyanakkor a talaj nagy tapanyag szegénysége miatt is rosszul fejlédott
és gyengén lombosodott az iiltetvény, ami a széler6zié elleni fékezd hataso-
kat csokkentette és a gyenge fejlettségli n6vényzetet a homokverés is nagyobb-
mértékben karositotta.

A gyakorlat tobb talajtipust, altipust és valtozatot nevez homoknak,
pedig ezeknek termékenysége kozitt igen nagy kiilonbségek vannak. Ugyan-
akkor a durvaszemii futhomoktél a homokos vilyogig igen széles skalan mozog
a talaj mechanikai dsszetétele és ennek megfeleléen a szélhordas intenzitasa,
valamint sok mas termékenységi tényezs is. Igy pl. egyes szakemberek
tapasztalatokat gytijtottek olyan csernozjom jellegi homokon, vagy éppen
homokos valyogon, amelyen kilombosodés utéan a mai telepitési rendszerben
is kisebb deflaciés karok mutatkoznak és e tapasztalatokat at akartak vinni
a feneketlen homokon, vagy laza lepelhomokon telepitett iiltetvényekre is.
Természetesen utébbiakon igen nagy karok keletkeztek a talajvédelem elmu-
lasztasa kovetkeztében. Igy fordult el8, hogy igen nagy tapasztalati szakem-
berek altal telepitett iiltetvényeknek ma 20—309%,-a kiselejtezhetd, vagy éppen
kiselejtezend§, amiatt, mert az er6s homokverés kovetkeztében megrongals-
dott iiltetvény rafizetéses. Egészen természetes, hogy az j mechanizmus-
ban rafizetéses iiltetvényeket nem tarthatunk fenn.

Ha sokféle homok — talaj van, akkor természetesen sokféle talajvédelmi
médszer adédik az ezeken termesztett iiltetvények megvédésére. Ezek részle-
tezésére most nem tériink ki, de az altalanos iranyelvek a kiilonb6z6 esetekben
elég nagy hasonlatossigot mutatnak. Attanulméanyozva a kiilonb6z6 meteoro-
légiai allomasok szélrézsait, kideriil, hogy egyes helyeken j6l kimutathaté
uralkodé széliranyok vannak, de mas helyeken a szélr6zsa meglehetdsen kiegyen-
litett és uralkodé szélirany alig kiilsnboztethet§ meg. Ezért kielemeztiik, hogy
a marciusi felszaradastol a majusi teljes kilombosodasig tarté legveszélyesebb
idGszakban honnan fij leggyakrabban a szél. Ez a szélirany néha nem esik
egybe az uralkod¢ szélirannyal és ezért veszélyes széliranynak nevezik.

Az els§ nagyiizemi iiltetvények sorai az utakkal voltak parhuzamosak,
vagy azokra merglegesek. Rendetlennek tartottdk az utakra hegyesszégben
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nyilé sorokat. Biolégiai szempontbdl az észak—déli iranyu sorvezetés haszno-
sitja legjobban a fényviszonyokat. Talajvédelmi szempontbél a veszélyes
széliranyra merdlegesen kialakitott sorvezetés nyijtja a legjobb szélvédelmet.
Ezért az iiltetvény sorainak iranyanal figyelemmel kell lenniink a biolégiai
és talajvédelmi szempontokra egyarant. Legfontosabb, hogy a sorok ne esse-
nek a veszélyes szél iranyaba, mert akkor még zoldtragyazas esetén is nagy
a karosodas. A sorok iranya tokéletesen meghatédrozza a miivelés és novény-
apolas iranyat. Ugyanakkor a sorkézi zoldtragya soroknak is determinaléja.

Az iltetvényt a veszélyes szél iranyabdl fasorral, vagy erddpasztaval is
védeni kell. A Duna—Tisza koze nagy részén észak —nyugati, vagy északi veszé-
lyes széliranyokkal talalkozunk leggyakrabban. Ezekb§l az iranyokbél tehat
védeni kell az iiltetvényt, mert ellenkezs esetben a szélsé sorok, vagy a huza-
los tamaszrendszerek kidSlnek. A lombos fakbdl és cserjékbdl all6 haromszintes
atereszt6 pasztakon kiviil a boréka cserjesovénybe iiltetett fekete feny6 fasor
kitin6en véd a tavaszi szelek karositasa ellen, hiszen mindkét névény orok-
zold. A feketefenyd oldalvezéreit osszekotve falszerdi kialakitast hozhatunk
létre. Természetesen attél nem kell félni, hogy egyetlen fasor at nem eresztd
akadalyt, szélorvényeket és egyéb nehézségeket fog okozni. A tébbsoros fenyd-
pasztak nem atereszt8k és nem valtak be. Az egysoros fasorok azonban a vilag
tobb orszagaban igen j6l bevaltak. Kiraly Mihdly két helyen is telepitett ilyen
rendszerii védéfasort Kecskemét kornyékén.

Az ilyen fajta kiils§ koriilkeritéses szélvédelemre, féleg kilombosodasig
van sziikség és ez véd a veszélyes széliranyba es6 sorok karosodasa ellen is.
A sz¢€ls6 sorok ilyen védelem nélkiil fut6homok jellegii teriileten kilombosodott
allapotban sem képesek onmagukat megvédeni. Kiilonosen fontos a cserjesor
folytonossaga, hogy a talaj mentén ne gyorsulhasson fel a szél. A tovabbiakban
mar magat a tablat kell megvédeni. Ez legf6képpen zoldtragyazassal sikeriil.

A zdldtragyazas sz6l6ben még kevéssé terjedt el. Gyiimolesosben a 60-as
évek folyaméan nagymértékben terjedt, de a helytelen vetési id6 kovetkezté-
ben sok helyen mar abbahagytak. Sajnos a zoldtragyat sszel vetették és igy
nem tudott meger8sédni. A tavaszi szelek idején elverte a homok a duzzadé
riigyeket, majd virdgzaskor a porzékat és bibét. Elszallitotta a viragport és
megzavarta a rovarok munkajat. A zoldtragya csak majus kozepére erdsodott
meg. Ekkor azonban mar igen karos gydkérkonkurrenciat fejtett ki az iiltet-
vényre. Szamos megfigyelést tettiink a vetési és bedolgozasi idére vonatko-
z6an. Kecskemét kornyékén Kirdly adatgydtijtése e teriileten igen sok téves
allaspontot deritett fel. A zoldtragya csak akkor erdsodik meg &sszel, ha
augusztus 20 koriil vetjiik el. A téli pangés utén, a talaj megpirkadasakor mar
jol véd a tavaszi szelek ellen. Magassaga és siirlisége olyan mértéki, hogy a
szokdeld homokszemecsék benne lefékez8dnek. Az ilyen zoldtragyat majus elseje
koriili idészakban kell bedolgozni a talajba. Rotéciés kapaval, vagy mas meg-
felel§ eszkozzel kécosan dolgozzuk be, hogy a homokbél kiallo6 névényi részek

(5] Agrdrtudomdnyi Kozlemények 30, 1971



518 FEKETE ZOLTAN

tovabb is védjenek. Talajtomoritével elérhetjiik, hogy a szarak nagyrészt
fiiggblegesek maradnak. Igy a medardi esdzések bekoszontéig védve van a
homok a majusi aszalyos idGszakban.

Ha a zoldtragyat magas tarloval levagjuk és feletetjiik, akkor a tarlé
is j6 védelmet nyujthat. Kisarjadas utan a jiniusi es6k elején a tarlé bedolgoz-
haté. Kipréobaltuk a zéldtragya vegyszeres elélését is. A legtobb gyomirtészer
hatasara a novényzet elfekszik a talajon és mulesréteget alkot. Ez a mulesréteg
azonban elég ritka és elszaradva nem ad kell6 védelmet. Ezért talajkézelben,
nagy cseppekben (nem porlasztva) és kétoldalt az iiltetvény felé véds pajzsok-
kal ellatva, Gramoxonet szértunk a zoldtragyara. A névények elhaltak és gyo-
kérzetiik egy része is tonkrement. Minden esetre a gydkérkonkurrencia meg-
sziint, de a névényzet labonallva ugyanugy fékezte a homokverést, mint aze-
16tt. Ez a medardi esSzésekig tokéletes védelmet nydjt de ezutan az erds sar-
jadas miatt bedolgozandé.

Mindez azonban csak a sorkézok talajvédelme. A sorokban a szél kiassa
a toveket és a gyokereket. Igaz, hogy a talaj megmiivelésekor tgy allithatjuk
a tarcsa leveleit, hogy a homokot a sorokra toljak és igy a kitemetett részeket
djra betemetjiik. Ennek ellenére nagyok a sorokban valé kéarosodasok. Ha
Orkénnal felaprézott zéldtragyat a sorokra fijunk, akkor a mulesréteg véd.
Lazabb homokon azonban a sorok nem fiivesednek be és a kitakaras veszélye
mindig megvan. A kitakart gydkerek nem birjak a hingadozasokat és elpusz-
tilnak. Ujabban kiilfoldi gumigyéri hulladékoldatokkal kisérleteznek a homok
feliiletének stabilizalasan. Sajat kisérleteinkben belga humofina, NDK Unizol,
Kurasol és FWB, valamint az 4j magyar Palmasol szerepeltek. Ezek a vegy-
szerek a sorok vékony savjaban ateresztik az esét, csokkentik a parologtatast,
nem tomik el a talajkérget és a sorok igen vékony savjaban kiszérva nem is
tul dragak. A tobbi teriiletet megvédi a zéldtragya. Az ilyen vegyszeres talaj-
feliilet stabilizalassal érdemes lenne széles korben kisérletezni Kecskemét kor-
nyékén.

A kilombosodott névényi sorok védGhatasa kétségteleniil jelentds, de
valédi-futéhomokon egymagaban nem elégséges. Bodolayné ontozéssel véd a
deflaciés karok ellen. Sajat tapasztalataim szerint az 6ntdzésre berendezett
iiltetvényekben ez a médszer kitlinden bevalt még valédi futéhomokon is.
Ha egymagukban a kilombosodott névények nem is védenek, mégis figyelembe
kell venniink néhiny szempontot. Gyiimédleséshen a Gyuré-féle Hungaria
sovény védohatasat talaltuk legjobbnak. Sz6l6ben a hosszi csapra metszett
és huzalos tamaszrendszeren falszerlien szétteritett magas sz8lésévények bizo-
nyultak legjobbnak. Helyes sorvezetés mellett a sévényszeri névényzet véds-
hatasa igen jelentds.

Végiil meg kell emlékezniink arrél is, hogy homoki iiltetvényeink terii-
letének 30—409%,-an vizkarok jelentkeznek. Az ezek elleni kiizdelem komplex
moédon dsszekapcesolandé a szélkarok elleni kiizdelemmel.
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Uj lancszem a homoki iiltetvények iizemeltetésében a célszertien megter-
vezett és kivitelezett talajvédelmi berendezés. Bar nehezen tudatosodik a
homokverés kartételének komoly volta és nehezen terjed a homokvédelem,
mégis mindinkabb az tapasztaljuk, hogy e hidnyzé lincszem beiktatasaval
terméseink mennyiségét és mindségét, valamint az iiltetvények jovedelmezd-
ségét nagymértékben javithatjuk és novelhetjiik.
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