
LUCERNA UTÁN VETETT ŐSZI BŰZA 
TALAJELŐKÉSZÍTÉS PROBLÉMÁJÁNAK VIZSGÁLATA 

AZ 1967-68 . GAZDASÁGI ÉVBEN 

Á K O S F R I D E C Z K Y , A N T O N P I L Á T és B O H U M I L K O L L Á R 

A g r á r t u d o m á n y i Főiskola , N y i t r a 

A lucerna u t á n ve t e t t őszi búza ta la je lőkészí tés i p rob l émá ja mind 
a hazai, mind a külföldi k u t a t ó k körében nagy f igye lme t ke l t e t t . Már önmagá-
ban annak a kérdésnek a megítélése, hogy a lka lmas e lőve temény a lucerna 
az őszi búzának , a szak-emberek körében igen e l té rő nézeteket v á l t o t t ki. 

SIMON ( 1 9 6 1 ) úgy l á t j a , hogy az évelő t a k a r m á n y o k u t ó h a t á s a a vetés-
forgóban elsősorban a t a la j - és az éghaj la t i v i szonyok függvénye . Úgy í té l te 
meg, hogy a pi l langósvirágú évelő t a k a r m á n y o k é r t éke csapadékosabb vidéken 
jobb , min t száraz k l í m á j ú vidéken és az őszi búza te rmése á t te le lő pi l langósvi-
rágú növények u t á n a t a l a j - és égha j la t i v i szonyokon kívül n a g y m é r t é k b e n 
a szántás és vetés idejétől is függ. A Csehszlovák Szocialista Köz tá r saságban 
ilyen i rányú kísér le teket 1955- 59-ben több he lyen végez tek . í g y T U R C Á N Y 

( 1 9 6 0 ) , C E R N Y ( 1 9 6 0 ) , S E G E T ' O V Á ( 1 9 5 5 — 5 6 ) , G L E T é s F A C E K ( 1 9 6 0 ) , P O K O R N Y 

( 1 9 6 1 ) , és még t ö b b e n , akik e redménye i t S T R A N Á K ( 1 9 6 5 ) é r téke l te ki, s ame-
lyek egyön te tűen b i zony í t j ák , hogy a korábbi szántás nemcsak a t a l a j -
nedvesség növelésére h a t ki poz i t ívan , hanem a t e rmés növeléséhez is hozzá-
já ru l . 

A korai szán tás je lentősége elsősorban a b b a n nyi lvánul meg, hogy 
a lucerna gyökér- és s z á r m a r a d v á n y a i a vetésig n a g y m é r t é k b e n e lko rhadnak , 
míg a kései szán tásná l a szervesanyag lebomlása megkésik . 

C E R N Y I szerint ( 1 9 6 6 ) az augusz tus végéig elvégzett s zán t á s igen elő-
nyösen ha t a s ze rvesanyag -maradványoka t l ebon tó b a k t é r i u m o k működésére . 
A szeptember végi szán tás már depresszív h a t á s ú az őszi búza fe j lődésében. 
Ez esetben a növénynél még akkor is n i t rogénh iány jelei m u t a t k o z n a k , h a 
40 kg/ha n i t rogént adago l tunk . P l . az 1955 — 59. években a később végzet t 
szántás 5 — 24%-ka l c sökken te t t e a búza t e rmésé t . 

M I T R E V A (1966) az őszi búza t e rmésé t — kü lönböző e lőve temények u t á n — 
a ta la jnedvességgel kapcso la tban vizsgál ta és megá l l ap í to t t a az évelő növények 
ta la jnedvesség-csökkentő h a t á s á t . 

F R I D E C Z K Y (1961, 1963, 1966) a búza alacsony te rmésének o k á t több éves 
t a k a r m á n y e lőve temény kísérleteiben többek k ö z ö t t a t a l a j ve tés előtti kellő 
ülepedésének h i á n y á b a n l á t t a . A t a l a j tömöt t ségének h iánya — főleg nagyobb 

11 Agrártudományi Közlemények 29, 1970 



6 ÁKOS FRIDECZKY, AUTÓN Pl L Á T és BOHUMIL KOLLÁR 

han tképződéskor — ped ig az t e redményez i , hogy a növények kelése egyenet len 
lesz, és sok növény k i f a g y . 

A t a l a j t ö m ö t t s é g á l lapotá t a t a l a j t é r f o g a t á n a k v izsgá la táva l tanul -
m á n y o z z á k hazai- és külföldi s zakemberek , ú g y m i n t R E V U T , L E B E D E V és 
A B R A H A M O V ( 1 9 6 2 ) , R O S E M B E R G é s W I L L I T ( 1 9 6 2 ) , S C H U R M A N ( 1 9 6 5 ) , 

T I N D 2 U L I S és Z I M K U V E N ( 1 9 6 2 ) , S T R A N Á K ( 1 9 6 1 — 6 6 ) és még t ö b b e n . R I D K Y 

( 1 9 6 6 ) szer in t a t a l a j t ömöt t ségének fokozásáva l n e m növekszik a t a l a j mikro-
f l ó r á j á n a k tevékenysége . A növény r eakc ió j a a t a l a j tömítésével k a p c s o l a t b a n 
viszont a t a l a j morzsás á l lapotáva l és nedvességkészletével van összefüggés-
ben. R E V U T ( 1 9 6 6 ) szer in t a növény opt imál is fe j lődését a t a l a j tömöt t ségé -
nek a r á n y á b a n n ö v e k v ő t a l a jnedvesség- t a r t a lom t u d j a b iz tos í tani . S T R A N Á K 

1966-ban model lk ísér le tben beb i zony í to t t a az őszi búza t e rmésének lineáris 
összefüggései t a t a l a j t é r foga t - és t ö m ö t t s é g i á l lapotával . A legnagyobb te rmés t 
az 1,46 —1,54 g/ l cm 3 t é r foga t sú lyú t a l a j o n érte el. 

A t a l a j ü lepedet t sége kedvezően b a t a v e t ő m a g csírázására , a kelésre 
és a d o t t ese tben a n ö v é n y bokrosodásá ra . A t a l a j tömöt t ségére ezér t nemcsak 
a s zán tá sko r , de ve tés u t á n és a búzafe j lődésének első szakasza iban is nagy 
gondot kel l f o r d í t a n u n k . 

Kísérleti módszer és e redmények 

Az 1967/68-as é v b e n szántóföldi k ísér le tekben vizsgál tuk az őszi búza 
alá e lőkészí te t t t a l a j o k t e rmőré t egének különböző f o k ú tömör í t é sének és a 
t e rmésnek az összefüggéseit . A t a l a j felső ré tegének tömör í tésé t s z á n t á s u t á n 
azonnal i hengerezéssel, a t e rmőré teg alsó t a l a j r é t egé t pedig t a l a j t ö m ö r í t ő v e l 
végez tük . A kísérleti n ö v é n y e lőve teménye 4. éves lucerna volt , m e l y e t második 
és h a r m a d i k kaszálás u t á n 1967. j ú l i u s 13-án, i l le tve szep tember 18-án elő-
hán tós ekével 25 cm mé lyen m e g s z á n t o t t u n k . A másod ik szántás ( szeptember 
18-án) a kedvezőt len száraz időjárás m i a t t kissé megkése t t . 

Kísér le te inkben az alábbi agro techn ika i t ényezők , ill kezelések vo l tak : 

Szántás-kezelések : 

2 К szántás azonna l a lucerna másod ik kaszálása u t án , 
3 K szántás azonna l a lucerna h a r m a d i k kaszálása u t á n . 

Talajápolási szántás után ősszel: 

A = semmi ápo lá sban nem részesülő szántás 
В = gyűrűs henger , szántás u t á n 
С = t a l a j t ö m ö r í t ő és gvűrűs henger , szán tás u t á n 
D = csak t a l a j t ö m ö r í t ő , s z á n t á s u t á n 
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Talajápolási vetés után és tavasszal: 

N = semmi ápo lásban nem részesülő (nem tömör í t e t t ) t a l a j 

Ys = ve té s u t á n i hengerezés 
Vsj = ve tés u t á n és tavasszal végze t t hengerezés 
Yj = csak tavassza l eszközölt hengerezés 

í g y 32 vá l toza tbó l álló t ö b b t é n y e z ő s kísérletet á l l í to t tunk be . 
A f a j t a agro technika i kérdésének fontossága m i a t t k í sé r le tünkben négy 

b ú z a f a j t á t p r ó b á l t u n k ki , ú g y m i n t : Bezosz tá ja 1, D i a n a I, F e r t ő d 294 és 
K o s s u t h b ú z a f a j t á k a t . Az egyes f a j t á k n á l h e k t á r o n k é n t fe lhasznál t ve tőmag 
mennyisége t a köve tkezőkén t á l l a p í t o t t u k meg: Bezosz tá j a 1-ből 6, Diana 
I -bő l 5,6, Fe r tőd i 294 és Kossuth b ú z á b ó l pedig 4 ,5 millió cs í raképes magot 
v e t e t t ü n k . 

A t ápanyage l l á t á sná l abból a l e g j o b b n a k m u t a t k o z ó t rágyázás i vá l toza t -
ból i ndu l t unk ki, ami t a nyi t ra i Mezőgazdasági Főiskola növénytermesz tés i 
t an széke többéves kísérlet i e redménye i a lap ján megá l l ap í to t t . E z e k szerint 
a köve tkező mennyi ségű mű t r ágya h a t ó a n y a g o t a d a g o l t u k : n i t rogénből 60 kg, 
foszforból 108 kg és kál iból 96 kg h e k t á r o n k é n t . A m ű t r á g y a adagolása a 
köve tkező e losztásban szerepelt : A foszfor - és k á l i m ű t r á g y á k 5 0 % - á t közvet-
len szántás e lőt t szór tuk ki, a n i t rogén , foszfor és ká l i 30%-á t v e t é s előtt, 
2 0 % - á t az organogenézis I I . és I I I . fej lődési s zakaszában . A n i t rogénmű-
t r á g y a 2 5 % - á t az organogenézis I I I — IV . és 2 5 % - á t az organogenézis V—VI. 
fe j lődési szakaszában . 

Kísérlet i pa rce l lá inka t a vé le t len blokk rendszer a lapján he lyez tük el 
5 so roza tban . A kísérleti terüle t a szegély és manipulác iós t e rü l e t t e l együt t 
27,864 m2 . A ne t t ó t e rü le t 16 000 m 2 és a legkisebb parcella k i te r jedése 
25 m2 . 

A m u n k á l a t o k mene t e a köve tkező vo l t : 1967. j ú l iu s 12-én a l uce rna máso-
dik kaszálása és a zö ld tömeg azonnali l e takar í t ása u t á n kiszórtuk a felhaszná-
l a n d ó m ű t r á g y á k a t és f e l szán to t tuk a kísérleti t e r v b e n 2K-val je lö l t terüle-
t e t . Szán tá s u t á n a t a l a j t az egyes v á l t o z a t o k me tod ika i fel tételeinek megfele-
lően hengerez tük és t ö m ö r í t e t t ü k . 

A lucerna h a r m a d i k kaszálása u t á n 1967. augusz tus 30-án i s m é t kiszór-
t u k az előírt mű t r ágyamenny i sége t a kísérleti l e í rásban f e l t ü n t e t e t t 3K 
t e r ü l e t r e és azt szep tember 18-án b e s z á n t o t t u k . A hengerezést és t a l a j t ö m ö -
r í t é s t (hengerekkel és t a l a j t ömör í tőve l ) 1967. s zep tember 20—21-én végez-
t ü k el, m a j d szep tember 26-án a t a l a j fe lüle té t e l rónáz tuk és megfogasol tuk . 
1967. szep tember 28-án elszórtuk a t e r v b e n je lzet t m ű t r á g y á k a t és azokat 
nehéz fogassal b e m u n k á l t u k a t a l a j b a . 1967. o k t ó b e r 4-én a Bezosz t á j á t , 
s ok tóber 6-án a t o v á b b i há rom b ú z a f a j t á t v e t e t t ü k el. A vetés u t á n i hengere-
zés t ok tóber 7-én, míg a tavszi hengerezés t 1968. f e b r u á r 20-án végez tük . 
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A felül t r á g y á z á s o k a t 1968. f e b r u á r 19-én, márc ius 23-án és április 24-én 
a t e rvnek megfelelően v é g r e h a j t o t t u k . 

A b e t a k a r í t á s t 1968. jú l ius 10—13. k ö z ö t t végeztük el a ra tócséplőgép-
pe l . 

Talaj- és éghaj la t i viszonyok 

A kísérlet he lye a nyi t rai Á l l ami Kiállí tási Gazdaság Fe lső-malá ta i kerüle-
t é n e k telepe v o l t . E telep a meleg k l imat ikus övezetbe t a r t o z i k , 50, sőt t ö b b 
n y á r i meleg n a p p a l . Jel legzetessége; mérsékel t nyár i szárazság és mérsékel t 
té l i hideg. Év i á t l agos csapadékmennyiség 50 évi á t lagban 595 m m , melyből 
a b ú z a tenyész ide jé re 333 m m esik. Évi á t l agos középhőmérsékle t 9,6 °C és 
a tenyészidő a l a t t i évi átlagos középhőmérsék le t 16,3 °C körü l mozog. 

A kísérleti t e rü l e t 180 m tengerszint f e l e t t i magasságú. 
A kísérlet kiértékelésénél a t a l a j - és é g h a j l a t i ado t t ságokból i n d u l t u n k 

k i . A nyári és őszi hónapoka t a n e m kedvező, szélsőséges száraz idő je l lemezte . 
M á r július is, de augusz tus kü lönösen száraz v o l t . A szeptember i csapadékvi-
szonyok megköze l í t e t t ék ugyan az 50 éves á t l a g o t , de u t á n a ismét aszályos 
időszak k ö v e t k e z e t t . A levegő hőmérsékle te az át lagot j e l en tékenyen t ú l h a -
l a d t a . Csapadékosabb és h idegebb idő csak a 2 téli h ó n a p b a n m u t a t k o z o t t 

m m C° 

1 9 6 7 1 9 6 8 

1. ábra. Csapadék és hőmérsékleti értékek 
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(december csapadékos vo l t és h ideg, j a n u á r h ó n a p t ú l sok csapadékkal ) . 
A télvégi hónapoka t m á r február tó l kezdve ismét t a r t ó s szárazság je l lemezte . 
F e b r u á r b a n mindössze 5,7 márc iusban pedig 12,2 m m csapadék hu l lo t t . Április 
és m á j u s hónapok a sok évi á t lagos középhőmérsékle t mellet t , v a g y kissé 
a fö lö t t , ismét c sapadékh iánnya l t ű n t e k ki , s a szárazság úgyszólván aratásig 
t a r t o t t . A havi c sapadékmennyiségek összegét és az át lagos hav i közép-
hőmérsék le te t °C-ban, 50 évi á t laggal összehasonl í tva (1901 — 1950) az. I . 
t á b l á z a t b a n i s m e r t e t j ü k . A t áb l áza t a d a t a i azt m u t a t j á k , hogy a vizsgál t idő-
s z a k b a n 248,8 inm-rel vol t kevesebb csapadék , min t sok év á t l agában . 

A t a l a j összetételét 160 cm mélységig vizsgál tuk. A kiemelt t a la jp rof i lok 
a l a p j á n megá l l ap í to t tuk , hogy a kísérlet i parcella t a l a j a barnafö ld márgás 
agyagos inlediken, ame lyben kavicsos bekeverés is megf igyelhető . 

A kísérleti parcella t a l a j á n a k egyes jellegzetes a d a t a i t a 11. t áb l áza t 
t ü n t e t i fel. 

I . t á b l á z a l 

Csapadék és hőmérsékleti adatok 

H ó n a p 
Csapadék n l m - b e n 

A leve gő á t l aghőmérsék le te 
"C-ban 

H ó n a p 
50 évi á t l ag 1967/1968 El térés 50 évi á t l a g 1967/1968 El térés 

1 9 6 7 J ú l i u s 5 8 3 2 , 3 - 2 5 , 7 2 0 , 1 2 1 , 8 + 1 , 5 
A u g u s z t u s 5 4 1 0 , 5 - 4 3 , 5 1 9 , 3 2 0 , 1 + 0 , 8 
S z e p t e m b e r 4 9 5 1 , 5 + 2 , 5 1 5 , 3 1 7 . 4 + 2 , 1 
O k t ó b e r 5 1 1 4 , 1 - 3 6 , 9 9 , 8 1 2 , 7 + 2 , 9 
N o v e m b e r 5 3 2 5 , 5 - 2 7 , 5 4 , 3 4 , 7 + 0 , 4 
D e c e m b e r 4 6 6 5 , 5 + 1 9 , 5 0 , 3 - 0 , 7 - 1 , 0 

1 9 6 8 J a n u á r 3 5 4 7 , 5 + 1 2 , 5 - 1 , 9 - 4 , 0 - 2 , 1 
F e b r u á r 3 7 5 , 7 - 3 1 , 3 - 0 , 2 2 , 6 + 2 , 8 
M á r c i u s 4 0 1 2 , 2 - 2 7 , 8 4 , 7 5 , 6 + 0 , 9 
Á p r i l i s 4 3 1 6 , 8 - 2 6 , 2 9 , 8 1 1 , 2 + 1 , 4 
M á j u s 6 3 1 9 , 9 - 4 3 , 1 1 5 , 2 1 5 , 8 + 0 , 6 
J ú n i u s 6 6 3 5 , 9 - 3 0 , 1 1 8 . 8 7 1 9 . 4 + 0 , 6 
J ú l i u s 5 8 3 6 , 8 - 1 1 , 2 2 0 , 1 1 9 , 8 - 0 . 3 

I I . t á b l á z a t 

A kísérleti terület talajának egyes jellegzetes adatai 

Fe lvehe tő t á p a n y a g t a r t a l o m 

A t a l a j m i n t a mély-
sége cm-ben 

P . O . 
(Égner ) 

K 2 0 
(Schaehtschabef) p H KCl -ben 

H u m u s z Ту úr in 
szerint % - b a n 

mg/100 g t a l a j b a n 

0 - 3 0 
3 0 - 5 0 
5 0 - 6 6 
6 6 - 1 5 0 

6 , 6 5 
1 , 0 5 
0 , 6 2 
0 , 0 0 

1 6 , 8 0 
1 0 , 6 0 

6 , 5 0 
1 1 , 0 5 

6 , 6 0 
6 , 2 1 
6 . 4 0 
8 , 2 0 

2 , 1 8 
0 , 9 1 
0 , 5 9 
0 , 4 0 
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III. táblázat 

Az őszi búza csíraszáma 1967. október és november hónapban 

A szántás i v a r i á n s o k 

B ú z a f a j t a 
2 К 3 K 

B ú z a f a j t a 

Ke l é s i idő 
C s í r a s z á m 

d b % Kelési idő 
Csíraszám 

d b % 

Bezosztája 1. 

Diana I. 

Fertődi 294 

Kossuth 

1967. X . 2 6 -
30 
1967. X I . 1 4 -
го 
1967. X I . 1 4 -
го 
1967. X I . 20. 

3 2 4 - 4 2 2 

2 1 5 - 3 0 2 

175 — 290 
152 — 282 

5 4 , 0 - 7 0 , 3 

3 8 , 4 - 5 3 , 9 

3 8 , 8 - 6 4 , 0 
3 3 , 7 - 6 2 , 6 

1967. XI. 20. 

1967. XI. 20. 

1967 XI. 1 4 - 2 0 
1967. XI. 20. 

7 5 - 2 6 0 

32 — 219 

26—197 
3 9 - 1 2 1 

1 2 , 5 - 4 3 , 3 

5 , 7 - 3 9 , 1 

5 , 9 - 4 3 , 8 
8 , 7 - 2 6 , 9 

Jelmagyarázat: 100%-os a növényállomány 

Bezosztája 1. = 600, 
Diana I. = 560, 
Fertődi 294 = 450, 
Kossuth = 450 csíra/m2-nél. 

Az őszi szá raz idő káros h a t á s a igen n a g y mér t ékben j e l en tkeze t t a rossz 
és egyenetlen kelésben. 

Az egyes vá l toza tok pa rce l l á in 1967. év őszén k ike l t növények s z á m á t 
a I I I . t áb l áza t t ü n t e t i fel. A csíraszám a r á n y l a g alacsony vo l t . Lényegesen 
kevesebb vol t a kelés a k é s ő b b e n , vagyis a lucerna 3. kaszá lá sa u t á n (3 K ) 
fe l szán to t t t e r ü l e t e n . Á l t a l ában legkisebb s z á m ú kelés vo l t mindegyik búza -
f a j t á n á l a 3. kaszá lás u tán s z á n t o t t és minden t a l a j t ö m ö r í t é s nélküli kezelés-
b e n . É r the tő , h o g y az idő já rá s függvényekén t a késő őszi és téli h ó n a p o k 
a l a t t a kikelt növények száma lényegesen módosu l t . Amíg a Bezosz tá ja 1-nél 
a második kaszá l á s u t án f e l s z á n t o t t t a l a jokon (2 K) 1968. f e b r u á r 21-ig a ki-
ke l t növények s záma csökkent (kifagyás), add ig a h a r m a d i k kaszálás u t á n 
fe l szán to t t pa rce l l ákon (3 K) t a l á l h a t ó n ö v é n y e k száma e m e l k e d e t t . Hason ló 
t endenc ia vo l t a t öbb i b ú z a f a j t á k n á l is 1968. f e b r u á r 21-én az 1967. n o v e m b e r 
20-i felméréssel szemben. ( IV . t áb láza t ) 

Ha a csopor tos á t lagot v izsgá l juk (V. t áb láza t ) , ú g y az t l á t j u k , hogy 
tavassza l a 2. kaszá lás — v a g y korai szán tás — u t á n az összes vá l toza tná l 
fe l ta lá lha tó n ö v é n y e k száma lényegesen megha l ad t a a 3. kaszálás, i l letve 
kései szántás u t á n ta lá lha tó növények s z á m á t . Az e r e d m é n y e k m a g a s a n 
sz igni f ikánsak. Különösen szembetűnő ' a kü lönbség a D i a n a I és a K o s s u t h 
b ú z a f a j t á k n á l , ahol ez a t ö b b l e t a növényegyedek 40,6, i l letve 56,2 % - á t 
t e t t e ki. 

Ál ta lánosan pozitív h a t á s je len tkeze t t minden s z á n t á s u t án i t a l a j t ö -
mörí tésnél , m i n d e n b ú z a f a j t á n á l és mindegyik tömörí tés i vá l toza tná l (BCD 
vá l toza tná l ) . Szignif ikáns d i f fe renc ia azonban csak a D i a n a I b ú z a f a j t á n á l 
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vol t k i m u t a t h a t ó . A Bezosz tá ja 1, D i a n a I és a K o s s u t h b ű z a f a j t á k n á l a szán-
t á s u t á n i t a l a j t ö m ö r í t é s k i f e j eze t t ebben je len tkeze t t a 3. kaszá lású lucerna 
u t á n s z á n t o t t t e rü l e t en , míg a F e r t ő d i b ú z a f a j t á n á l a 2. kaszálás u t á n szán to t t 
t e rü l e t en . 

A ve tés u t á n i t a l a j t ö m ö r í t é s n e k pozi t ív ha tása vo l t a növények számára 
m i n d e n egyes b ú z a f a j t á n á l . Szignif ikancia azonban csak a Diana I búza fa j t á s 

TV. táblázat 

Áttelelés után (1968. február 21-én) észlelt növények száma lm2-en és %-ban az elvetett mag mennyi. 
ségéhez viszonyítva 

B e z o s z t á j a 1 D i a n a I F e r t ő d i 294 K o s s u t h 
Kezelések Kezelések 

d b % d b % d b % d b % 

2K A N 261 43,5 302 53,9 230 51,1 268 59,7 
Vs 290 48,3 333 59,5 255 56,7 310 69,0 
Vsj 282 47,0 302 53,9 215 47,2 289 64,3 
Vj 235 39,2 298 53,2 227 50,6 233 51,8 

B N 284 47,3 299 53,4 226 50,2 202 45,0 
Vs 258 43,0 351 62,7 242 53,9 298 66,2 
Vsj 288 48,0 328 58,6 243 54,1 250 55,6 
Vj 230 38,3 311 55,5 252 58,4 294 47,7 

CN 258 43,0 279 44,5 225 50,1 273 60,7 
Vs 284 47,3 315 56,3 295 65,8 262 58,2 
Vsj 292 48,7 316 56,4 249 55,3 302 67,1 
Vj 267 44,5 314 56,1 252 56,0 258 57,4 

D N 269 44,8 308 55,0 248 55,2 225 50,1 
Vs 242 40,4 344 61,4 288 64,1 276 61,4 
Vsj 229 38,2 333 59,5 267 59,6 295 65,7 
Vj 237 39,5 311 •55,5 197 43,8 233 51,9 

3 K A N 171 28,5 138 24,6 192 42,7 104 23,2 
Vs 207 34,5 160 28,6 208 46,3 104 23,2 
Vsj 211 35,2 181 32,3 226 50,3 116 25,8 
Vj 213 35,5 161 28,7 186 41,4 96 21,4 

B N 187 31,2 164 29,3 195 43,4 164 36,4 
Vs 283 47,2 211 37,7 229 50,9 190 42,2 
Vsj 229 38,2 210 37,5 222 49,3 115 25,7 
Vj 169 28,2 152 27,1 219 48,7 58 13,0 

CN 285 47,5 177 31,6 218 48,6 106 23,6 
Vs 212 35,3 243 43,4 212 47,2 130 29,0 
Vsj 273 45,5 199 35,5 186 41,3 108 24,0 
Vj 221 36,8 187 33,4 157 34,9 78 17,3 

D N 218 36,3 166 29,7 192 42,8 148 33,0 
Vs 265 44,2 268 47,9 203 45,2 127 28,2 
Vsj 243 40,5 190 33,9 187 41,7 122 27,1 
Vj 201 33,5 188 33,6 202 44,9 106 23,7 

600 db = 100% 
P = 0,05 = 88 db 

t < 

560 db = 100% 450 db = 100% 
P = 0,05 = 55 db . . P = 0,05 = 79 db 

P = 0 , Ö l = 118 db 1 < P = oioi = 74 db 1 < P = 0^01 = 107 db 

450 db = 100% 
P = 0,05 = 79 db 

t < P = 0,01 = 106 db 

2* Agrártudományi Közlemények 29, 1970. 



V. táblázat Áttelelés után: 1968. február 21-én észlelt csoportos növény szám/lm2-en 

Bezos ztája 1 Diana I Fertódi 294 Kossuth 
Kezelések Kezelések 

db %* %** db %* %" % * " db %* % * * db %* % * * 

2K A 267 44,5 100,0 309 55,2 100,0 232 51,6 100,0 275 6 1 , 1 100,0 
B 265 44.2 99,3 322 57,5 104,2 241 53,6 103,9 261 58,0 94,9 
C 275 45,9 103,0 306 54,6 99,0 255 56,7 109,9 274 60,9 99,6 
1) 244 40,7 91,4 324 57,9 104,9 250 55,6 107,8 257 57,1 93,5 

3K A 200 33,3 74,9 100,0 160 28,6 51,8 100,0 203 45,1 87,5 100,0 105 23,3 38,2 100,0 
B 217 36,2 81,3 108,5 184 32,9 59,5 115,0 216 48,0 93,1 106,4 132 29,3 48,0 125,7 
C 247 41,3 92,5 123,5 202 36,1 65,4 126,3 193 42,9 83,2 95,1 106 23,6 38,5 101,0 
D 232 38,6 86,9 116,0 203 36,3 65,7 126,9 196 43,6 84,5 96,6 126 28,0 45,8 120,0 

2K + 3K A 234 38,9 100,0 234 41,8 100,0 217 48,2 100,0 190 42,2 100,0 
B 241 40,2 103,0 253 45,2 108,1 229 50,9 105,5 196 43,6 103,2 
C 261 43,6 111,5 254 45,4 108,5 224 49,8 103,2 190 42,2 100,0 
D 238 39,7 101,7 264 47,1 112,8 223 49,6 102,8 192 42,7 101,0 

2K N 268 44,7 100,0 297 53,0 100.0 232 51,6 100,0 242 53,8 100,0 
Vs 268 44,7 100,0 336 60,0 113,1 270 60,0 116,1 287 63,8 118,6 
Vsj 272 45,5 101,5 320 57,1 107,7 244 54,2 105,2 284 63,1 117,4 
Vj 242 40,4 90,3 309 55,2 104,0 232 51,6 100,0 255 56,7 105,4 

3K N 215 35,9 80,2 100,0 161 28,8 54,2 100,0 199 44,2 85,8 100,0 131 29,1 54,1 100,0 
Vs 241 40,3 89,9 112,1 221 39,5 74,4 137,3 213 47,3 91,8 107,0 138 30,7 57,0 105.3 
Vsj 238 39,8 88,8 110,7 195 34,8 65,7 121,1 205 45,6 88,4 103,0 115 25,6 47,5 87,8 
Vj 201 33,5 75,0 93,5 172 30,7 57,9 106,8 191 42,6 82,3 96,0 85 18,9 35,1 64,9 

2K+3K N 241 40,2 100,0 229 40,9 100,0 216 48,0 100,0 186 41,3 100,0 
Vs 255 42,5 105,8 278 49,6 121,4 241 53,6 111,6 212 47,1 114,0 
Vsj 256 42,6 106,2 257 45,9 í 12,2 224 49,8 103,7 200 44,4 107,5 
Vj 221 36,9 91,7 240 42,9 104,8 212 47,1 98,1 170 37,8 91,4 

2K i 262 43,8 100,0 315 56,3 100,0 244 54,2 100,0 267 59,3 100,0 
3K i 224 37,4 85,5 187 33,4 59,4 202 44,9 82,8 117 26,0 43,8 
2K:3K 57 243 40,6 — 251 44.8 — 223 49,6 — 192 42,7 

to 

* 

o 

b M o 
N * 

> z 
H O 
Z 

U O 
c 
i 

* o 
r t-1 
>• 
» 

2K:3K 

AB CD 

t < 

t < 

0,05 = 22 
P = 0,01 = 30 
P = 0,05 = 31 
P = 0,01 = 42 

a vetett mag 

P = 0,05 = 14 
l < - P = 0,01 = 18 

P = 0,05 = 19 
= 0,01 = 26 

P = 0,05 = 19 
P = 0,01 = 27 
P = 0,05 = 28 t < P = 0,01 = 38 

a vetett mag aránya a 2K-ban 

P = 0,05 = 20 
t < - P = 0,01 = 27 

P = 0,05 = 28 
l < P = 0,01 = 38 

*** a vetett mag aránya a 3K-ban 



VI. táblázat Őszi búza szemtermése (légszáraz) q/h 

I 
I 

Kezelések 
Bezosz ta ja 1 D iana I Fer töd i 294 Kossu th 

Kezelések 
4 % szig. <1 % szig. 4 % szig. 4 % szig. 

2K A N 
Vs 
Vsj 
Vj 

34,95 
36,55 
37,97 
37,17 

100,0 
104,6 
108,6 
106,4 

++ + 

30,52 
32.42 
34,02 
34,12 

100,0 
106,6 
111,5 
111,8 

++ 
++ 

32,32 
35,64 
37,77 
35,07 

100,0 
110,3 
116,9 
108,5 

++ 

28,70 
38,40 
38,52 
36,75 

100.0 
130,3 
134,2 
128,0 

++ + + ++ 
В N 

Vs 
Vsj 
Vj 

36,25 
37,20 
38,80 
38,70 

103,7 
106,4 
111,0 
110,9 + + 

35,00 
36,75 
35.87 
35,52 

114,7 
120.4 
117.5 
116.4 

+ + + + + + + + 

37,13 
37,43 
36,23 
33,08 

114,9 
115,8 
112,1 
102,4 

++ + + + 
35,52 
34,90 
37,72 
40,32 

123,8 
121,6 
131.4 
140.5 

+ + + + + + + 
С N 

Vs 
Vsj 
Vj 

36,37 
38,95 
39,95 
37,35 

104,1 
111,4 
114,3 
106,9 

+ + ++ + 

33,47 
36,35 
37,85 
36,10 

109,7 
119,1 
124,0 
118,3 

+ + 
+ + 
+ + 

30,36 
31,84 
34,31 
36,11 

93,9 
98,5 

106,2 
111,7 

— 

; 
33,15 
37,42 
42,35 
35,70 

115.5 
130,4 
147.6 
124,4 

+ + + + ++ 
D N 

Vs 
Vsj 
Vj 

35,50 
37,47 
38,35 
38,45 

101,6 
107.2 
109,7 
110,0 

93,7 
93,3 

100.3 
97,6 

+ ++ + + 

33,65 
35,77 
36,75 
35,37 

110.3 
117,2 
120.4 
115,9 

+ + 
+ + + + 

33,53 
36,18 
34,21 
33,51 

103.7 
111,9 
105.8 
103,7 

+ 
36,22 
39,95 
39,20 
39,92 

126,2 
139,2 
136,6 
139,1 

+ + + + + + + + 
ЗК A N 

Vs 
Vsj 
Vj 

32,75 
32,60 
35,07 
34,12 

101,6 
107.2 
109,7 
110,0 

93,7 
93,3 

100.3 
97,6 

0 
0 

27,87 
29,30 
29,60 
30,40 

91,3 
96,0 
97,0 
99,6 

00 26,00 
31,67 
33,10 
30,73 

80,4 
98.0 

102,4 
95.1 

00 24,55 
30,02 
30,80 
28,35 

85,5 
104,6 
107,3 

98,8 

— 

В N 
Vs 
Vsj 
Vj 

33,32 
34,75 
35,10 
33,95 

95.3 
99.4 

100,4 
97,1 

30,92 
29,02 
29,70 
29,10 

101,3 
95,1 
97,3 
95,3 

0 

0 

31,70 
31,47 
34,42 
30,63 

98,1 
97,4 

106,5 
94,8 

-

29,95 
34,35 
37,57 
26,57 

104,4 
119,7 
130,9 

92,6 

+ + + 

.C N 
Vs 
Vsj 
Vj 

32,80 
33,50 
34,22 
33,22 

93,8 
95.8 
97.9 
95,1 

0 

— 

29,07 
28,37 
31,70 
30.25 

95,2 
93.0 

103,9 
99.1 

0 
00 

29,61 
31,69 
33,56 
31,28 

91,6 
98,1 

103,8 
96,8 

-

25,45 
28,42 
34,75 
31,12 

88,7 
99,02 

121,1 
108,4 

+ 
D N 

Vs 
Vsj 
Vj 

31,50 
34,30 
33,77 
34,47 

90,1 
98,1 
96,6 
98,6 

00 31,62 
30,95 
29,82 
31,42 

103,6 
101,4 
97,9 

102,9 
-

31,83 
34,38 
32,80 
33,61 

98,5 
106.4 
101.5 
104,2 

_ 28,17 
35,42 
29,02 
32,02 

98,1 
123,4 
101,1 
111,6 

++ 

P = 0,05 = 
1 _ < - P = 0,01 = 

2,00 
2,65 

5,78 
7,58 

1,33 
2,63 

4,36 
5,77 

3,46 
4,61 

10,70 
14,13 

4,81 
6,36 

16,70 
22,10 



1 4 Á K O S F R I D E C Z K Y , A N T O N P I L Â T és B O H U M I L K O L L Á R 

n á l vol t k i m u t a t h a t ó . Amíg a Bezosz tá ja 1 és D i a n a I-nél a t a l a j vetés u t á n i 
hengerezésének h a t á s a szembe tűnőbben j e l en tkeze t t a h a r m a d i k kaszá lás 
u t á n fe l szánto t t t e rü le ten , add ig a Fertődi és Kossu th b ú z a f a j t á k n á l a m á -
sod ik kaszálás u t á n fe l szán to t t t a l a jokná l m u t a t k o z o t t sz ignif ikáns kü lönb-
ség (V. t áb l áza t ) . 

Az egyes f a j t á k szemtermésének kiér tékelésénél azt t a p a s z t a l t u k , h o g y 
az a d o t t t a la j - és éghaj la t i v i szonyok közöt t az a lka lmazot t t ömör í t ő h a t á s o k 
igen pozi t ívan j e l en tkez tek az összes vizsgált f a j t á n á l . 

100r 

9 0 -

8 0 -

7 0 -

6 0 -

5 0 -

4 0 -

3 0 -

2 0 -

2. ábra. A szántás időpontjának hatása az őszi búza növények számára (db/m2) és termés-
mennyiségére 

a szemtermés mennyisége és a növények száma a 2. kaszálás után felszántott 
területen (100%). 

— — — — — a szemtermés %-ban viszonyított mennyisége a 3. kaszálás után felszántott 
területen 

a 3. kaszálás után felszántott területen levő növények száma lm 2-en %-ban kifejezve. 

120 

110 

100 
Л 

А В С D 
I I I I 

А В С D 
I I I I 

А В С D 

Bezosztaja 1 Diana Fertödi Kossuth 

3. ábra. A szántás utáni talajtömörítés hatása az őszi búza állománysűrűségére és szemtermésére 
— — — — az áttelelés utáni növényszám 1 m2-en %-ban 

a szemtermés %-ban, „ A " kezelés = 100% 

20 Agrártudományi Közlemények 29, 1970 
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г? 

4. ábra. A vetés utáni és tavaszi hengerezés hatása a húza n ö v é n y állománysűrflségére, valamint 
terméseredményére. 

— — — — — — 1 m2-en áttelelt növények száma %-ban , ( N = 100%) 
a szemtermés %-ban (N = 100%) N = semmiféle ápolást nem végeztünk; Vs = . 

vetés után hengereztünk; Vsj = vetés u tán és tavasszal hengereztünk Yj = csak tavasszal 
hengereztünk. 

Különösen poz i t ív ha t á sa vo l t a b ú z a f a j t á k r a , illetve azok szemter-
mésére a szántás ide je . Lényegesen nagyobb t e r m é s t adot t v a l a m e n n y i f a j t a 
a 2. kaszálás u t á n i szán tásná l . A k é t szántási i d ő közöt t i r e l a t ív legnagyobb 
h a t á s a Kossu th b ú z a f a j t á n á l vo l t észlelhető, melynél a m á s o d i k kaszálás 
u t á n szán to t t t e r ü l e t e n a h e k t á r o n k é n t i t e rmés 37,16 q (100%) volt, míg 
a h a r m a d i k kaszá lás u t á n s z á n t o t t területen c sak 30,40 q (79 ,11%) . Ez u t á n 

VII táblázat 

Őszi búza szemtermésének variancia analízise 

Tényezők N S ( x - * ) > V F P = 0,05 P = 0,01 

Szántási idő 1 2 736,16 2 736,16 439,10** 3,9 6,7 
A szántás további ápolása 3 203,72 67,92 10,90** 2,6 3,8 
A növényzet ápolása 3 735,95 245,31 39,38** 2,6 3,8 
Fajta 3 712,05 237,35 38,09** 2,6 3,8 
Ismétlés 3 20,28 6,77 1,08- 2,6 3,8 
Szántás ideje X Szántás ápolás 3 5,68 1,69 0,27- 2,6 3,8 
Szántás ideje X Növény ápolás 3 6,68 2,28 0,36 2,6 3,8 
Szántás ideje X Fajta 3 271,16 40,39 14,51** 2,6 3,8 
Szántás ápolása X Fajta 9 61,93 6,88 1,10 1,9 2,5 
Növény ápolása X Fajta 9 214,68 23,85 3,83** 1,9 2,5 
Ellenőrizhetetlen tényezők 471 2 933,47 6,23 
Összesen 511 7 901,16 2,49 

P = 0,01 - 2,59.1,76 = 4,55 q/ha 
P = 0,05 - 1,96.1,76 = 3,44 q/ha 

2* Agrártudományi Közlemények 29, 1970. 
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k ö v e t k e z e t t a Diana I , ahol a második kaszálás u t á n szán to t t t e r ü l e t e n 34,97 
q-ás ( 100%) szemterméssel szemben a harmadik kaszálás u t á n szán to t t 
t e rü le ten a szemtermés csak 29,94 q - t (85,61%-ot) t e t t ki. A k i sebb termés 
hű k i fe jezője volt a kevesebb n ö v é n y s z á m n a k . 

K i sebb relat ív el térések m u t a t k o z t a k szemtermésben a s z á n t á s idejét 
illetően a Bezosztá ja 1 b ű z a f a j t á n á l , aho l a termés a második kaszá l á s u tán i 
szán tásná l 37,50 q-t t e t t ki a h a r m a d i k kaszálás u t á n i 33,71 q-ás terméssel 
szemben. Különösen a Fer tődi b ú z a f a j t á n á l c sökken t a kü lönbség , ahol 
a második kaszálás u t á n végzet t s z á n t á s n á l hek t á ronkén t i 34,76 q -á s szemter-
méssel szemben (100%) , a h a r m a d i k kaszálás u t á n i szántásnál 31,75 q-
ás t e rmés (91,57%) a r á n y l a g j e l en ték te l en kü lönbsége t m u t a t ( V I I I . táb-
lázat) . 

E l t é rően reagál tak az egyes b ú z a f a j t á k a s z á n t o t t terület t o v á b b i meg-
művelésére (hengerezés és t a l a j t ömör í t é s ) , dacára a n n a k , hogy e kiegészítő 
agro techn ika i művele tek lényegében s z i n t é n pozi t ívan h a t o t t a k a szemtermésre . 
A t e rmés és a t a l a j t ömör í t é s közöt t n e m m u t a t k o z o t t lineáris összefüggés, 
de a t a l a j t ömör í t é s r e az egyes b ú z a f a j t á k eltérően r eagá l t ak . Ezek az agrotech-
nikai m ű v e l e t e k legkevésbé h a t o t t a k a Bezosz tá ja 1 b ú z a f a j t á n á l , aho l a termés 
fokozása — a nem kezel t vá l toza t t a l szemben — mindössze 0,91 % - o t t e t t 
ki a hengereze t t és t ö m ö r í t e t t kezeléssel szemben (2 ,44%). H a s o n l ó a n jelen-
ték te lenü l fokozták a t e r m é s e r e d m é n y t a Fertődi b ú z a f a j t á n á l is. M á r meg-
győzőbb termésnövelő h a t á s a m u t a t k o z o t t a hengerze t t és t ö m ö r í t e t t kezelés 
j a v á r a a D iana I b ú z a f a j t á n á l , ahol a t e rmésfokozódás a tömör í t és mér téke 
szerint 5 ,31%-tó l (hengerezés) 6 ,82%-ig ( ta la j tömí tés ) j e len tkeze t t . A Kossuth 
b ú z a f a j t á n á l a termelésnövekedés a t a l a j t ömör í t é s h a t á s á r a ugyan m é g ennél 
is n a g y o b b vol t ; 4 ,77%- tó l 9,27%-ig, de b izonyí tha tó összefüggést a tömör í tés 
foka és a te rmésemelkedés között n e m lehetet t megál lapí tani . 

A s z á n t á s i d ő p o n t j á n kívül a t e r m é s növelését a vizsgált b ú z a f a j t á n á l 
j e l en t ékenyen befolyásol ta a n ö v é n y e k tenyészidő a la t t i ápo lá sának módja 
(vetés hengerezése). 

L e g h a t á r o z o t t a b b a n befolyásol ta a t e rmése redmény t az a vá l toza t , 
melynél a t a l a j t vetés u t á n és kora t avas sza l lehengereztük. Kü lönösen nagy-
volt a különbség a K o s s u t h b ú z a f a j t á n á l , ahol a t e rmésnövekedés , a nem 
kezelt parcel lához v i szonyí tva , a 19 ,92%-o t is e lér te . Utána a F e r t ő d i 294 
k ö v e t k e z e t t 7,94; m a j d a Bezosztája 1 7,22 és végül a D iana I 5 ,57%-os termés-
növekedéssel (VIII . t áb l áza t ) . 

A ve tés u táni hengerezés is l e g i n k á b b a K o s s u t h b ú z a f a j t á n á l muta t -
kozot t 15,39%-os t e rmés többle t t e l . M a j d a Fertődi 294-esnél 7,06; a Bezosztá ja 
l -esnél 4 ,33 és a Diana I-nél 3 ,02%-os termésnövekedéssel . 

A tavasz i hengerezés te rmésnövekedésre gyakoro l t h a t á s á n a k értéke-
lésénél a f a j t á k köve tkező reagálási so r r end jé t lehet megál lapí tan i : Kossuth 
(10,37%), Bezosztá ja 1 (5,14%), F e r t ő d i (4,5%), s végü l Diana I (4 ,23%) . 

Agrártudományi Közlemények 29, 1970 



to 

VIII. táblázat 
Őszi búza szemtermése (légszáraz) tényező-csoportonként q/ha 

Kezelések 
ltczosztája 1 Diana I Fertődi 294 Kossuth 

Kezelések 
q v% V % q V % V% q v% V % q V % 

2K A 
B 
C 
D 

36,66 
37,75 
38,15 
37,44 

1 0 0 . 0 0 
102,97 
104,06 
102,12 

32,78 
35,78 
35,72 
35,38 

100,00 
109,15 
108,96 
107,93 

35,20 
35,96 
33,15 
34,35 

100,00 
102,15 

94,64 
97,86 

35,59 
37,11 
37,15 
38,82 

100,00 
104,27 
104,48 
109,07 

3K A 
B 
C 
D 

33,63 
34,28 
33,43 
33,51 

91,73 
93,50 
91,18 
91,40 

100,00 
101,93 

99,40 
99,64 

29,30 
29,60 
29,85 
30,94 

89,38 
90,29 
91,06 
94,38 

100,00 
101,02 
101,87 
105,59 

30,37 
32,05 
31,53 
33,17 

82,27 
91,05 
89,57 
95,65 

100,00 
105,53 
103,81 
109,21 

28,43 
32,11 
29,93 
31,15 

79,88 
90,30 
84,09 
87,52 

100,00" 
112,94 
105,27 
109,56 

2 K + 3 K A 
B 
C 
D 

35,15 
36,01 
35,79 
35,47 

100,00 
102,44 
101,82 
100,91 

31,04 
32,69 
32,78 
33,16 

100,00 
105,31 
105,60 
106,82 

32,79 
34,01 
32,34 
33,77 

100,00 
103,72 

98,65 
102,99 

32,01 
34,61 
33,54 
34,98 

100,00 
108,12 
104,77 
109,27 

2K N 
Vs 
Vsj 
Vj 

35,76 
37,54 
38,76 
37,93 

100,00 
104,97 
108,38 
106,06 

32,95 
35,32 
36,12 
35,28 

100,00 
107,19 
109,62 
107,07 

33,34 
35,27 
35,63 
34,44 

100,00 
105,78 
106,86 
103,29 

33,39 
37,66 
39,44 
38,17 

100,00 
112,78 
118,11 
114,32 

3K N 
Vs 
Vsj 
Vj 

32,59 
33,78 
34,54 
33,94 

91,13 
94,46 
96,58 
94,91 

100,00 
103,65 
105,98 
104,14 

29,87 
29,41 
30.20 
30.21 

90,65 
99,25 
91,65 
91,68 

100,00 
98,45 

101,10 
101,13 

29,79 
32,30 
33,47 
31,58 

89,02 
96,88 

100,38 
94,72 

100,00 
108,42 
112,35 
106,00 

27,03 
32,05 
33,03 
29,51 

80,95 
95,68 
98,92 
85,38 

100,00 
118,57 
122,19 
109,17 

2 K + 3 K N 
Vs 
Vsj 
Vj 

34,18 
35,66 
36,65 
35,94 

100,00 
104,33 
107,22 
105,14 

31,41 
32,36 
33,16 
32,74 

100,00 
103,02 
105,57 
104,23 

31,56 
33,79 
34,55 
33,01 

100,00 
107,06 
107,94 
104,59 

30,21 
34,86 
36,23 
33,34 

100,00 
115,39 
119,92 
110,37 

2 K + 3 K 
X 

2K : 3K x 

37,50 
33,71 
35,61 

100,00 
89,89 

34,97 
29,94 
32,45 

100,00 
85,61 

34,67 
31,75 
33,21 

100,00 
91,57 

37,16 
30,40 
33,78 

100,00 
7 9 , l í 
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Terméskülönbségek v o l t a k a m á r f en t ebb e l m o n d o t t agro technika i 
műve le teken kívül az egyes b ú z a f a j t á k k ö z ö t t is. L e g n a g y o b b t e rmés t a d o t t 
a Bezosz tá ja 1 35,61 q, ez t köve t t e a K o s s u t h 33,78 q , m a j d a Fer tőd i búza 
33,21 q és végü l a Diana I 32,45 g/ha szemte rmés-e redménnye l . 

A kísér le t i e r edmények az t b izony í t j ák , hogy az a d o t t t a la j - és égha j l a t i 
viszonyok k ö z ö t t a t a l a j t ö m ö r í t é s mind a négy b ú z a f a j t á n á l eltérően, de vég-
e redményben pozi t ívan h a t o t t a te rmés k i a l a k í t á s á b a n , illetőleg növelésé-
b e n . 

Végül megá l l ap í tha tó , hogy v a l a m e n n y i b ú z a f a j t á n á l legpozi t ívabban 
a szántás ide je , ezután a n ö v é n y hengerezése, m a j d a f a j t a és végül a meg-
szán to t t t e rü l e t kiegészítő agrotechnikai műve le tekke l (hengerezés és t a l a j -
tömörí tés) va ló további kezelése h a t o t t a k a te rmés növekedésére . 

Az e lér t e r edmények a szántás ide jének h a t á s á t i l letően egyeznek 
T U R Ö Á N Y (1960), C E R N Y (1960, 1966), P O K O R N Y (1961), S T R A N Á K (1965) 
és más k u t a t ó k megfigyelésével . K o r á b b i szán tásná l kedvezőbbek a t a l a j 
m i k r o f l ó r á j á n a k életfel té telei , j avu lnak a t a l a j v ízv iszonyai és jobbak a ve tő-
m a g csírázási és a n ö v é n y e k kelési fel tételei , s mindez előnyösen é rvényesü l t 
a nagyobb t e rmés e lérésében. A kísérletek h a t á r o z o t t a n igazol ták F R I D E C Z K Y 

(1961, 1963, 1966) fe l t evése i t , hogy a b ú z a te rmésnöve lésére j e len tékenyen 
h a t a t a l a j tömöt tségi á l l a p o t a . Hengerezéssel és t a l a j tömör í t é s se l szán tás 
és vetés u t á n , va lamin t k o r a tavasszal olyan é le t fe l t é te leke t t e r e m t ü n k a 
növényze t részére, hogy az nemcsak j o b b a n és kevesebb veszteséggel te le l jen 
á t , de növekedése és fe j lődése közben is kedvező k ö r ü l m é n y e k közé jusson 

Összefoglalás 

1966/67-ben N y i t r á n szántóföldi kísér letek k e r e t é b e n azt v izsgá l tuk , 
hogy a luce rna ta r ló kü lönböző időben végze t t második és ha rmad ik kaszá lása 
u t á n i (2 K , 3 K) f e l s zán t á sának milyen h a t á s a van az őszi búza te rmésére . 
Az egyes szán tások u t á n az a lábbi műve lés -kombinác ióka t végez tük : az , , A " 
var iánsná l a szántás semmifé le utókezelésben nem részesü l t , a , ,B" var iáns-
nál a t a l a j t szán tás u t á n a z o n n a l lehengerez tük, a , ,C" va r i ánsná l szántás u t á n 
a t a l a j t t a l a j t ömör í t őve l t ö m ö r í t e t t ü k és egyidejűleg lehengerez tük , a , , D " 
var iánsná l pedig csak t a l a j t ö m ö r í t ő v e l t ö m ö r í t e t t ü k a megszán to t t t a l a j t . 
Vetés u t á n a t ovább i művelés - , illetőleg ápo lás -kombinác iók pedig a köve tkezők 
vo l t ak : 

N = semmiféle á p o l á s t nem a d t u n k , 
Vs = vetés u t á n hengerez tük , 

Vsj = vetés u t á n és tavassza l hengerez tük , 
V j = csak t avassza l hengerez tük . 

Kísér le t i a lanyul 4 b ú z a f a j t a szolgált , ú g y m i n t : Bezosz tá ja 1, D iana I , 
Fer tődi 294 és Kossu th b ú z a . 
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T á p a n y a g e l l á t á s b a n az összes b ű z a f a j t á n á l a megosztot t m ű t r á g y á z á s 
szolgál a l apu l . 

Amin t az elért e redményekből k i t űn ik , a l uce rna e lőve teménynek búza 
alá való k ivá l a sz t á sako r egyarán t n a g y je lentőségű az e lőve temény t a r ló j ának 
fe lszántás i ideje , v a l a m i n t a henge rnek és t a l a j t ö m ö r í t ő n e k s z á n t á s , illetve 
ve tés u t á n va ló szakszerű a lka lmazása . Mindke t t ő igen jelentős agro technika i 
művele t , me lyeknek n a g y ha tá suk v a n a t e rmések k ia l ak í t á sában . 

Az a d o t t égha j l a t i és t a l a jv i szonyok k ö z ö t t a lucernatar ló ko rább i fel-
szán tása , (második kaszá lás u t á n ) v a l a m e n n y i b ú z a f a j t á n á l növe l t e a növény-
egyedek s z á m á t , b iz tos í to t t a a j o b b át te le lés t és a nagyobb b ú z a szemtermé-
sét a h a r m a d i k kaszá lás u t á n f e l s zán to t t t e rü le t t e l szemben. 

A t a l a j s zán tás u t á n i tömörí tése szintén k e d v e z ő e n befo lyásol ta a kikelt 
és á t te le lő növények s z á m á t , v a l a m i n t a szemtermés nagyságá t . 

A növények s z á m á t , v a l a m i n t a t e rmés t pozi t ívan n ö v e l t e a vetés 
u t á n i és a búza t avasz i hengerezése is. 
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ИССЛЕДОВАНИЕ ПРОБЛЕМЫ ПОДГОТОВКИ ПОЧВЫ ПОД ОЗИМУЮ ПШЕНИЦУ 
ПОСЛЕ Л Ю Ц Е Р Н Ы В 1967—68 ХОЗЯЙСТВЕННОМ ГОДУ 

А. ФРИДЕЦКИ, А. ПИЛАТ и Б. КОЛЛАР 

Сельскохозяйственный И Н С Т И Т У Т , Г. Нитра (Чехословакия) 

РЕЗЮМЕ 

В 1966/67 году около г. Нитра в полевых опытах проводили исследования по влиянию 
на урожай пшеницы вспашки, проводимой после второго и третьего (2К, ЗК) укоса люцер-
ны. Вслед за вспашкой проводили последующие обработки по вариантам: В варианте «А» 
после вспашки не проводилось никаких последующих обработок. В варианте «В» почва 
прикатывалась непосредстйенно после вспашки. В варианте «С» после вспашки почва 
уплотнялась катком Кембеля и одновременно проводилось прокатывание гладким катком. 
В варианте «D» применялся Только каток Кембеля. После посева дополнительно испы-
тывались следующие варианты обработки почвы и ухода: 

N = ухода не проводилось 
Vs = применение катка после посева 
Vsj = применение катка после посева и весной 
Vj = каткование проводилось только весной 
В опыте испытывалось четыре сорта озимой пшеницы: Безостая 1, Диана 1,Фертеди 

294, Кошут. 
Применение удобрений у всех сортов пшеницы проводилось дифференцировано. 
Как показывают данные, после люцерны как предшественника, для озимой пшеницы 

срок вспашки и правильное применение различных катков для уплотнения почвы после 
вспашки и посева имеет одинаково большое значение. Оба указанные агротехнические 
мероприятия являются очень важными и оказывают большое влияние на величину уро-
жая. 

В данных почвенно-климатических условиях ранняя вспашка (после второго укоса) 
у всех сортов приводила к повышению числа растений на единицу площади, обеспечивала 
лучшую перезимовку и повышенный урожай по сравнению с вспашкой после третьего 
укоса. 

Уплотнение почвы после вспашки также оказало благоприятное влияние на число 
всхожих перезимовавших растений и на величину урожая. 

Применение катка после посева также положительно повышало число растений 
и величину урожая. Во всех случаях на прикатанных участках и после применения 
катка весной наблюдалось повышение урожайности пшеницы. 
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E I N I G E U N T E R S U C H U N G S E R G E B N I S S E D E R B O D E N B E S T E L L U N G 

F Ü R W I N T E R W E I Z E N N A C H L U Z E R N E I M W I R T S C H A F T S J A H R 1 9 6 7 / 6 8 . 

А. F R I D E C Z K Y , A. P I L Á T und B. K O L L Á R 

Hochschule fü r Landwi r t scha f t , Ni t ra (Tschechoslowakei) 

Z U S A M M E N F A S S U N G 

Es wurde in den in Nitra angestellten Feldversuchen im Wirtschaftsjahr 1967/68 
untersucht, wie der zu verschiedenen Terminen, nach dem zweiten (2 K) bzw. dritten (3 K) 
Schnitt erfolgte Aufbruch der Luzernestoppel den Samenertrag des darauffolgenden Winterwei-
zens beeinflusst. Nach Pflügen wurden folgende Versuchsvarianten eingeführt: „ A " einfaches, 
ortsübliches Pflügen, „ B " unmittelbar nach Pflügen gewalzt, ,,C" nach Pf lügen Krumenver-
dichtung und gleichzeitig damit auch gewalzt, und schliesslich in der Variante „ D " wurde 
die Krume bloss verdichtet. 

Nach erfolgtem Aussaat wurden weitere Anbaukombinationen, wie folgt, eingeschaltet: 
N = ohne irgendwelche Pflanzenpflege, 
Vs = nach dem Aussaat Walzen, 
Vsj = nach dem Aussaat und auch im Frühjahr Walzen, 
Vj = nur im Frühjahr gewalzt. 
Als Testpflanze wurden 4 Weizensorten angewendet, und zwar Besostaja 1, Diana 

I, Fertődi 294 und Kossuth-Weizen. 
Die Nährstoffversorgung erfolgte bei jeder angebauten Weizensorte auf Grund des 

Prinzipes der verteilten Kunstdüngergaben. 
Es lässt sich auf Grund der erzielten Versuchsergenbisse feststellen, dass wenn nach 

Umbruch der Luzerneschläge Winterweizen angebaut werden soll, dem Termin des Umbruches 
und auch dem Walzen bzw. der Verdichtung der Krume und derselben nach erfolgtem Aussaat 
grosse Bedeutung zugeschrieben werden muss. Beide gelten als wirchtige agrotechnische 
Massnahmen, welche entscheidende Rolle in der Gestaltung der Weizenerträge spielen. 

Unter den gegebenen Klima- und Bodenverhältnissen steigerte die Pflanzenzahl bei 
jeder angebauten Weizensorte der frühere (2 K) Aufbruch (nach dem zweiten Schnitt) des 
Luzerneschlages, sicherte weiterhin die gute Überwinterung und grösseren Samenertrag 
des Pflanzenbestandes gegenüber demjenigen nach dem dritten Schnitt umgebrochenen 
Stoppelfeldes. 

Auch die Verdichtung der Krume hat die Zahl der Keimlinge und die der überwintern-
den Plänzchen, sowie auch den Samenertrag günstig beeinflusst. 

Die Zahl der Pflanzen und auch der Samenertrag wurde weiterhin auch v o m Walzen 
nach dem Aussaat positiv beeinflusst. Auch das im Frühjahr erfolgte Walzen hat te in jedem 
Fall ertragsteigernde Wirkung der nicht gewalzten Krume gegenüber zur Folge. 

INVESTIGATION OF T H E P R O B L E M OF SOIL P R E P A R A T I O N 
FOR A U T U M N W H E A T SOWN A F T E R L U C E R N E IN 1 9 6 7 - 6 8 ECONOMIC 

Y E A R 

A F R I D E C Z K Y , A. P I L Á T and B. K O L L Á R 

Agricultural Science College, Ni t ra (Czechoslovakia) 

SUMMARY 

In 1966/67 the effect ploughing has on the autumn wheat crop after second and third 
mowing of lucerne stubble at different t imes (2 K, 3 K) was investigated. This was done in 
ploughing field experiments in Nitra. 

The following cultivation combinations were carried out: „A" variant, ploughing with 
no after treatment; „ B " variant the soil was rolled down immediately after ploughing, „C" 
variant, after ploughing the soil was pressed with subsoil and at the same t ime rolled down, 
„ D " variant, the ploughed soil was compacted with subsoil. After sowing, the further cultiva-
tion or treatment combinations were the following: 

N = no care was given 
Vs = rolled after sowing 
Vsj = after serving and rolled in spring 
Vj = only rolled in spring. 
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Four corn kinds were used: Bezosztaja 1, Diana I , Fertődi 294, and Kossuth wheat. 
In all the a u t u m n wheat kinds, the divided autumn and spring fertilizers served as 

the basic nutrient providers. 
As is evident f rom the results obtained, both the t ime of ploughing of the preceeding 

stubble of lucerne as wel l as the expert application of the roll for pressing and soil compaction 
equipment after ploughing and sowing have a great importance in the selection of lucerne as 
the preceding crop of wheat . 

Under the g iven climate and soil conditions, the earlier ploughing of lucerne stubble 
(after the second sowing) increased the number of all whea t types; moreover it insured a 
better overwintering and bigger wheat crop as compared wi th the ploughed area after the 
third sowing. •> 

Soil compaction following ploughing, likewise, had a favourable effect on the number of 
the sprouted and overwintering plants, as well as on the size of the crop. 

Rolling after sowing had a favourable influence on the number of the plants as well 
i t positively induced further growth. In contrast with the non-rolled soils, the rolled soils in 
every case had a crop increasing effect, the spring rolling of wheat likewise. 

Agrártudományi Közlemények 29, 1970 
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