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A lészfeltarasok iiledékeinek genetikai osztalyozasa
a Karpat-medencében

DR. PECSI MARTON
akadémiai levelez6 tag

1. Loszosszlet, 1oszsorozat, 16szficies

A losszel foglalkozé igen gazdag szakirodalomban mintegy évszizadra
visszanyt’xl(’) vita a 10sz és loszszer(i iiledékek keletkezésérsl és osztdlyozédsdrdl
ujra felélénkiilt. E kérdésben a véleménykiilonbségek okai alapvetéen hérom
tényezére vezethetSk vissza: a) a kutaték tobbnyire kiilonb6zé foldrajzi kor-
nyezetben keletkezett loszoket vizsgéltak; b) a 1osz és loszszer( tiledékek
kozotti hatar értelmezése nem egyértelmt; c) a loszfeltardsok rétegeinek verti-
kélis tagoldsa, osztdlyozdsa az Osszehasonlitd regiondlis kutatdssal egyiitt a leg-
ut6bbi évekig hattérben maradt. Kutatdsaink sordn f6ként e harmadik tényezd
elemzd vizsgilatét helyeztiik elGtérbe.

A tobb tiz méter vastag losztakaré feltdrdsainak hdrom dimenziés, rész-
letes rétegtani elemz8 vizsgélata alapjan kitlint, hogy a Karpit-medence 16sz-
feltdrdsait 1—3 m-es — esetenként maximadlisan 5 m-es — kilénb6z8 tipusu és
genezisli rétegek tagoljdk. A losztakaré topografiai helyzetének és kordnak
megfelelGen kiilonb6z8 szdmban és vastagsigban fordulnak el rétegzetlen és
rétegzett losz, ill. loszszerii kotegek, kozbe ékel6dott homok, homokos 16sz,
autochton és allochton fosszilis talaj rétegekkel.

A loszvidékeknek ezt a valtozatos rétegsorat loszisszletnek nevezhetjik,
melyen sajatos loszformakines alakul ki.

A kiilonboz§ feltardsok loszosszletében az un. ,tipusos 16sz”’ csak egyes
rétegeket alkot és czek egyiittese altalaban csak a 10szosszlet egyharmaddt
teszi ki. A loszosszletekben eléfordulé tipusos 1oszrétegek és a téliik . tobbé-
kevésbé eltérs tulajdonsigu dn. loszszerll rétegek — homokos vagy gyengén
talajosodott 1oszos iiledékekkel — egyiitt alkotjik a loszsorozatot (loszszerlest)
A loszsorozat egyes tipusai nemesak a szemcsefrakcidkban és dsvinyos ossze-
tételben, iiledékszerkezetben stb. kiillonbozhetnek egymastél, hanem abban is,
hogy tobbnyire kiilonboz6 — eolikus, deluvidlis, proluvidlis — folyamatok hal-
moztdk fel ket jelen helyzetiikbe. Ezek értelmezésénél, osztlyozdsanal tehédt
nem azt tekintjiikk dontének, hogy az alapanyagot képezs loszfrakeié eredetileg
miként és honnan szdrmazott, hanem a jelen helyzetbe milyen folyamat hal-
mozta fel. A felhalmozédds dinamikajara a réteg mikroszerkezetébdl, a réteg
és az elemi részek térkeli elhelyezkedésébsl, osszetételébdl és tobb més helyi
jelenségbdl kovetkeztethetiink.

A loszosszletekben elGforduld 1oszsorozatnak a foldrajzi kornyezet adott-
sdgaité]l — horizontalis és vertikdlis klimazéndktol — fiiggfen szingenetikus
regiondlis elvaltozésai, loszfaciesei is kialakultak. A Kérpdt-medence csapa-
dékosabb peremvidékén koroskoriil, f6ként Nyugat-Dunantilon, tovdbba a
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medencét DNy —EK-i irdnyban 4tszel6 Magyar-kozéphegységben, szintén a
csapadékosabb zéndban a loszsorozat agyagosabb fdciesei fordulnak el (1. PEcst
M. Foldr. Kozl. 1965., 1. tablazat), szemben a medencebeli dombsdgok tipusos
és homokos loszsorozataval, ahol az éghajlat ma is és kordbban is szarazabb
volt. Az Alfold artéri szintben fekvs nagykiterjedésii siksdgan pedig a 16sz-
sorozat sajatos nedves térszini — folyévizi-artéri — an. hidroeolitos fdciese
képzBdott.

Vizsgalataink szerint a Karpat-medencebeli loszsorozat poligenetikus
eredetiinek bizonyult. A 16sz fogalmét nem lehet pusztin az Gn. ,tipusos 16sz” -
re korldtozni, mivel az csak egyes rétegeket alkot a loszisszleten beliil. A 16sz-
sorozatbdl a loszszer(i iiledékeket pedig nem lehet kirekeszteni, nemesak azért,
mert ezek egyiittese alkotja — térben erésen kombindlddva — a loszosszletet,
hanem azért sem, mert a lészsorozat egyes tipusai kozott éles hatédrt megvonni,
ill. taldlni gyakran nem lehet. A loszt, loszosszletet kézetgenetikailag olyan
szdrazfoldi iledéksorozatnak kell tekinteniink, melynek alapanyaga, a kézet-
liszt (silt), kiilonbozd folyamatok altal halmozddhatott fel és az meghatarozott
foldrajzi kornyezetben diagenezissel valt kézetté; az eltérs feltételektd! fuggden
a faciesek egész sora jott létre.

II. A Karpat-medence lészeinek genetikus osztilyozasa

A Karpat-medence valamennyi jelentGsebb loszfeltardsainak, 10szosszle-
tének szambavétele alapjan a loszsorozat aldbbi tipusait és jelenségeit kiiloni-
tettiik el.

i
1. Rétegzetlen loszkotegek

a) A vizsgalat targyava tett szamos feltarasban a rétegzetlen loszkotegek,
amelyek az irodalomban tipusos 16sz, valédi 16sz, eolikus 16sz neveken szerepel-
nek, a teljes rétegosszletnek altaldban egyharmadat teszik ki (1., 2. dbra).
Hasonlé szelvényeket tettek kozzé ujabban Kuxra (1961), l.ozex (1964),
STErANOVITS —ROzSAVOLGYI (1962), REMY (1960), GENTHER (1961) is.

E losztipus szemeloszldsdban a 0,02—0,05 mm ¢ -jii frakeid 45—60 stly-
szazalékot képvisel. A szemcséket mészkéreg vonja be. A kalciumkarbondt
tartalma 20—259,, de emellett van benne MgCOQyj is. A szénsavtartalom 15—
209%,. A porozitdsuk 50—55%,, szemben az agyagos, vilyogos l6sszcl, melyé
35—45%,, a homokos 16sz¢ pedig 60%, (MigALyiNE LANyI I. 1953, RONAL A.
1961, UxgAr T. 1964, MoLpvay L. 1961, Pfost M. 1965).

b) Gyakran helyettesiti a rétegzetlen loszkoteget a rétegzetlen homokos
losz is, mely csak a szemosszetétel alapjan kiilonbozik az el6bbi tipustdl.

Az egynemii rétegzetlen 16szkotegek maximdlis vastagsdga rendszerint
nem haladja meg a 4—5 m-t, de ennél gyakran vékonyabb, csak 1,5—4 m.
‘Vastagabb, 4—5 m-es koteg a feltdrdsok fels6 harmadaban jellemzd (wiirm
maximum). Fizikai—kémiai jellegiiket, dsvanytani osszetételiiket az 1., 2., 3.
tablazatok szemléltetik.

E rétegek — feltehetSleg — elsédlegesen eolikus aton lerakédott porbél
képzddtek. Az ilyen rétegekben fordul el§ vulkéni tufit betelepiilésis (KRIVAN —
Rézsavorayr 1964), ill. a nehézdsvanyi alkotdrészek kozott helyenként igen
magas (30—50%,) a biotit szdzalékos ardnya. E kategéridval kapcesolathan
vitas kérdések is gyakoriak. A loszkoteg rétegzetlensége ui. egyediil még nem



1. dbra. A paksi téglagydr 10sz-
feltdrdsdnak szelvénye (1962-ben),
hosszanti l6szdomb hegyesszogil
metszetében, — A feltdrdst szd-
mos fosszilis talaj és humusz fel-
halmozddds rétegei (F,—F,) ta-
goljak, melyek kozdtt rétegzetlen
10820k és rétegzett l0szszerd ko-
tegek fordulnak el6. A felsd rész-
ben gyakoriak delle kitoltédések,
mig az alsé részben proluvidlis-
eolikus homokrétegek, ezek alatt
pedig idésebb agyagos 16sz0k
fekszenek. Az R—W jelzési
fosszilis erdétalaj feletti réteghol
szdmos wiirm jellegii fauna marad-
vany Keriilt el6. — 1 = rétegzet-
len valédi 19sz; 2 = rétegzett
lejtblosz ;° 3 = rétegzett agyagos
108z; 4 = rétegzett homokos lej-
tolosz; 5 = rétegzett 16sz6s ho-
mok; 6 = homokos 16sz; 7 =
proluviilis rétegzett homok; 8 =
mészkonkrécios réteg ill. mésszel
Kitoltott repedés; 9 = agyagos
10szvilyog; 10 = elvdltozott idG-
sebb 105z, barnidssdrga 16szvilyog;
11 = 4llatjiratok; F, = recens
csernozjom talaj

INpodune néccoBoro obHax3e-
HMAl Y KUPIMUYHOrO 3aBofia B C.
ITaki., OH HapucoBaH OCTPbIM
yriom saonb xonma (1962). B
paspese HeCKo/bKOo coéB (F,—
F,;) norpeGeHHbIX MOYB U CJIOH,
00oralueHHble TYMYCOM, & M-
Ay HHMM BCTPEYAIOTCA HECJ10-
HMCThIe NECCHI K CJIOMCThIE JIECCO-
BUMIHbIE TnnacTel. B Bepxue#
Q4CTH O0OHAKEHUST MAcTo BCTpe-
yaTcss  aenn  (3ariofiHeHHble
JONKHEY), NMOA HUMH TIPOSIIOBH-
aJIbHO-3010BbIE NeCYaHHbIe I1ac-
Thl, @ BHM3y npoJieraoT Gonee
ApeBHWE MO0 BO3POCTY T[JIHHHU-
cteie sécenl. B nmactax Hap
MOrpeGeHbIMH  TECHBIMU 104~
BaMM, ofo3HaueHHbIMM R—W,
OblnM  HalileHbl MHOTOYHCJIEH=~
Hble OCTAaTKHM MCKomaemoit ¢a-
YHbI BIOPMCKOrO MepHona.

= HEeCJOWCTBI THITMYHBIA
NECC; 2 = CACKUCTBIN JIECC CKII0-
Ha; 3 = CJIOUCTHIM I'MUHMCTBIA
nécc; 4= CNOMCTHIN necuaHHbli
nécc CcKkaoHa; 5 = caoMCcTeIit
néccoBplli Mecok; 6 = necuas-
MCTHIA  nécc; 7 = CJOUCTBLIA
MeCOK MpOMOBUANBHOIO NMPOUC~
XOXK/AeHUsA; 8 = macT ¢ u3BecT-
KOBBIMH KOHKDEUHSIMH, T. €.
TPeIHHaMH, SAITOJIHEHHbIMH U3~
BeCTbIO; 9 ='rAHHUCTLIA Cyr-
nvHOK; 10 = BUAOH3MEHEHHBIR
APEBHKII  JECC,  KOPHYHEBO-
JKEATLI CYyrnauHoK; 11 = Kpo-
TOBHHEI, F, COBpemeHHas!
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1. tdbldzat a) Rétegzetlen lisz
(vizsgdlta: MIEALYINE

. Szemnagység
LelShely Minték
szAma 0,002 mm 0,002-0,005 0,005—0,01
alatt mm mm
1. Paks, téglagyar 16,10—19,40 m... 16 2,9 3,1 4,7
2. Paks, téglagyar 24,7—24,9m ... 1 5,3 3,6 5,2
3. Mende, téglagyar 12,5—13 m 1 9,3 5,1 5,8
4. Mend‘e, téglagyar 15,8—18 m 4 12,8 4,6 7,1
b) Rétegzett lejtdlosz
(vizsgédlta: MIBALYINE
! Szemnagység
Leldhely 0,002 mm 0,002—0,005 0,005—0,01 . 0,01—0,02
alatt mm mm mm
1. Paks, téglagydr cca 8,6 m ...... 7,7 6,8 17,5 14,3
2. Paks, téglagyar cca 38 m ...... 7,3 9,1 9,0 18,6
3. Mende, téglagyar 7,60 m ...... 15,9 9,1 10,8 16,1
4. Bakonybél, medence ........... 7,5 11,0 8,2 16,1
2. tablazat. A losz
(vizsgdlta: MIHALYINE
Si0, FeO Fe,04 TiOg
Leléhely
széza-
A) Rétegzetlen
1. Mende, téglagydr 12—12,5 m .. 45,68 0,75 1,77 ! 0,28
2. Mende, téglagyar 12,5—13 m 49,36 0,85 2,34 0,39
3. Mende, téglagysr 24--24,5 m 41,32 0,35 2,45 0,35
B) Rétegzett
1. Paks, téglagydr cca 8,5 m ...... 56,94 1,11 2,00 0,36
2. Mende, téglagyar 7,6 m ..... . 54,92 1,11 3,00 0,98
3. Mende, téglagyar cca 29 m ..... 60,38 1,13 2,79 0,36
4. Bakonybél .......... ... .00l 57,10 1,07 3,10 0,36
3. tabldzat. A losz nehézdsvdnytans
(vizsgdlta: MIHALYINE
< 3 E . -
LelShely ‘é; 2 2 = é 8.8 2 E
= = 5 e @ g
s | 8| & Z 8 g8 | 5| &
. A) Rétegzet
1. Mende, téglagyar 12—12,5 m .. — 11 2 — — 2 —
2. Mende, téglagyar 12,5—13 m /.. — 30 — — — 1 —_
3. Mende, téglagyar 24—24,5 m .. 5 20 — —-— _— — —
B) Rétegzett
1. Mende, téglagyér cca 7,6 m .... 2 12 13 - — — — —
2. Mende, téglagydr 29 m ....%.. — 10 16 — -— 1 — 1
3. Bakonybél ......... e 3 15 9 — 5 — 2 —




szemcsenagysdag eloszldsa %,-ban

LAxyr IroNa)

eloszlasa %-ban

0,01—0,02 0,02—0,05 0,06—0,1 0,1-0,2 0,2—0,5 0,5 mm
mm mm mm mm mm 616t Osszesen
15,2 49,7 20,6 0,9 0,4 0,0 97,5
13,1 53,2 16,1 0,6 0,2 0,0 97,3
14,3 446 16,1 0,6 0,0 0,0 95,8
19,6 44,0 9,1 1,4 0,0 0,0 98,6
szemnagysdg eloszldsa Y,-ban
LANyI ILONA)
eloszldsa 9-ban
0,02—0,05 0,05—0,1 0,1-0,2 0,2—0,5 0,5 mm CaC0, tartalom
mm mm mm mm folott Osszesen 9%-ban
44,6 7,4 0,9 0,3 0,0 99,5 16,69
36,6 14,3 1,5 0,6 0,4 ™ 97,4 6,11
36,9 6,6 3,0 0,0 0,0 98,4 15,87
34,7 18,8 2,2 0,0 0,0 98,5 16,73
kémiai vizsgdlatdnak eredményei '
LANyY1 ILoNa)
Ned
AL,0, Ca0 MgO Tigésmaradék (e_ ;Iefgis MnO
1ékban
16szkotegek
5,48 16,82 4,60 19,28 0,82 0,07
8,28 14,58 4,96 16,14 0,29 0,09
6,70 17,38 5,38 i 19,58 0,25 0,07
16sz6k
9,02 12,75 3,48 12,08 0,34 0,09
10,72 11,49 2,36 12,17 0,77 0,10
9,16 9,30 3,82 12,05 0,77 0,11
10,02 8,41 4,10 10,33 0,33 0,11
megoszldsa (szemcsék Y,-ban )
LANYI TLONA)
o 2
‘ El o iz ey § g
S| & 3| A & & | 5|4 |&5] &£ 3] &8
len 16sz
—_ — 8 32 17 — 9 3 — 100
— — 1 2 7 — 16 24 — 2 5 — 100
— — 5 5 — 12 39 — — — — 100
168z
— — — 4 | 13 — ] 23 18 - — - 15 | 100
— 2 5 5 | 10 — | 2 | 13 | — —| n — | 100
- — — 4 6 — | 29 15 2 —1 10 — 100
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2. dbra. A mendei téglagydr 16szfeltirdsdanak a szelvé-
nye, Budapestt6l 40 km-re DK-re a G6do116—Monori-
dombsidgon, ofgy l0szdomb hosszanti metszetében.
Jellemzd talajkomplexumai: a ,,Mendei bdzis talaj-
komplex” (Mp) erdétalaj (Fep), melyre kozvetleniil
sztyeptalaj (F,a)telepszik; a feltdrds felsé harmadd-
ban fekszik azin.,,Mendei felsé talajkomplex’ (Mg).
Az erdlssztyep tipusi talajra vékony rétegben lejto-
168z telepszik, erre kovetkezik a talajkomplexum felso
tagja, egy humuszos vdztalaj (Fs,), melyben faszén-
darabok taldlhatok (kora 29 800 + 600 radiocarbon év
[Lab.N°Mo 422]). A tobbi talajszint (T, ¥y, F,, ¥,
a, b és Fy) szintén sztyep tipusi. — 1 = homokos
16sz; 2 = rétegzett homokos lejtdlosz; 3 = rétegzet-
len 16sz; 4 = lejtdlosz; 5 = 108z0s lejtéhordalék
talaj; 6 = vidlyogos lejtShordalék talaj; 7 = homo-
kos lejtlosz; 8 = mészfelhalmozddasi szint; 9 =
dllatjaratok; 10 = 18sz6s homok; 11 = futéhomok;
12 = proluvidlis homok; 13 = durvibb futéhomok

IMpodpune néccoBoro OGHa)KEHMs1 y KHUPIIMYHOIO
3aBonia B 1. MsHpe. [lepeBHst HaxoauTcs K FOB-y ot
r. Bynanewrt B I'efenne—L{erneackomM XOJIMUCTOM
patiore. [IpodunL HapucoBail BAONML XONIMa M3
nécca. XapaxkTepHble KOMITJIEKCH MOYB: «MaHaeltc-
KUH KOMIUIEKC 06a3HCHbIX rouB» (Mp) necHasi noy-

* Ba (Fgp), HA KOTOPYIO HEIOCPEACTBEHHO Haseraer

nouBa crtenu (Fqa); B BepxHei TpeTbel uacT obHa-
YKEHHST HAXONKMM T. H. «MaHOeHCKHit BepXHUH KOMIT-
nexc nousy (My). Han mouBoit necocTenHoro Tumna
TOHKHM CJI0EM PACITONOXKeH AECC CKIOHOBOrO NPOM-
CXOMIEHHS, Hal KOTOPLIM CJIENYET BePXHHUI useH
KOMIJIEKCA -— I'YMyCOBasi cKejleTHasi roysa (Fg,),
B KOTOpOH BCTpeualTcs Kycku yrisa (BospocTt ux
29 800 net 600 ner, panpuoaxapGoH, ysa6. Ne Mo
422). OcrtanbHble ropusoHts nous (Fy, F,, ¥,, F,
a, b v Fy) Taxoke npuHaANe>kaT K CTeNHbIM THITaM. —
1 = necuaHuCThId NECC; 2 = CJIOMCTHIM NEeCYaHUCTBIA
J1ECC CKITOHOBOIO NMPOMCXOXKJIEHHS ; 3 = HECIOMCTBIA
nécc; 4 = nécc ckaoOHa; 5 = noyBa M3 JIECCOBOIro
HaHOCHOr0 MartepHasa CKJOHa; 6 = nouBa M3 cyr-
JIMHUCTOI'0 HAHOCHOIO MaTepuana CKAOHa; 7 =
MecyYaHMUCThIH NECC CKIIOHA; 8 = IOPU3OHT 06oro-
wWéH M3BECTbiO; 9 = KpOTOBKMHbI; 10 = néccoBulit
necok; 11 = ceinynu# necox; 12 = nponwBuanHbIii
recoK; 13=rpy0Ori# ceinyunit necoxk



bizonyiték az eolikus szdrmazis mellett. Ugyanakkor a medenceperemeken,
vagy hegységkozi medencékben az eolikusan felhalmozédott porbol valyogo-
sabb karakter(i, de egynem( anyagbél 4116 16szok képzddtek.

A rétegzetlen loszkotegek szama a felsGpleisztocén szelvénvekben 2 és 5
kozott véaltakozik.

2. Rétegzelt lejtbloszok és loszszerd lejtbiledékek

a) A rétegzett lejt6loszok homogén tipusanal makroszképosan is feltling
vékony réteglapocskak (1—-15 mm @) figyelhetGk meg, melyek onmagukkal és a
lejtével pirhuzamosan délnek. Az ilyen rétegzett lejt8loszkotegek délése
(8—15°) altaldban a mai felszin orografiai karakterét koveti, de elgfordul az is,
hogy hajdani — id6kozben feltoltott — volgyek (dellék) lejtésviszonyaihoz
igazodik. Bar a rétegzett lejt6losz anyaga helyenként nagyon egynemiinek
latszik, mégis behatébb megfigyelés utan, talajnedves dllapotban egyméstol
eltérd szemesenagysdgu réteglapocskakra bonthaté. Szemszerkezeti dsszetételé-
ben a 0,02—0,05 mm @ -jli por frakcié 45%, alatt marad; helyenként a homokos,
madshol az agyagos frakei6, vagy mindkettd jelentGsebb mennyiségd (1., 2., 3.
tabldzat). A csapadékosabb medenceperemeken mindenfelé, de f6leg a Dundn-
tiali-dombsdg Ny-i részén egészen az Alpok K-i nyidlvanydig a rétegzett 16sz-
ben az agyagos frakcié egyre jobban feldusul és a rétegzeit agyagos losz (lész-
vdlyog) valtja fel, melynek tobbféle variansa ismeretes. E peremi facieseknél az
egyes homokos és agyvagos réteglapocskak kozotti szemesenagysag differencia
egyre feltlinGbb.

A rétegzett lejt6loszok viszonylag homogén tipusit dombsdgi lejtéloszok-
nek nevezzik.

b) Az el6bbi altipussal szemben a kozéphegységek peremi lejtSin és hegy-
labi felszinén a rétegzett lejiélosz heterogén anyagu tipusa figyelhetd meg. A losz
és a loszszer( réteglapocskak alkotta kotegeket, ritmikusan valtakozva, kézet-
tormelékbdl 4ll6 rétegek is tagoljdk. A kézettormelék a hegységtél tdvolodva
egyre aprébb szemnagyvsagi, a kézettormelékes réteg kozbetelepiilések szdma
pedig egyre ritkul. A heterogén anyagu retcg7ett lejtSloszok kiilonbozs regiona-
lis tipusait hegysége rétegzett lejtéloszok néven foglaltuk ossze. A hegységi 16sz-
feltdrdsokban a rétegzetlen — ,tipusos” — loszkotegek aldrendelt szerepet
jatszanak.!

¢) A dombségi és hegységi rétegzett lejtéloszoknek szdmos, egyméstol
gyakran nehezen elkiilonithet§ faciese van, melyek koziil néhdny altipus méar
I6sznek nem mindgsithetd, un. ,,l6szszerdi lejtéiledék’” . Kzek lehetnek véalyogos,
agyagos, de homokos habitustak is.

A rétegzett loszszerii lejt&iiledékeknek egyik gyakran eléfordulé tipusa a
los20s lejtéhordaléktalaj (16sz6s talajszediment).

Az attelepitett talaj, ill. humuszanyag olyan erds feldusulasban is els-
fordul, hogy a lejtéhordaléktalaj réteglapocskai kozott a 16sz vagy homokos
losz gyengén vagy alig vehetd észre. Tlyen esetben mér rétegzett talajszedimentrdl
van 8z6 (,,szemipedolit™).

1A rétegzett lejtéloszok és a letegmt,len ,,tipusos” loszkotegek egy feltdrdson
beliili véaltakozédsa, ill. ardnya nemecsak regiondlis, hanem helyi adottsigtol is fligg.
Egyazon loszvidéken pl. a D-i kitettségli volgyoldalon a rétegzett lejtSlosz egyediil
uralkodé is lehet.



A rétegzett lejt6loszok és rétegzett loszszer(i lejtSiilledékek geomorfold-
giai, mikrorétegtani és kézettani vizsgalatdb6l megéllapithaté volt, hogy az
anyag felhalmozdddsa az édllandéan vagy idészakosan fagyott talajon miiksds
lejtblemosds (héolvadékvizek és csapadékvizek) hatdsdra torténhetelt. Az anyag-
felhalmozédas nagyobb részben stadidlis klimaszakaszban mehetett végbe,
mivel a retegzett lejt6losz-kotegeken beliil tobbszor szingenetikus krioturbacié
nyomai és jégkorvégi paleolit eszkozok is taldlhatdk.2 Ugy tiinik, hogy az anyag-
szallitas és -felhalmozas ardnylag lassu és szakaszosan valtakozé energidju volt,
kozbeiktatott pihend fazisokkal: embriondlis talajképz8déssel, humuszosodéssal
(2. dbra).

3. Rétegzetlen lejtoloszok és loszszerd iiledékek, glacidlis valyogok

El6fordulésuk és altipusaik az el6z8 csoportéval altaldban megegyeznek.
Szdmos 4tmeneti faciesilk van, a teljesen egynemiinek latszé lejtslosztél
egészen a losznek mér nem is nevezhetS glacidlis valyogig.

a) A rétegzetlen deluvidlis lejtélosz a rétegzetlen eolikus 16szoktSl tobb-
nyire csak behaté helyszini és kiegészits laboratoriumi vizsgélattal kiilonithets
el. De olykor mér a helyszini makroszképos vizsgilatnal kiilonboz8 zarvanyo-
kat talalunk elszértan a loszrétegekben. Kisebb-nagyobb kézetdarabok,
kavicsok, fosszilis talajrogoceskék vagy savok, elmosédé agyagos, vilyogos vagy
homokos lencsék jelenléte kétségtelenné teszi e loszkotegek lejtén vals attelepi-
tettségét, deluvialis eredetii felhalmozdsukat. Az elemz§ vizsgilatok alapjn
pedig a szemosszetétel ers széréddsa, a magasabb humusz-, ill. szervesanyag
tartalom, a tomottebb szerkezet és a mikroszképos kép nyudjtanak tAmpontot
az elkiilonitésre.

Egyes esetekben megfigyelhetS, hogy a homogén lejtSlosz eredetileg
rétegzett volt, de a lerakéddast kovetd diagenezis sordn — helyenként a fosszi-
lis vagy recens talajréteg alatt — valt részben vagy egészben rétegzetlenné.

b) A loszszeri lejtouledékek (rétegzetlen) alcsoportja igen tdg kategoria;
értelmezése is igen kiilonb6z§ az irodalomban. Egyesek egyaltaldn nem, vagy
csupén egyes valtozatait soroljak a loszszer iiledékek kozé, méas szerz6k attele-
pitett losznek, vagy egyes tipusait a 16sz hegységi faciesének tartjik.

Ha a loszszerti lejtGiiledékekben szabdlytalan elrendezésben finomabb-
durvabb kézettormelék vagy kavics talalhato, azokat 1. a kézettormelékes lejto-
loszok kozé soroltuk. A magyar kozéphegységek D-i kitettségli hegylabi fel-
szinein gyakori 2. a fosszilis talajjal kevert kézettormelékes lejtblosz. A csapa-
dékosabb nyugati medence-peremen nagy osszefiiggd foltokban fordul el a
3. wvalyogos lejtolisz.

’ ¢) A véalyogos lejt8losz eléggé elterjedt varidnsa a loszkaraktert mér alig
vagy egyaltalan nem mutaté lejibiledékes glacialis vdlyog.® Ez utébbi is helyen-
ként tobbé-kevésbé kbzettormelékes.

2 Ezzel szemben a dombségok teriiletén a lejtSk alsé szeletében, drterek peremén
és kisebb volgytalpakon a volgyoldalakrél lemosott proluvidlis eredetli rétegzett losz-
kotegek keriilnek uralomra. Ezek az iiledékek részben vagy egészben a posztglacidlisban
és a jelenkorban rakédtak le.

3Ez a képzd6dmény megfelel a németnyelvii irodalomban Staublehm (FINK),
az oroszban szuglinok (MosSzKVITIN, GERASZIMOV), a magyarban nyirok (KEREKES),
barna f6ld (SUMEGHY) vagy glacidlis vé.lyog (BoLrnA) néven tdrgyalt pleisztocén iiledékek
lejt6n dttelepitett véltozatdnak.



A széban forgo loszis lejtbitledékel felhalmozdsdt — a csapadék- és héolva-
dékvizek lemos6 hatdsa mellett — elsésorban a periglacidlis szoliflukcicval és
nivdcids lemosdssal hoztuk kapcsolatba (PEcst 1961, 1962, 1964). Ez iiledékeso-
port agyagos tipusainak kialakuldsdt hazdnkban mar régebben is szoliflukcié-
val, lejt6stundra jelenséggel magyariztik (SzApmczrxy-Karposs E. 1936,
KereEKES 1941, Burra 1939, 1960, Priya 1959, SzEreLy A. 1964 és sokan
mésok). Ezekben az iiledékekben vagy rétegkotegekben gyakran felismer-
het8k geliszoliflukeids jelenségek (Streifenboden, involucidk és altaldban krio-
turbéciés jelenségek).

4. Rétegzelt és rétegzetlen drtéri losz0k, loszszerdi képzbdmények

Az Alf6ld felszinének nagy részét, f6ként a Tisza hatalmas kiterjedésii
artéri siksdgdt ‘a losznek és loszszerii iiledékeknek sajitos faciesei boritjak.

3. dbra. A békéscsabai téglagyar I. feltdrdsinak rész-
lete. — 1—4 = foly6vizi homok, homokos agyag és
108208 iszaprétegek; 5 = réti agyag talaj; 6 = 10sz0s
iszap; 7 = finom homok; 8 = mocsdri agyag talaj;
9 = gOtétkék agyag; 10 = szurokfekete, ldpos réti
agyag talaj; 11 = foly6vizi homok (sbtét szind)
YacTh 0OHaKEHMS Y KHUpIHYHOro saBoja Ne 1r.
Bexemuaba. — 1 — 4 = 11ecok, rnecuaHucTas rinMHa
PEYHOro IMPOUCXOXK/IEHHST M JECCOBbIE WIHCThIE
cnoM; b = nyroBsas I'JIMHMCTasi nousa; 6 = nécc-
OBBIX MJI; 7 = TOHKMWH NeCcoK; 8 = I'IMHMCTAs oY~
Ba 60J101a; 9 = TeMHOCHHSsI raMHa; 10 = uépunas
nony6onotuctan nousa; 11 = mecox TéMHOro uBe-
Ta PEUHOr0 TIPOMCXOMKIEHMS

© Ezeknek az artéri, nedvestérszini loszszeri képzddményeknek csak a legfelsd
1,5—2 m-es rétege mutat 16sz jelleget a sztyepesed§ talajszelvények alatt.
A mélyebben fekv( rétegek, amelyek a nagy épitkezések és a téglagyérak fel-
tardsaiban 6—10 m-ig tarulnak fel, hatdrozottan Aartéri—vizi lerakédésu,
siirlin rétegzett, finom homok, silt és agyag osszletébdl dllnak. A nagyobb fel-
tarasokban ezt az iledéksort 2—3 eltemetett artéri talaj, ill. réti talaj tagol-
hatja (3. dbra). Az alfoldi folydk arvizek idején nagy mennyiségben szallitanak
lebegtetve porszemnagysigi iszapot.t Az évente megismétlsds drvizek idején a
nagy iszaptartalmu viztomeg az artérre kilépve veszitett sebességébél, ezédltal
iszaptartalmdnak nagyrésze lerakddott. A végeldthatatlan alf6ldi folydk
arterein a f6medrek is gyakran véltogatték futdsukat. Ennek kovetkeztében a
felsGpleisztocén és a holocén folyaman a gyengén siillyedd Alfoldet nagy kiter-
jedésii 16sziszap boritotta be. Az Alfold arterei 16szeinek szemcsedsszetétele
horizontélisan, de f6leg vertikalisan egy feltdrdson beliil is gyakran véaltakozik.
A homokos és az agyagos losz kozott szdmos dtmenet mutatkozik. A mész-
tartalom dltaldban magas. E képz&dmény genetikdja sok vitdra adott alkalmat.
Ezt tiikrozi tipusainak eddig hasznalt megnevezése is: infliziés 16sz (nedves

4 A Tisza pl. jelenleg évente kb. 20 milli6 m? lebegtetett hordalékot szallit. Arviz
idején a lebegtetve szdllitott iszap mennyisége m3-enként meghaladja az 1 kg-ot is.
A lebegtetett hordalék 40—55 szdzalékban 0,01 —0,06 mm @ -j{i frakeié (Mrzdsr J.—
Donirr E. 1952).



térszinre hullott por-), mocséri 168z, tavi 16sz, vizi losz, dzott 16sz, Atmosott
l6sz, artéri 16sziszap, hidroeolit stb.

A korabbi és tjabb részletes elemzések alapjin, megegyezve ebben sza-
mos magyar loszkutatéval, a széban forgd loszszertl iiledéket folydvizi-artéri
képz6dménynek tartjuk (Horusirtzry, TrEITz, CHOLNOKY, SCHERF, KADAR,
Pxcs1 és részben ilyennek mingsitették FOLDVARI, MTHALTZ, SUMEGHY, MAROSI,
Ro6NAL, ERDELYI, MIHALYINE LANYT I. és sokan masok).

5. Epigenetikusan elvdltozott 16sz0k

A Kaérpéat-medencében mind regionalisan, mind pedig a loszfeltardsok
kotegei kozott vertikédlisan elgfordulnak olyan loszfajték, amelyekrsl bizonyos
bélyegek alapjan megallapithaté, ill. feltételezhetd, hogy a losztdl eltérd sajat-
sagaikat nem a kdzettévalas szingenetikus folyamatdban, hanem azt kévetden,
kés6bb nyerték el. Az elvdltozott losz fogalmat és a mogotte levs tartalmat
azonban az irodalom meglehet&sen kiilonboz6képen értelmezi.

A magunk részérél nem soroljuk az elvaltozott loszok kategéridjaba a
l6sz kiillonb6zs regiondlis facieseit, amelyek a 16szt61 tobbé-kevésbé eltérd sajat-
sagaikat az anyag felhalmozédasdval lényegében egyidejli, szingenetikus
kézettévalds soran nyerték, a sztyepklimandl nedvesebb koriilmények haté-
sdra.

Két nagyobb csoportra kell bontani az elloszosodés — losszévalas —
sziineteiben epigenetikusan elvaltozott 16szkotegek kiilonbozd tipusait.

Az egyik csoportba a szorosabb értelemben vett elvdltozott l6sz6k — losz-
valyogok, redukcids sziirke l6szkotegek, oxidéciés rozsdas loszrétegek, elmész-
telenedett 16sz0k, mészkonkrécids loszrétegek és az elvélyogosodott an. ,,id6-
sebb 16sz6k’” tartoznak. Ezek kialakuldsa a foldrajzi kornyezet megvaltozasa-
val részben a talajviz, ill. a csapadékviz mozgdsival, kémiai és fizikai folya-
mataival, tovabbd a fed8rétegek kompakcids hatdsdval &llt osszefiiggésben.
Ezeket az elvaltozasokat tobbnyire nem tudjuk egv-egy meghatirozott klima
hatésara visszavezetni.

A masik csoportba a loszfeltarasokat tagolé kilonbozd fosszilis talajokat
soroljuk, amelyek kialakuldsa rendszerint meghatarozott klimatipussal hozhaté
kapesolatba. /

6. A loszosszletek fosszilis talajszintjes

Ismeretes, hogy a loszfeltdrdsokat tagold fosszilis talajszintek pontosabb
genetikus tipusainak a meghatirozasa az dtmeneti tipusokndl még a talaj-
elemzé moédszerek alkalmazdsdval is eléggé bizonytalan. Eppen ezért tipiza-
lasukat els@sorban a f6bb csoportok elkiilonitésére korlatozzuk. A csoportbeosz-
tds elkészitéséhez nagy teriiletre kiterjedd osszehasonlité anyagra tédmasz-
kodtunk.

Ennek alapjan megallapithaté volt, hogy a Karpat-medence fels§pléisz-
tocén loszfeltarasai fosszilis talajokkal sokkal jobban tagoltak, mint az auszt-
riai, cseh-morva medencebeli vagy a németorszigi és lengyelorszagi 16szok.
A fosszilis talajzéndk szamat tekintve az Als6-Duna-medence loszeivel viszont
sok tekintetben egyezések mutatkoztak. Tovdbbd lényeges korilménynek tart-
juk, hogy a fels6pleisztocén loszkotegek kozott nagyobb szdmban fordulnak
el§ a sztyep és erd@ssztyep talajok. Ezek mellett, f6ként a feltarasok felsbb
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Oszletében gyakori a gyengén humuszos, ill. talajosodott szintek szoros egy-
masutédni megismétlédése. Az ilyen talajosodott 16szkomplexumok t6bb méter
vastagsaguak is lehetnek.

a) Vdztalajok, gyenge humusz-felhalmozoddsok, elhumuszosodott 16szok.
Vastagsdguk néhdny decimétertsl egy méterig terjed. Gyakran mint humusz-
karbonat talajok jelennek meg. Ertékelésiiknél figyelembe kell venni, hogy nem
minden esetben autochton képzédmények, hanem deluvidlis talajszedimentek is
lehetnek. Erre részben vastagsaguk és réteges telepiilésiik utal. .
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4. dbra. Loszfeltards Nestin kozelében a Duna-parton, Jugoszldvii-
ban, a Fruskagora L-i eldterében. — ¥, = recens csernozjom; F,,
¥,, F, = fosszilis sztyeptalajok; ¥y = csernozjom barna erddtalaj; KRN
F, = halviny rozsaszind szdraz satyep talaj; Fg, ¥, ¥, F, = phili it

SiisTsLsiTH|

virds agyagos erdbtalajok; ¥,, = virds agyag talaj. 1 = homo- 32 e a

kos 16sz; 2 = valédi 108z; 3 = elvdltozott, id6sebb 16szvilyog; 34 o & -

4 = proluvidlis homok; 5 = mészkonkrécids réteg, ill. 19szbaba G TR TR £
réteg; 6 = homokos agyag, agyagos homok; 7 = dllatjiratok; W1 == e S =

8 = folyami homok, homokos kavics

O6Ha)keHne nécca no Oepery p. JyHa# BOGau3u r. HewTuH
(lOrocnasua, B C-om npenparioHe ¢;l);yuu<aropa). — F, =
COBpeMeHHAas uepHo3éMmHasa noysa; F,, F,, F; = norpe6exHbie
noyBbl cTenH; Fy = yepHo3ém, nechas 6ypas nousa; F, =
noysBa cyxoit cTenH, cmerka posoBoro usera; Fy, F,, F;, F, =
KpacHble TJIMHKCTBIC JleCHBle TMouBbl; Fj, = KpacHas riauHa
noyra; 1 = riecyaHUCTLIA Nécc; 2 = THUNUUYHBLIK nécc; 3 = BU-
NOMSMEHEHHDBIN IPEBHUI CYrIMHOK; 4 =NpPO/I0BHATbHBIA MTECOK;
5 = H3BeCTKOBBbIE KOHKDELUHH, T. €. CJIOH H3 NECCOBBIX KYKOJI;
6 = NeCYAHMCTas [NIMHA, FAMHUCTBIA NeCcOoK; 7 = KPOTOBHHLI; Duna >0

8 = NecoK, MeCYaHWCTble TaJKH pPeYHOro TMPOUCXOKAeHHMA _w___ |

b) A sztyep és erdibssztyep talujok kozil a medence kozépss részében — a
széraz térszini 16szok nagy feltdrasaiban 1. a csernozjom talajféleségek tobbszor is
megismétlédhetnek egy alsobb és egy felsSbb zéndban (2. dbra). Az Alfold D-i
felében, a jugoszlaviai Vajdasidgban (Vojvodina) a csernozjom talajtipust 2. egy
halvdny barna sztyeptalaj is helyettesiti. Mindkét talajtipus mésztartalmu
és krotovindk tagoljak, melyek a sztyeptalajokra jellemzdek. Ezenkiviil a talaj-
rétegbdl 1—2 m mélységig lenyilé fliggsleges, ujjnyi vastagsigu gilisztajratok is
nagyon gyakoriak. 3. Az er@sen humuszos csernozjom barna erdétalajokat rend-
szerint az el6bbi sztyeptalajok erddssztyep faciseként foghatjuk fel.

A feltardsok mélyebb szintjében levs csernozjom talajokat kialakuldsuk
utdn deluvidlis folyamatok tobb rétegbe is attelepitették, tehdt allochton for-
méban mint csernozjomos lejt6hordaléktalajok (szemipedolitok) is el6for-

dulnak.
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c) A Karpat-medence loszfeltdrdsaiban jol kifejlett fosszilis erdétalaj B
szintek fordulnak el6. Tobbnyire a barna erdétalajok maradvinyai, de az agyag-
bemosédésos barna erdé talaj tipus is megtalédlhaté. Ez utébbi két talajtipus
tobbnyire, de nem kizéarélagosan a felsGpleisztocén 19szkoteg alsé hatéardt, az
utolsé interglacidlis szintjét jelzi. Egyes feltdrdsokban az utolsé interglacidlis
kori erdsen fejlett erdStalajra kozvetleniil csernozjom talaj telepszik és egyiitt
egy talajkomplexumot alkot (2. dbra).

A barna erdétalajokon kiviil virds agyagtalaj, ill. voroses vdlyogtalajok is
eléfordulnak a loszfeltdrdsok alsébb szintjében. A medence D-i felében, az
utolsé interglacialis talajzéna szintjében vagy anndl mélyebb fekvésben (min-
del-riss ?) figyelhet8 csak meg (4. dbra). A voros (agyag) talajok kialakuldsét
— az interglacidlisok egy része alatt — erds mediterrdn klimahatds kép-
z6dményeként magyardzhatjuk. Erre utal a talajok kaolinos agyag dsviny-
tartalma és a talajzéna alsé részében erGteljes mészfelhalmozidas, esetenként
vékony mészképad.

d) A nedvestérszini talajok az Alfoldon mély fekvési, fluviatilis lerakédést,
felsépleisztocén loszszerti agyagos, homokos rétegek kozott fordulnak el (3.
dbra). A 6—8 m mély feltdrdsok bazisin egészen fekete foldeket, ldpos réts
agyag talajokat tartak fel, majd a magasabb szintekben markdnsan fejlett,
1—2 réti agyag talajszint és tobb drtéri jellegii réti ontés talajszint figyelhetd meg.
E talajok klimatikus feltételeinek értékelését megneheziti, hogy jobbéra ned-
ves térszinen létrejott intrazondlis képzGdményekkel dllunk szemben. De arra
mégis felhivjdk a figyelmiinket, hogy az iiledékfelhalmoz6déds gyakran meg-
szakadt és a talajképz6dés ritmikus szakaszokban tobbszor ujra éledt, s ezek a
talajképzddési szakaszok viszonylag rovid ideig tartottak. Ezt a megallapité-
sunkat megerdsiti a holocén artéri losziszapokban is tobbszoér megismétlsds
drtéri réti omtéstalajok és réte talajok jelenléte.

7. A lbsz0sszlet szemipedolit rétegei

Magyarorszagon a pleisztoeén periglacidlis klimafézisok alatt a — 16sz6n
kialakult — talajoknak egy része geliszoliflukciéval és pluvioniviciéval a
lejtén tobbszorosen dthalmozddott, ekozben lejtGloszokkel vagy més anyaggal
(pl. valyoggal, homokkal, ké&zettérmelékkel stb.) keveredett. A 10szosszlet
egyes rétegeiben helyenként nagyon sok fosszilis talajrészecske halmozédott
fel vagy egyes rétegek teljesen dthalmozott talajiilledékbdl dllnak. Ezeket mér
nem is lehet sem lejtGloszoknek, sem loszszeri lejtGliledékeknek nevezni, de
mivel legtobbszor nem csupdn dthalmozott talajbdl dlinak, javasoltuk a szemi-
pedolit elnevezést. E deluvidlis szemipedolitok esetenként lejtSlosszel és el-
temetett autochton talajrétegekkel valtakozva telepszenek. Dombsagi téjain-
kon az igy felépitett lejték voltak a jelenkori talajképzidés kiindulb béazisai.

Azok a loszosszletek, melyek szemipedolittal és eltemetett talajrétegek-
kel tagoltak, igen el6nyos feltételeket nyujtanak a mez8gazdasagi termelés
szamara is. Az egymds alatt fekvl eltemetett talajokban és a kordabbi talajok
humuszanyagéval, talajsékkal és mallott kSzettormelékkel kevert deluvialis
rétegekben jelentds mennyiségili tapérték halmozédott fel. Kedvezd, hogy a
fosszilis talaj és szemipedolit rétegekkel tagolt lejtGloszoket tomorebb
felépitésitk miatt a talajer6zié nehezebben pusztitja le. S6t, ha a talajerdzié
egyes helyeken el is pusztitotta a jelenlegi termdétalajt, az eltemetett talajok és
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fosszilis talajmorzsdkkal kevert lejtGiilledékek (szemipedolitok) a mély gyokér-
zeti kultirdknak tovabbra is biztositanak termdképességet.

Ilyen iiledékek boritjak &ltaldban dombsigaink délies lejtdit és kozép-
hegységeink hegylabfelszineit. Ahol e képz6dmények jelentSs vastagsidgban
fordulnak el — Méatra, Bukk, Tokaji-hegység, Bakonyalja, Mecsekalja, Szek-
szérdi-dombség stb. —, ott a sz616- és gyiimolestermesztésre az altalaj adott-
sagok a legjobbak. Kivalé hegy- és dombsigi sz6l6- és gyiimoleskultirdink
teriiletileg. tehat Osszeesnek az emlitett szerkezetil és adottsigi lejtGiilledékek-
kel, A vulkéani kézetek médlladéka a lejtGiiledékekben a tobb szintben is megis-
métlsds fosszilis talajok és szemipedolitok mellett csak egyik eleme a széban
forgb szerencsés természeti adottsdgoknak.

8. Homokrétegek loszosszletben

A loszrétegek kozott eldfordulé homokkotegek, ill. homokos betelepiilé-
sek rétegzettsége, a homokok szemnagysdga és gorgetettsége nagyon kiilon-
boz8; ennek megfeleléen lerakéddsuk folyamata és éghajlati kériilményei is
eltéréek. Esetenként mikrorétegtani és szemcseelemz§ vizsgalatok alapjan
arénylag konnyen megallapithato, hogy folydvizi homokkal, futéhomokkal vagy a
lejidlemosds sordn felhalmozott, pdrhuzamosan rétegzett homokkal van-e dolgunk.

A konkrét elkiilonitést azonban az esetek tobbségében megneheziti, hogy
a kozbetelepiilt homokanyag kordbban méir tobbféle széllitdson is keresztiil
ment, ill. a szingenetikus vagy epigenetikus folyamatok az iiledéklerakédés
bélyegeit, elhalvinyitottdk. A szemesevizsgdlatok ezekben az esetekben meg-
nyugtaté eredményre nem vezetnek. E mddszer mellett a mikrorétegtani
vizsgélatok nytjthatnak kozelebbi tdmpontot az iiledékek felhalmozédésanak
folyamatéra.

Ennek alapjin megfigyeléseinket réviden az aldbbiakban ¢sszegezhet-
jikk: @) A dombsdgok és hegységi elSterek loszkotegei kizoit taldlhaté homok-
vagy finomhomokos betelepitlések foként a héolvadélk- és csapadékvizek lemosé és
felhalmozé tevékenységétdl szdrmaznak, tehat deluvidlis eredettiek, kisebb rész-
ben folyévizi-proluvidlis {iiledékek. ) A medence nagy hordalékkipjain
(nyirségi, Duna—Tisza kozi és bels6-somogyi homokhéatak, Mezsfold) a loszos
rétegeket horizontalisan és vertikalisan tagolé homokfoltok, ill. rétegek f6ként
eolikus dton halmozédtak fel, de folyévizi homokrétegek is eléfordulnak kiz-
tiik. ¢) A dombsagi loszfeltdrdsokban a foly6vizi homok aldrendelt szerepet

5. dbra. Vékony loszkdpennyel fedett homokbuckdk
4ltaldnositott szelvénye a Duna—Tisza kozérgl. A
16szkopeny valészinileg eluvidlis talajképzddés sordn

alakult ki a homokon. — L = csernozjommal takart
16sz, homokos 16szkdpeny; H = futéhomok; 1 = cser-
nozjom; 2 = 16sz, a fels6 részében krotovindkkal;

3 = homokos 16sz; 4 = 16sz6s homok; 5 = futéhomok

O600LeHHbIH paspes necyaHnlx Gyrpos, MOKPBITHIX
TOHKUM CIOEM nécca M3 Mexxaypeubs JIyHas M
Tuccol. JIéccoBbllt MOKPOB BEPOATHO GOpMHPOBAICA
Mo IMUTA 3JHBUHaNbHLIX noqsao6paaoaaﬂun. —_—
L = nécc, MOKPBLIT UYEpHO3EMOM, IT€CUAHMCTHIH
néccoBuit MOKpoB; H = cemyumnit mnecox; 1 =
4epHO3éM; 2 = nécC, B BepxHeM uYacTH KpoTo-
BMHbL; 3 = mecyaHuCThIl nécc; 4 = néccoBpiif NECOK;
5 = ChIMyYHii MecoK
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jatszik. Ahol elGfordul, azt az erézids periédusok tevékenységével hoztdk kap-
csolatba (ADAM—MARrOSI—SzZILARD 1954, 1959, KrIvAN 1955). Megfigyelé-
seink szerint a vastag loszosszletekben a leggyakoribb homok, ill. 16sz6s homok
betelepiilések dellekitoltések, deluvidlis (esetenként proluvidlis) lejtdiiledékek.

Altalanosnak mondhaté az a szabélyszerliség, hogy ahol a homokra 16sz-
réteg telepszik, a két réteg kozott fokozatos az dtmenet. A homokra vékony
rétegben [0s20s homok, homokos 16sz kovetkezik, mely észrevehets hatdr nélkiil
megy 4t a loszbe (9. dbra). Ez a jelenség fiiggetlen attél, hogy a fekvé homok
milyen eredet{i, megfigyelhetjiik eolikus homokon, foly6vizi homokon, vagy
akar pliocén homokon is. Ezt a jelenséget szoros dsszefiiggésben taldlhatjuk
meg orszégszerte, mind a mai felszini, mind pedig az eltemetett fosszilis tala-
jokkal, amelyek alatt ez az iiledéksorrend az esetek tobbségében felismerhetd.
Ez a jelenség gyakran az elloszosodés-talajképzédés folyamatdval hozhaté
kapcsolatba (BERG 1947, GERASZIMOV 1961, KADAR 1961, SzoROLOVSZKIT 1961,
Prcst 1962, 1965).

9. Periglacidlis szoliflukcids, krioturbdcios jelenségek és kiszdraddsi repedések a
{0sz0sszletben

A Kérpat-medence kozéphegységi és dombsigi 1oszfeltardsaiban a leg-
gyakoribb periglacidlis — talajfagy —- jelenség a szoliflukcidsan attelepitett 16sz,
vagy loszszerti iiledék. Benniik el6fordulnak erdsebben-gyengébben kriotur-
balt szerkezetek, f6ként hullimos réteggylir6dések, kaotikus anyagosszekeve-
redés, a lejt$ iranyaban folytatddd sdvos barazdahantos talajok.

A legersteljesebb és tobb szakaszban megismétl6ds szoliflukeids tevé-
kenység az utolsé interglacidlis talajkomplexum kialakuldsdt kovetd korai
wiirmben, az Gn. anaglacidlis, nedvesebb-hideg klimaszakaszokban ment végbe,
a masodik kevésbé jelentds szoliflukcids sorozat pedig a kés6i wiirm klima-
ingadozésok soran. -

A fosszilis talajba mélyiil§ és 1oszszer(i anyaggal vagy homokkal kitoltott
poligonélis repedéshalézat medenceperemi loszvalyogokbdl ismeretes. A me-
dencebeli dombséagi 16szok szdrazak lehettek, nedvességtartalmuk nem volt
elegendd a fagyékek képzGdéséhez sem.

A loszosszletek egyes rétegeinek kialakuldsi koriilményeire a benniik fel-
lelhetd szoliflukeids és krioturbéciés jelenségek értékelése alapjin is értékes
tampontokat nyerhettiink, melyet kordbban mar részletesen Kkifejtettiink
(Pkcst 1963, 1964).

10. A lészosszletet tagol eqyéb képzédmények

a) Tobb felsGpleisztocén loszfeltardsunkban vulkédni, andezit tufit
rétegecske kozbetelepiilését is sikeriilt észlelni (KrIivAN P.—ROzsavoLayr J.
1964), a fels6pleisztocén rétegsor alsé harmaddban (1. dbra ). /

b) Hasondképpen tobb feltarasban és altalaban azonos rétegtani fekvés-
ben megszenesedett fadarab maradvinyok Osszefiiggd szintben helyezkednek el
(2. dbra) ; szdmos loszosszlet vezet§ szintjének a kora 29 800 radiokarbon év.

¢) A medence D-i részében Duna-menti nagy loszfeltarasok fiatalabb
loszében egy erds diszkordancia észlelhet, helyenként jelentGs hidtusszal
(6. dbra). E denudécids szakasz a medence belseji loszfeltdrdsokban is hagyott
nyomokat. A lepusztulds jellege az egyes rétegtani helyzetek atlagabdl itélve
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aredlis volt; helyenként szarazvolgyek, dellék kimélyiilése kisérte (PEcsr M.
1965). Kés6 wiirmkori deraziéos — delle kimélyit§ — fazis nyomaira bukka-
nunk a legfelsd fosszilis talajszintek folott is (1., 2. dbra ).

£y T

6. dbra. Stari Slankamen (Cot) loszfeltdrdsdnak vdzlatos szelvénye. T AT A
A Duna jobb partjin, a Tisza Dundba val6é torkolatival szemben 2 Mﬁu@ﬂﬂmﬂﬂwmm?
egy loszdomb keresztmetszete (Jugoszlivia). — E feltdrdsban is -
szamos fosszilis talaj és humusz felhalmozédds Lithat6, melyek
kozott az Fg és az ¥y, vOoros agyag jellegli talaj. A loszsorozat [ e e
bédzisdban Corbicula fluminalis-os homok fekszik. Analégia alapjin I —
feltehetd, hogy az I viros agyagos talaj a riss—wiirm intergla- 3 4 bl
cidlis melegebb szubmediterrin kifmahatdsd részében alakult ki. : - P =T
Az F,, voros agyagos talaj pedig a mindel—riss interglacidlisba 17
lenne sorolhaté. A szelvény alsé része (45—62 m kozott) egy - e
kozeli feltirisban csak kiilon figyelhet6 meg. — A feltdrds felso
harmadédban egy jelentds denuddcios periédus réteghiitusa mutat-
kozik, mely a Fruskagora dunaparti 1oszfeltirdsaiban és a Titeli-
19szfennsik feltdrdsaiban regiondlisan mindig azonos rétegtani
helyzetben fekszik. A 2 alatta (F,—F,) és folotte (F,—F,) elhe-
lyezked® fosszilis talajok sztyep ill. erdésztyep jellegliek
Cxematuueckuit npoduns obHarxenns nécca Ctapu CnankameHa
(Cot). IMomnepeunsit paspe3 xosima Ha npaBom Gepery [yuas,

HarnpoTHB ycTbsl p. Tucca (HOrocnasus). B aToM oOHa>KeHMM % HMMWWMJ}LELM_
TOXKE MHOI'0 MorpeGeHHbIX [10YB ¥ T'OPH3OHTOB, 0GOrauieHHbIX F7 I 00 WS T s
rymMycoM, cpen Kotopbix Fg n Fi,, ouBbl, XapakTepHbie AAA g "
KpacHbIX rnH., B Gase néccoBol CepHM HAXOQMUTCS IECOK C o B x5
Corbicula fluminalis-om. Ha ocHMOBe cCpaBHEHMIt MOYKHO Mnpea-

NMOJIOraTs, YTO KpacHas ryIMHUcTas nousa (F,) ¢opmuposanacs
BO BpeMsl CyOMeiuTePaHCKOr0 K/IMMAaTa PUCC-BIOPMCKOT0 MEX-
NeAHHKOoBOro repuoga. KpacHyio ravuuctyio nouny (F,) MoK~
HO OTHECTM K MHH[IES—PHCCKOMY MEeXJIEAHUKOBOMY IepH-
ony. HwxHiowo yacte npoduns (Mexxay 45—62 m-aMH) MOYKHO
OCMOTpETb TOJBKO I06MHMBOCTH, B Apyrom ob6Ha)keHuu. B
BepXHel TpeTbel 4acTh OGHAXKEHHMA BHMOHO OTCYTCTBHE CJI051
3HAUMUTENILHOI'0 JIEHYAALMOHHOI'0 MepHoaa, KOTOPhI HAXOMHUT-
Cs1 MOBCEMECTHO B OMHAKOBOM IIOJIOYKEHHM B  JECCOBBIX
obHa)xkenHsx no Gepery y >pyuikaropa M B paspesax Turens-
CKOro yIEccOBON0 IuaTo. ITorpefeHHbie I10UBLI, HAXONSLIHECS
nop uumu (F;—F ) u nan numu (F;, — F,) uMewT cTenHoi,
T. €. JIECOCTENHON XxapaxTep

IdiGsebb és nagyobb hatdsi erdzids periddus elézte meg az utolsé intergla-
cidlis talajok kialakuldsat. Ennek nyomai a medenceperemek és a Dundntili-
dombsig loszfeltarasaiban mutatkoznak meg hatérozottan. Kz az erézids
periédus hosszu ideig tarthatott és az interglacidlis talajok kialakul4dsa utén is
megismétlGdhetett, mert helyenként azok is feldarabolédtak. Ennek az erézios
periédusnak esctt dldozatdul az idgsebb 16szok tilnyomé része és ennek soran
vagédtak be a folyék — a hegységi szakaszokon — a mésodik Armentes
teraszukba.
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TEHETUUECKAST KJJACCUDUKALIMS OTJIOKEHUN JIECCOBBIX
OBHAYXEHUI B KAPIIATCKOM BACCEWHE

Mapmon Ieuu
ujieH koppecrnongent AH Benrpuu

Peswme

Huckyccust, npopopKamwmasicss y)ke npHOIH3UTENbHO CTO JeT B MHOTOYMCIEHHOH
JUTepaTy pe, NOCBSILEHHO JIEcCy,cHOBA BO300HOBUNACL BCBSI3H € BOMTPOCOM O I'eHe3HCe U KJiac-
cUUKALMH Nécca M JIECCOBMAHBIX OTJIOXKEHHH. MHeHHsT pacXoAsiTCsi MO CAefylommm TpéM
OCHOBHBIM npHuuHam: a) Mccenenosarenyn B GONBIIMHCTBE Cly4aeB M3ydasu Jécchl, Gopmu-
PYIONIMECST NPH Pa3/NHUHBIX reorpadruecKux yCaoBHSX, 6) rpaHmMIa mMexay JIEccom M siécco-
BHIHBIMM TIOPOJAMIl PA3NHYHBIMM ABTOPAMH HOAPA3yMeBAETCA 10 Pa3HOMy, 6) BepPTMKaJbHOE
pacujieHeHHe W KJacCH(UKaLMs IJ1aCTOB JECCOBBIX 00HAaXKEHUH N0 MOCHeAHUX JIET OTCTajio
HapPsily C CPABHHUTENbHBIMH PerMOHANbLHBIMH HCCIENOBAHUSIMH. Mbl B CBOMX HCCELOBAHMSX
rJaBHBIM 00pa3oM NPOABUHYJIM M3yUeHHe IIOCHIeNHEro IyHKTA.

Ha ocnope noapo0HOro N3yueHus1 B TPEX JIMMEHCHAX JIECCOBLIX 00HAXKEHHSI, MOIIHOCTBIO
B HECKOJIbKO JeCSITKOB MeTpoB, ObUI cIesiaH BuiBOA, uTo B Kapnarckom 6acceliHe néccoBbie
NJ1aCThl COCTOSIT 10 THIIAM H TeHe3UCaM M3 PANIMYHBIX CJI0EB, ¢ ToJNuMHOR 1—3 M, a B OTAE]b-
HLIX Cayuasix 0 5 M. B 3aBHCHMOCTH OT TOnMOrpadiuecKoro mnoJoXKeHHsi JIECCOBOro MOKpoOBa,
a TalOKe OT ero BO3pOCTa, BCTPEYAIOTCS] B HEOAMHAKOBOM KOJAYECTBE M PABHOH TOMLIMHBI He-
CJIOMCTHII JIéCe, & TAKIKE JECCOBHAHBIE MPOCJIOHKH, BRIMHHUBIINECS] B HUX M€COK, NeCYaHHCTHIA
Jiécc ¢ mpocioitkamMd aBTOXTOH M anJOXTOH, NOrpe0eHHLIMK TIOUBAMMU.

Takylo HEOAHOPOAHY!O CBHTY JIECCOBLIX PANOHOB MOXHO Ha3BaThb 4€ccosoll moawell, HA
KOTOPOH MOryT ¢OpMHUPOBAThCsI CBOeoOpasubie reomopdosiornueckie Gopmel penneda.

B Tosme pasnMyHBIX 00HAXKEHMH T. H. TUMUYHBIH JIECC COCTABNsIET B (OpMe OTAENbHBIX
0JIOEB TPUMEPHO OJHY TPETBI0 YACTh CBUTH. THUMHMUHLIE JIECCOBLIE CNOM, @ TAK)KE HECKOJIBKO
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OTJIMYAIOIHECST OT HUX (MeCYAHUCTDLIH, HIIH NECCOBbIE OTJIOXKEHHSI CO CieaMu To4B00Opa3oBaHus)
COCTaBJISHOT T. H. aéccosyro cepuro. OTaeNbHBIE THIIBLI OTAWYAIOTCS ADYT OT APYra HE TOJILKO [0
TPaHyJIOMETPUYIECKOMY M MUHEPaJbHOMY COCTaBY, a TAIOKe MO CTPYKTYpe OTIOXKEHHUH, HO OT-
JIMYAIOTCST U T€ NPOLECChl (30J10BbIe, AEOBHAJIbHLIE, NPOJIIOBHUAIBHbIE), € IIOMOLIBI0 KOTOPHIX
NPOU30ILIA BX aKKy My JIsiLust. TT09TOMY Mbi e CUNTaeM peluarolium GaKTopom Opu onpeesieHud
M KJNaccupuKali T0, OTKYAA H KaK NPOUCXOJUT 110 IPAHYJOMETPHYECKOMY COCTABY Marepual,
NpeAcTaBislioluif OCHOBY N€cCa, a I'JjlaBHOE-KaKHMM ITPOLECCAMH IIPOU30LINA AKKYMYJISIIIHSL.
JAuMHamuKa aKKyMyJIsILHE CTaHET H3BECTHOH U3 MHUKPOCTPYKTYPBI, H3 PACIOJIOXKEHUSI CJI0EB
1 3JIEMEHTAPHBIX YACTHII, M3 COCTABA CBHTHI, a TAlOKE M3 APYIUX MECTHLIX SIBJIEHMIA.

POpMUPYIOTCSI CHHMEHETHYECKHE PeruoHaibiible U3MEHEHHsT 1 auky jiécca B JIECCOBBIX
CepUsIX CBUTHI, KOTOPbIE 3aBHCAT OT JAHHBIX — TOPMBOHTAJBHBIX M BEPTUKAJILHBIX KJIMMATH-
YeCKHUX 30H — reorpa@uyeckoro rojokesusi. B 0osee BrakHbiX KpaeBulx paHoHax Kapmart-
cKoro bacceiina, noscofly, riiaBHeiM 00pasom B 3anansHom 3aayHaiic W fajiee B nepeceKaiouem
03— CB-om HanpaBjieHUH ¥ B Goniee BiaykHOil 30He Benrepckoro CpeaHeropbst BCTPeyaloTcst
6osee eaunucmele dayuu NECCOROI cepun. B XOJMUCTBIX MECTHOCTSIX Oacceiina, rae ne
TOJIbKO HbIHE, HO M paHee KaAMMAT ObiA Cylie, BCTPEYAIOTCST TUITHUMHBIE H [TeCUaHUCTbIE JIECCO-
Bble cepud. Ha KpynHbIX paBHMHAX, HA BICOTE Mokmbl Benrepckoil HusmenHoctd Gpopmupo-
BaJjlacb CBoeoOpasHasl, T. H. 2udposoauunas gayus.

ITo vawmm yccnenoBaHusIM JieccoBasi cepusi Hapnartckoro 0acceiiHa nveer rosmrene-
THYECKOe npoucxoxxieHne. Ilonsitie sécca He OrpaHMYMBAETCS] T. H. (THIIHUHBIM JECCOM»
NIOTOMY, Y4TQ OH MPEACTABJEH TONLKO OTAENLHLIMH ILIacTaMu B aéccosoll ceume. I3 sieccoBoi
CCPHMH HE TOJNBKO IOTOMY HeJb3s1 MCKIIIOUMTL JIECCOBH/IHBIE OTJIOMKEHHS!, YTO OHI COBMECTHO
CO3/IAIOT JIECCOBYIO CBHUTY, HO W TOTOMY, UTO MeXAY OTAEJIbHBIMH THIIAMM JIECCOBOIT CepHH Moj-
4ac HeJlb3si yCTAHOBUTL, TO €CThL HAKTH 4éTKy10 rpanuny. JIECC ¥ JIECCOBYIO CBUTY MBI JO/DKHLI
CUHMTaTh TEHETHUECKM I10 FNOPOJAM TaKOH KOHTHHEHTaNbHOH ocagouHOH cepueil, OCHOBHOMH
MaTepualt KoTopoit (umaT) OpUl HAKOIAEH NPY YYaCTHH PAJIMYHBIX TPOIECCOB H NpeBpalieHne
KOTOpOH B IMOPOAY NPOMCXOMMIO0 JUAI'CHE30M B ONpPeeNéHHbIX reorpapuyecKux yCaoBHsIX.
B 3aBHCHMOCTH OT PA3HBIX YCiI0BHI MOTIJTH GOPMUPOBATHCS Liesible psiapl hauuii (M. TIEUM 1965 ).

Adria Reisefiihrer und Atlas. Jugoslavenski Leksikografski Zavod. Zagreb 1965.

Hozzdnk a jugoszlav adriai tengerpartvidék esik a legkézelebb. Evenként mind
tobben keresik fel ezt a valoban létvdnyos és természeti szépségekben és adottsdgokban
annyira bévelkeds teriiletet. A jugoszldv adriai tengerpart — mellyel ez az {zlésesen
kidllitott és tartalmdban is sokat felolelé titikdnyv megismerteti az olvasét — nagyon
véltozatos, tagolt. Ttt a jugoszldv hatdr az 1-i olasz hatértdl a D-i albdn hatdrig 1égvonal-
ban mindossze 628 km, de ha a tengerpart csipkézettségét és a 725 sziget, 426 szikla-
zétony és 82 kdszirt partjainak a hosszat is Osszeadjuk — a partvidék 6116 km hosszui.

A tenger az északibb részeken sekélyebb, a D-i részeken azonban mélyebb; itt az
55 m-t is meghaladja, a Bar—Bari kozti hajoutvonalon pedig a legnagyobb mélysége
1233 m. A partvidék kedvezs fekvése, véaltozatossdga és még sokféle egyéb adottsdga
hires kikotdk, régéta ldtogatott fiirdGk kialakuldsdt tetto lehetévé, a tengerparti hajézast,
nemkiilénben a vizisport fellendiilését is nagvban eldsegitette.

Az adriai tengerpartvidék hémérséklete a februdri 12° és az augusztusi 25°
kozott ingadozik. A tenger vize télen melegebb és nydron mindig hidegebb, mint a levegéé,
ezért télen enyhébb, nydron pedig tditébb a partvidéki teriilet. A belsébb teriletek
fagyos téli hidege és a nydri kénikuldk tikkaszté hésége csak mérsékeltebb formdban
jelentkezik. Ezért a tengerpartvidék kellemes, vonzd, és a névényzet szinpompdjinak
élénksége oly latvdnyos, hogy kevés helyen ldthatunk egymés kozelségében a narancs
és citrom ligetektél a lombhullaté erddékig ennyire viltozatos vegetdciot.

A tengeri drapaly kozti szintkilonbség nem nagy, Dubrovniknal minddssze 30 cm,
Splitnél 40 em, E-on Kopernél pedig 70 cm. 3

Az Adria uralkodé szelei a Misztrél, a Jugo és a Bora. A Misztral ENy-i szél, mely
a nyéri szép idében 10 6rdtél napnyugtdig csendesen fujdogdl. A Jugo egy nelegebb
DK-i nyirkos szél, hatérozott irdnyd. Erdssége hasonlé, mint a vitorldzasra nagyon
kedvez6 Misztrdlé.

A jugoszldv adriai tengerparton a Trieszt kozelében levé Ankarantol az albén
hatéar kézelében levé Uleinjig 1035 kim hosszit autéat hizddik, mely lehetdvé teszi, hogy
az egymdstol tdvolabb levd kikot6k és iidildk riovid id6 alatt konnyen elérhetSk legyenek.

Az Gtikbnyv elsé része a jugoszldv adriai tengerpart 426 telepiilését egymads utédn
dbe sorrendben ismerteti. A szivegi lefrdsban minden telepiilésrél a rdvonatkozo leg-
fontosahb és legjellegzetesebb adatok szerepelnek, a nagyobb telepiiléseknél pedig torté-
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