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I. Löszösszlet, löszsorozat, löszfácies 

A lösszel foglalkozó igen gazdag szakirodalomban mintegy évszázadra 
visszanyúló vita a lösz és löszszerű üledékek keletkezéséről és osztályozásáról 
ú j ra felélénkült. E kérdésben a véleménykülönbségek okai alapvetően három 
tényezőre vezethetők vissza : a ) a kutatók többnyire különböző földrajzi kör-
nyezetben keletkezett löszöket vizsgáltak; b) a lösz és löszszerű üledékek 
közötti határ értelmezése nem egyértelmű; с) a löszfeltárások rétegeinek verti-
kális tagolása, osztályozása az összehasonlító regionális kutatással együtt a leg-
utóbbi évekig háttérben maradt. Kutatásaink során főként e harmadik tényező 
elemző vizsgálatát helyeztük előtérbe. 

A több tíz méter vastag lösztakaró feltárásainak három dimenziós, rész-
letes rétegtani elemző vizsgálata alapján kitűnt, hogy a Kárpát-medence lösz-
feltárásait 1 — 3 m-es — esetenként maximálisan 5 m-es — különböző t ípusú és 
genezisű rétegek tagolják. A lösztakaró topográfiai helyzetének és korának 
megfelelően különböző számban és vastagságban fordulnak elő rétegzetlen és 
rétegzett lösz, ill. löszszerű kötegek, közbe ékelődött homok, homokos lösz, 
autochton és allochton fosszilis ta laj rétegekkel. 

A löszvidékeknek ezt a változatos rétegsorát löszösszletnek nevezhetjük, 
melyen sajátos löszformakincs alakul ki. 

A különböző feltárások löszösszletében az ún. „típusos lösz" csak egyes 
rétegeket alkot és ezek együttese általában csak a löszösszlet egyharmadát 
teszi ki. A löszösszletekben előforduló típusos löszrétegek és a tőlük többé-
kevésbé eltérő tulajdonságú ún. löszszerű rétegek — homokos vagy gyengén 
talajosodott löszös üledékekkel — együtt alkotják a löszsorozatot (löszszériest). 
A löszsorozat egyes típusai nemcsak a szemcsefrakciókban és ásványos össze-
tételben, üledékszerkezetben stb. különbözhetnek egymástól, hanem abban is, 
hogy többnyire különböző — eolikus, deluviális, proluviális — folyamatod hal-
mozták fel őket jelen helyzetükbe. Ezek értelmezésénél, osztályozásánál tehát 
nem azt tekintjük döntőnek, hogy az alapanyagot képező löszfrakció eredetileg 
miként és honnan származott, hanem a jelen helyzetbe milyen folyamat hal-
mozta fel. A felhalmozódás dinamikájára a réteg mikroszerkezetéből, a réteg 
és az elemi részek térbeli elhelyezkedéséből, összetételéből és több más helyi 
jelenségből következtethetünk. 

A löszösszletekben előforduló löszsorozatnak a földrajzi környezet adott-
ságaitól — horizontális és vertikális klímazónáktól — függően szingenetikus 
regionális elváltozásai, löszfáciesei is kialakultak. A Kárpát-medence csapa-
dékosabb peremvidékén köröskörül, főként Nyugat-Dunántúlon, továbbá a 
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medencét DNy—ÉK-i irányban átszelő Magyar-középhegységben, szintén a 
csapadékosabb zónában a löszsorozat agyagosabb fáciesei fordulnak elő (1. P É C S I 

M. Földr. Közi. 1 9 6 5 . , 1. táblázat), szemben a medencebeli dombságok típusos 
és homokos löszsorozatával, ahol az éghajlat ma is és korábban is szárazabb 
volt. Az Alföld ártéri szintben fekvő nagykiterjedésű síkságán pedig a lösz-
sorozat sajátos nedves térszíni — folyóvízi-ártéri — ún. hidroeolitos fáciese
képződött. 

Vizsgálataink szerint a Kárpát-medencebeli löszsorozat poligenetikus 
eredetűnek bizonyult. A lösz fogalmát nem lehet pusztán az ún. „típusos lösz"-
re korlátozni, mivel az csak egyes rétegeket alkot a löszösszleten belül. A lösz-
sorozatból a löszszerű üledékeket pedig nem lehet kirekeszteni, nemcsak azért, 
mert ezek együttese alkotja — térben erősen kombinálódva — a löszösszletet, 
hanem azért sem, mert a löszsorozat egyes típusai között éles határ t megvonni, 
ill. találni gyakran nem lehet. A löszt, löszösszletet kőzetgenetikailag olyan 
szárazföldi üledéksorozatnak kell tekintenünk, melynek alapanyaga, a kőzet-
liszt (silt), különböző folyamatok által halmozódhatott fel és az meghatározott 
földrajzi környezetben diagenezissel vált kőzetté; az eltérő feltételektől függően 
a fáciesek egész sora jött létre.

II. A Kárpát-medence löszeinek genet ikus osztályozása 

A Kárpát-medence valamennyi jelentősebb löszfeltárásainak, löszösszle-
tének számbavétele alapján a löszsorozat alábbi típusait és jelenségeit különí-
te t tük el. 

I

1. Rétegzetlen löszkötegek 

a) A vizsgálat tárgyává te t t számos feltárásban a rétegzetlen löszkötegek, 
amelyek az irodalomban típusos lösz, valódi lösz, eolikus lösz neveken szerepel-
nek, a teljes rétegösszletnek általában egyharmadát teszik ki (1., 2. ábra). 
Hasonló szelvényeket tettek közzé újabban K U K L A ( 1 9 6 1 ) , L O Z E K ( 1 9 6 4 ) , 

S T E F A N O V I T S — R Ó Z S A V Ö L G Y I ( 1 9 6 2 ) , R E M Y ( 1 9 6 0 ) , G Ü N T H E R ( 1 9 6 1 ) i s . 

E lösztípus szemeloszlásában a 0,02 — 0,05 mm 0 - j ű frakció 45 — 60 súly-
százalékot képvisel. A szemcséket mészkéreg vonja be. A kalciumkarbonát 
tar talma 20 — 25%, de emellett van benne MgC03 is. A szénsavtartalom 15— 
20%. A porozitásúk 50 — 55%, szemben az agyagos, vályogos lösszel, melyé 
3 5 — 4 5 % , a homokos löszé pedig 6 0 % ( M I H Á L Y I N É L Á N Y I I . 1 9 5 3 , R Ó N A I A. 
1 9 6 1 , U N G Á R T . 1 9 6 4 , MOLDVAY L . 1 9 6 1 , P É C S I M . 1 9 6 5 ) . 

b) Gyakran helyettesíti a rétegzetlen löszköteget a rétegzetlen homokos 
lösz is, mely csak a szemösszetétel alapján különbözik az előbbi típustól. 

Az egynemű rétegzetlen löszkötegek maximális vastagsága rendszerint 
nem haladja meg a 4 — 5 m-t, de ennél gyakran vékonyabb, csak 1,5 — 4 m. 
Vastagabb, 4 — 5 m-es köteg a feltárások felső harmadában jellemző (würm 
maximum). Fizikai—kémiai jellegüket, ásványtani összetételüket az Z., 2., 3. 
táblázatok szemléltetik. 

E rétegek — feltehetőleg — elsődlegesen eolikus úton lerakódott porból 
képződtek. Az ilyen rétegekben fordul elő vulkáni tuf i t betelepülés is ( K R I V Á N — 

RÓZSAVÖLGYI 1 9 6 4 ) , ill. a nehézásványi alkotórészek között helyenként igen 
magas (30 — 50%) a biotit százalékos aránya. E kategóriával kapcsolatban 
vitás kérdések is gyakoriak. A löszköteg rétegzetlensége ui. egyedül még nem
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1. ábra. A paksi téglagyár lösz-
feltárásának szelvénye (1962-ben), 
hosszanti löszdomb hegyesszögű 
metszetében. — A fe l tárás t szá-
mos fosszilis ta la j és humusz fel-
halmozódás rétegei (F j—F s ) ta-
golják, melyek között rétegzetten 
löszök és rétegzett löszszerű kö-
tegek fordulnak elő. A felső rész-
ben gyakoriak delle kitöltődések, 
míg az alsó részben proJuviális-
eolikus homokrétegek, ezek alat t 
pedig idősebb agyagos löszök 
fekszenek. Az I I—W jelzésű 
fosszilis erdő talaj felet t i rétegből 
számos wiirm jellegű f auna marad-
vány került elő. — 1 = rétegzet-
len valódi lösz; 2 = rétegzett 
lejtőlösz ; ' 3 = rétegzet t agyagos 
lösz; é = rétegzett homokos lej-
tőlösz; 5 = rétegzett löszös ho-
mok; ß = homokos lösz; 7 = 
proluviális rétegzett homok; 8 = 
mészkonkréciós réteg ill. mésszel 
kitöltött repedés; 9 = agyagos
löszvályog; 10 = elváltozott idő-
sebb lösz, barnássárga löszvályog; 
11 = állat járatok; F 0 = recens 

csernozjom ta l a j
Профиль лёссового обнаже-
ния у кирпичного завода в с. 
Пакш . Он нарисован острым 
углом вдоль холма (1962). В 
разрезе несколько слоёв (F ,— 
F„) погребенных почв и слои , 
обогащенные гумусом , а меж -
ду ними встречаются несло-
истые лёссы и слоистые лёссо-
видные пласты . В верхней 
части обнажения масто встре-
чаются делл (заполненные 
долины) , под ними пролюви -
ально-золовые песчанные плас-
ты , а внизу пролегают более 
древние по возросту глини -
стые лёссы. В пластах над 
погребенными лесными поч-
вами , обозначенными R — W , 
были найдены многочислен -
ные остатки ископаемой фа-
уны вюрмского периода . — 
1 = неслоистый типичный 
лёсс ; 2 = слоистый лёсс скло-
на ; 3 = слоистый глинистый 
лёсс ; 4 = слоистый песчанный 
лёсс склона ; 5 = слоистый 
лёссовый песок ; 6 = песчан-
истый лёсс ; 7 = слоистый 
песок пролювиального проис-
хождения ; 8 == пласт с извест-
ковыми конкрециями , т. е.
трещинами , заполненными из-
вестью ; 9 =^глинистый суг-
линок ; 10 = 'видоизмененный 
древний лёсс , коричнево -
желтый суглинок ; 11 = кро-
товины ; F 0 = современная 

черноземная почва 

FO 
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1. táblázat a) Rétegzetlen lösz 
( v i z s g á l t a : MIHÁLYINÉ 

Lelőhely Minták 
száma 0,002 mm 

alatt 
0,002-0,005 

mm 

Szemnagyság 

0,005-0,01 
mm 

1. Paks, téglagyár 16,10 —19,40 m . . . 16 2,9 3,1 4,7 
2. Paks, téglagyár 24,7—24,9 m . . . 1 5,3 3,6 5,2 
3. Mende, téglagyár 12,5—13 m . . . 1 9,3 5,1 5,8 
4. Mende, téglagyár 15,8—18 m . . . 4 12,8 4,6 7,1 

b) Rétegzett lejtőlösz 
( v i z s g á l t a : MIHÁLYINÉ 

Lelőhely 

Szemnagyság 

Lelőhely 
0,002 mm 

alatt 
0,002-0,005 

mm 
0,005-0,01 • 

mm 
0,01-0,02 

mm 

1. Paks, téglagyár cca 8,5 m  
2. Paks, téglagyár cca 38 m  
3. Mende, téglagyár 7,60 m  
4. Bakonybél, medence 

7,7 
7,3 

15,9
7,5 

6,8 
9Д 
9,1

11,0 

17,5 
9,0

10,8 
8,2 

2. táb 
(vizsgálta 

14,3 
18,6 
16,1 
16,1 

lázat. A lösz 
M I H Á L Y I N É 

Lelőhely 
SiOj PeO Pe203 TiOa 

Lelőhely 

száza-

1. Mende, téglagyár 12—12,5 m . . 
2. Mende, téglagyár 12,5—13 m . . 
3. Mende, téglagyár 24—24,5 m . . 

45,68 
49,36 
41,32 

0,75 
0,85 
0,35 

A) 
1,77 
2,34 
2,45 

Rétegze t len 
0,28
0,39 
0,35 

B ) R é t e g z e t t 
1. Paks, téglagyár cca 8 ,5 m  56,94 1,11 2,00 0,36 
2. Mende, téglagyár 7,6 54,92 1Д1 3,00 0,98 
3. Mende, téglagyár cca 29 m  60,38 1,13 2,79 0,36 
4. Bakonybél 57,10 1,07 3,10 0,36 

3. táblázat. A lösz nehézásványtani 
( v i z s g á l t a : MIHÁLYINÉ 

Lelőhely 

43 
CU g> 

"o 
â 
1ü 

'Stl 

as -и N !й Я 
H OS i 

Я m ^ H M 1,1 . < H 

A ) R é t egze t 
1. Mende, téglagyár 12—12,5 m . . 11 12 2 — — 2 — 

2. Mende, téglagyár 12,5—13 m . . . — 30 12 — — — 1 —

3. Mende, téglagyár 24—24,5 m 5 20 10 — — — — —

B ) R é t e g z e t t 
1. Mende, téglagyár cca 7,6 m . . . . 2 12 13
2. Mende, téglagyár 29 m  — 10 16 — 1 — 1 

3. Bakonybél 3 15 9 — 5 — 2 —

4 / 



szemcsenagyság eloszlása %-ban 
L Á N Y I ILONA) 

eloszlása %-ban 

0,01-0,02 
mm 

0,02-0,05 
mm 

0,05-0,1 
mm 

0,1-0,2 
mm 

0,2-0,5
mm 

0,5 mm
fölött összesen 

15.2 
13,1 
14 .3 
19,6 

szemnagyság 
L Á N Y I ILONJ 

4 9 , 7 
5 3 , 2 
4 4 , 6 
4 4 , 0 

eloszlása %-l 
0 

20 ,6 
16 ,1 
16,1 

9 ,1 

mn 

0 , 9 
0 ,6 
0 ,6 
1,4 

0 ,4 
0 ,2 
0 ,0 
0 ,0 

0 ,0 
0 ,0 
0 ,0 
0 ,0 

97 .5 
9 7 , 3 
95 ,8 
98 .6 

eloszlása %-ban

0,02-0,05
mm 

0,05-0,1 
mm 

0,1-0,2 
mm 

0,2-0,5 
mm 

0,5 min 
fölött összesen 

CaCOa tartalom 
%-ban 

44 ,6 
36.6 
36,9 
34.7 

7 ,4 
14 ,3 

6 ,6 
18 ,8 

0 ,9 
1 ,5 
3 ,0 
2 ,2 

0 , 3
0 ,6 
0 ,0 
0 ,0 

0 ,0
0 ,4 4 

0 ,0 
0 ,0 

99 ,5 
97 ,4 
98 .4 
9 8 . 5 

16 ,69 
6 ,1 1 

15 ,87 
16 ,73 

kémiai vizsgálatának eredményei 
L Á N Y I ILONA) 

A1203 CaO MgO Nedvesség MnO CaO 
(~H 2 0 ) 

lékban 

löszkötegek 
5 ,48 

8,28 

6,70 

löszök 
9,02 

10,72 
9 ,16 

10,02 

16 ,82 
14,58 
17 ,38 

12,75 
11,49 

9 ,30 
8 ,41 

4 ,60 
4 ,96 
5 , 3 8 

3 ,48
2 ,36 
3 ,82 
4 ,10 

19 ,28 
16 ,14 
1 9 , 5 8 

12,08
12,17 
12 ,05 
10 ,33 

0,82 
0 ,2 9 
0 , 2 5

0 , 3 4 
0 ,77 
0 ,77 
0 , 3 3 

0 , 0 7 
0 ,0 9 
0 , 0 7 

0 ,0 9 
0,10 
0 ,11 
0 ,11 

megoszlása (szemcsék %-ban) 
L Á N Y I ILONA) 

len lösz 

lösz

D
is

zt
én
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L
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8 4 32 17 9 3 100 
2 7 — 16 2 4 — 2 5 — 100 
5 5 12 39 - — — — 100 

4 13 2 3 18 15 100 
5 10 26 13 — — 11 — 100 
4 6 29 15 2 — 10 — 100 
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F6,

2. áftra. A mendei téglagyár löszfeltárásának a szelvé-
nye, Budapesttől 40 km-re DK-re a Gödöllő—Monori-
dombságon, egy löszdomb hosszanti metszetében. 
Jellemző talajkomplexumai: a „Mendei bázis talaj-
komplex" (MB) erdőtalaj (F6b), melyre közvetlenül 
sztyeptalaj (F „a) telepszik; a feltárás felső harmadá-
ban fekszik az ún. „Mendei felső talajkomplex" (MF). 
Az erdőssztyep típusú talajra vékony rétegben lejtő-
lösz telepszik, erre következik a talajkomplexum felső 
tagja, egy humuszos váztalaj (F3A), melyben faszén-
darabok találhatók (kora 29 800 ± 600 radiocarbon év 
[ L a b .№ Mo 422]). A többi talajszint (F„, F i , F 4 , F , 
a, b és F6) szintén sztyep típusú. — 1 = homokos 
lösz; 2 = rétegzett homokos lejtőlösz; 3 — rétegzet-
ten lösz; 4 = lejtőlösz; 5 = löszös lejtőhordalék 
talaj; 6 = vályogos lejtőhordalék talaj; 7 = homo-
kos lejtőlösz; 8 = mészfelhalmozódási szint; 9 = 
állatjáratok; 10 = löszös homok; 11 = futóhomok;
12 = proluviális homok; 13 = durvább futóhomok 

Профиль лёссового обнажения у кирпичного 
завода в д. Мэнде. Деревня находится к ЮВ-у от 
г. Будапешт в Геделле—Цегледском холмистом
районе . Профиль нарисован вдоль холма из 
лёсса . Характерные комплексы почв: «Мэндейс-
кий комплекс базисных почв» (Мв) лесная поч-
ва (Fob), на которую непосредственно налегает 
почва степи (F,a) ; в верхней третьей части обна-
жения находим т. н. «Мэндейский верхний комп-
лекс почв» (MF). Над почвой лесостепного типа 
тонким слоем расположен лёсс склонового прои-
схождения , над которым следует верхний член 
комплекса — гумусовая скелетная почва (F3a), 
в которой встречаются куски угля (Возрост их 
29 800 лет ± 6 0 0 лет , радиоакарбон , лаб . № Mo 
422). Остальные горизонты почв (F0, F t , F2 , F , 
a, b и F6) также принадлежат к степным типам .— 
1 = песчанистый лёсс; 2 = слоистый песчанистый 
лёсс склонового происхождения ; 3 = неслоистый
лёсс; 4 = лёсс склона ; 5 = почва из лёссового 
наносного материала склона ; 6 = почва из суг-
линистого наносного материала склона ; 7 = 
песчанистый лёсс склона ; 8 = горизонт обого-
щён известью; 9 = кротовины ; 10 = лёссовый 
песок; 11 = сыпупчй песок; 12 = пролювиалный 

песок ; 13= грубый сыпучий песок 
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bizonyíték az eolikus származás mellett. Ugyanakkor a medenceperemeken, 
vagy hegységközi medencékben az eolikusan felhalmozódott porból vályogo-
sabb karakterű , de egynemű anyagból álló löszök képződtek. 

A rétegzetlen löszkötegek száma a felsőpleisztocén szelvényekben 2 és 5 
között váltakozik. 

2. Rétegzett lejtőlöszök és löszszerű lejtőüledékek 

a) A rétegzett lejtőlöszök homogén t ípusánál makroszkóposán is feltűnő 
vékony réteglapocskák (1 — 15 mm 0 ) figyelhetők meg, melyek önmagukkal és a 
lejtővel párhuzamosan dőlnek. Az ilyen rétegzett lejtőlöszkötegek dőlése 
(3—15°) általában a mai felszín orográfiai karakterét követi, de előfordul az is, 
hogy hajdani — időközben feltöltött — völgyek (dellék) lejtésviszonyaihoz 
igazodik. Bár a rétegzett lejtőlösz anyaga helyenként nagyon egyneműnek 
látszik, mégis behatóbb megfigyelés után, t a la j nedves állapotban egymástól 
eltérő szemcsenagyságú réteglapocskákra bontható. Szemszerkezeti összetételé-
ben a 0,02—0,05 mm 0 -jű por frakció 45% alat t marad; helyenként a homokos, 
máshol az agyagos frakció, vagy mindkettő jelentősebb mennyiségű (1., 2., 3. 
táblázat). A csapadékosabb medenceperemeken mindenfelé, de főleg a Dunán-
túli-dombság Ny-i részén egészen az Alpok K-i nyúlványáig a rétegzett lösz-
ben az agyagos frakció egyre jobban feldúsul és a rétegzett agyagos lösz (lösz-
vályog) váltja fel, melynek többféle variánsa ismeretes. E peremi fácieseknél az 
egyes homokos és agyagos réteglapocskák közötti szemcsenagyság differencia 
egyre feltűnőbb.

A rétegzett lejtőlöszök viszonylag homogén típusát dombsági lejtőlöszök-
nek nevezzük. 

b) Az előbbi altípussal szemben a középhegységek peremi lejtőin és hegy-
lábi felszínén a rétegzett lejtőlösz heterogén anyagú típusa figyelhető meg. A lösz 
és a löszszerű réteglapocskák alkotta kötegeket, ritmikusan váltakozva, kőzet-
törmelékből álló rétegek is tagolják. A kőzettörmelék a hegységtől távolodva 
egyre apróbb szemnagyságú, a kőzettörmelékes réteg közbetelepülések száma 
pedig egyre ritkul. A heterogén anyagú rétegzett lejtőlöszök különböző regioná-
lis típusait hegységi rétegzett lejtőlöszök néven foglaltuk össze. A hegységi lösz-
feltárásokban a rétegzetlen — „típusos" — löszkötegek alárendelt szerepet 
játszanak.1 

c) A dombsági és hegységi rétegzett lejtőloszöknek számos, egymástól 
gyakran nehezen elkülöníthető fáciese van, melyek közül néhány altípus már 
lösznek nem minősíthető, ún. ,,löszszerű lejtőüledék". Ezek lehetnek vályogos, 
agyagos, de homokos habitusúak is. 

A rétegzett löszszerű lejtőüledékeknek egyik gyakran előforduló típusa a 
löszös lejtőhordaléktalaj (löszös talajszediment). 

Az áttelepített talaj, ill. humuszanyag olyan erős feldúsulásban is elő-
fordul, hogy a lejtőhordaléktalaj réteglapocskái között a lösz vagy homokos
lösz gyengén vagy alig vehető észre. Ilyen esetben már rétegzett talajszedimentről 
van szó („szemipedolit"). 

1 A ré tegze t t lej tő löszök és a rétegzetlen , , t í pusos" löszkötegek egy f e l t á r á son 
belüli vá l takozása , ill. a r ánya n e m c s a k regionális, h a n e m helyi ado t t ság tó l is f ü g g .
E g y a z o n löszvidéken pl. a D-i k i t e t t s égű völgyoldalon a ré tegze t t lejtőlösz egyedü l 
u r a l k o d ó is lehet . 
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A rétegzett lejtőlöszök és rétegzett löszszerű lejtőüledékek geomorfoló-
giai, mikrorétegtani és kőzettani vizsgálatából megállapítható volt, hogy az 
anyag felhalmozódása az állandóan vagy időszakosan fagyott talajon működő 
lejtőle?nosás (hóolvadékvizek és csapadékvizek) hatására történhetett. Az anyag-
felhalmozódás nagyobb részben stadiális klímaszakaszban mehetett végbe, 
mivel a rétegzett lejtőlösz-kötegeken belül többször szingenetikus krioturbáció
nyomai és jégkorvégi paleolit eszközök is találhatók.2 Ügy tűnik, hogy az anyag-
szállítás és -felhalmozás aránylag lassú és szakaszosán váltakozó energiájú volt, 
közbeiktatott pihenő fázisokkal: embrionális talajképződéssel, humuszosodással 
(2. ábra). 

3. Rétegzetten lejtőlöszök és löszszerű üledékek, glaciális vályogok 

Előfordulásuk és altípusaik az előző csoportéval általában megegyeznek. 
Számos átmeneti fáciesük van, a teljesen egyneműnek látszó lejtőlösztől
egészen a lösznek már nem is nevezhető glaciális vályogig. 

a) A rétegzetlen deluviális lejtőlösz a rétegzetlen eolikus löszöktől több-
nyire csak beható helyszíni és kiegészítő laboratóriumi vizsgálattal különíthető 
el. De olykor már a helyszíni makroszkópos vizsgálatnál különböző zárványo-
kat találunk elszórtan a löszrétegekben. Kisebb-nagyobb kőzetdarabok, 
kavicsok, fosszilis talajrögöcskék vagy sávok, elmosódó agyagos, vályogos vagy 
homokos lencsék jelenléte kétségtelenné teszi e löszkötegek lejtőn való áttelepí-
tettségét, deluviális eredetű felhalmozásukat. Az elemző vizsgalatok alapján 
pedig a szemösszetétel erős szóródása, a magasabb humusz-, ill. szervesanyag 
tartalom, a tömöttebb szerkezet és a mikroszkópos kép nyújtanak támpontot 
az elkülönítésre. 

Egyes esetekben megfigyelhető, hogy a homogén lejtőlösz eredetileg 
rétegzett volt, de a lerakódást követő diagenezis során — helyenként a fosszi-
lis vagy recens talajréteg alat t — vált részben vagy egészben rétegzetlenné. 

b) A löszszerű lejtőüledékek (rétegzetlen) alcsoportja igen tág kategória; 
értelmezése is igen különböző az irodalomban. Egyesek egyáltalán nem, vagy 
csupán egyes változatait sorolják a löszszerű üledékek közé, más szerzők áttele-
pített lösznek, vagy egyes típusait a lösz hegységi fáciesének tar t ják . 

Ha a löszszerű lejtőüledékekben szabálytalan elrendezésben finomabb-
durvább kőzettörmelék vagy kavics található, azokat 1. a kőzettörmelékes lejtő-
löszök közé soroltuk. A magyar középhegységek D-i kitettségű hegylábi fel-
színein gyakori 2. a fosszilis talajjal kevert kőzettörmelékes lejtőlösz. A csapa-
dékosabb nyugati medence-peremen nagy összefüggő foltokban fordul elő a 
3. vályogos lejtőlösz. 

c) A vályogos lejtőlösz eléggé elterjedt variánsa a löszkaraktert már alig 
vagy egyáltalán nem mutató lejtőüledékes glaciális vályog.3 Ez utóbbi is helyen-
ként többé-kevésbé kőzettörmelékes. 

2 Ezzel szemben a dombságok te rü le tén a le j tők alsó szeletében, á r t e r ek pe remén
és kisebb vö lgy t a lpakon a völgyoldalakról l e m o s o t t proluviális e rede tű r é t e g z e t t lösz-
kö tegek ke rü lnek ura lomra . E z e k az üledékek részben vagy egészben a posztg lac iá l i sban 
és a j e l enkorban r a k ó d t a k le. 

3 Ez A k é p ződ m é n y megfelel a n é m e t n y e l vű i roda lomban S t a u b l e h m (FINK), 
a z o r o s z b a n s z u g l i n o k (MOSZKVITIN, GERASZIMOV) , A m a g y a r b a n n y i r o k ( K E R E K E S ) , 
b a r n a föld (SÜMEGHY) vagy glaciális vályog (BULLA) néven t á r g y a l t pleisztocén ü ledékek 
l e j tőn á t t e l e p í t e t t vá l t oza t ának . 
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A szóban forgó loszös lejtőüledékek felhalmozását — a csapadék- és hóolva-
dékvizek lemosó hatása mellett — elsősorban a periglaciális szoliflukcióval és 
nivációs lemosással hoztuk kapcsolatba ( P É C S I 1 9 6 1 , 1 9 6 2 , 1 9 6 4 ) . Ez üledékcso-
port agyagos típusainak kialakulását hazánkban már régebben is szoliflukció-
val, lejtőstundra jelenséggel magyarázták ( S Z Á D E C Z K Y - K A R D O S S E. 1 9 3 6 , 

K E R E K E S 1 9 4 1 , B U L L A 1 9 3 9 , 1 9 6 0 , P E J A 1 9 5 9 , S Z É K E L Y A . 1 9 6 4 és sokan 
mások). Ezekben az üledékekben vagy rétegkötegekben gyakran felismer-
hetők geliszoliflukciós jelenségek (Streifenboden, involuciók és általában krio-
turbációs jelenségek). 

4. Rétegzett és rétegzetlen ártéri löszök, löszszer и képződmények 

Az Alföld felszínének nagy részét, főként a Tisza hatalmas kiterjedésű 
ártéri síkságát a lösznek és löszszerű üledékeknek sajátos fáciesei borítják. 

m 

3. ábra. A békéscsabai téglagyár I . feltárásának rész-
lete. — 1—4 = folyóvízi homok, homokos agyag és 
löszös iszaprétegek; 5 = réti agyag ta la j ; 6 = löszös 
iszap; 7 = finom homok; 8 = mocsári agyag ta la j ; 
9 — sötétkék agyag; 10 = szurokfekete, lápos réti 

agyag talaj ; 11 = folyóvízi homok (sötét színű) 
Часть обнажения у кирпичного завода № 1 г. 
Бекешчаба . — 1 — 4 = песок , песчанистая глина 
речного происхождения и лёссовые илистые 
слои ; 5 = луговая глинистая почва ; 6 = лёсс-
овый ил ; 7 = тонкий песок ; 8 = глинистая поч-
ва болота ; 9 = темносиняя глина ; 10 = чёрная 
полуболотистая почва ; 11 = песок тёмного цве-

та речного происхождения 

Ezeknek az ártéri, nedvestérszíni löszszerű képződményeknek csak a legfelső 
1,5—2 m-es rétege mutat lösz jelleget a sztyepesedő talaj szelvények alatt . 
A mélyebben fekvő rétegek, amelyek a nagy építkezések és a téglagyárak fel-
tárásaiban 6 — 10 m-ig tárulnak fel, határozottan ártéri—vízi lerakódású, 
sűrűn rétegzett, finom homok, silt és agyag összletéből állnak. A nagyobb fel-
tárásokban ezt az üledéksort 2 — 3 eltemetett ártéri talaj, ill. réti talaj tagol-
hat ja (3. ábra). Az alföldi folyók árvizek idején nagy mennyiségben szállítanak 
lebegtetve porszemnagyságú iszapot.4 Az évente megismétlődő árvizek idején a 
nagy iszaptartalmú víztömeg az ártérre kilépve veszített sebességéből, ezáltal 
iszaptartalmának nagyrésze lerakódott. A végeláthatatlan alföldi folyók 
árterein a főmedrek is gyakran váltogatták futásukat . Ennek következtében a 
felsőpleisztocén és a holocén folyamán a gyengén süllyedő Alföldet nagy kiter-
jedésű lösziszap borította be. Az Alföld árterei löszeinek szemcseösszetétele 
horizontálisan, de főleg vertikálisan egy feltáráson belül is gyakran váltakozik.
A homokos és az agyagos lösz között számos átmenet mutatkozik. A mész-
tartalom általában magas. E képződmény genetikája sok vitára adott alkalmat. 
Ezt tükrözi típusainak eddig használt megnevezése is: infúziós lösz (nedves 

4 A T i s z a p l . j e l e n l e g é v e n t e k b . 2 0 m i l l i ó m 3 l e b e g t e t e t t h o r d a l é k o t s z á l l í t . Á r v í z 
i d e j é n a l e b e g t e t v e s z á l l í t o t t i s z a p m e n n y i s é g e m 3 - e n k é n t m e g h a l a d j a a z 1 k g - o t i s .
A l e b e g t e t e t t h o r d a l é k 4 0 — 5 5 s z á z a l é k b a n 0 , 0 1 — 0 , 0 6 m m 0 - j ű f r a k c i ó (MEZŐSI J . — 
D O N Á T H É . 1 9 5 2 ) . 
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térszínre hullott por-), mocsári lösz, tavi lösz, vízi lösz, ázott lösz, átmosott
lösz, ártéri lösziszap, hidroeolit stb. 

A korábbi és ú jabb részletes elemzések alapján, megegyezve ebben szá-
mos magyar löszkutatóval, a szóban forgó löszszerű üledéket folyóvízi-ártéri 
képződménynek ta r t juk ( H O R U S I T Z K Y , T R E I T Z , C H O L N O K Y , S C H E R F , K Á D Á R , 

P É C S I és részben ilyennek minősítették F Ö L D V Á R I , M I H Á L T Z , S Ü M E G H Y , M A R O S I ,

R Ó N A I , E R D É L Y I , M I H Á L Y I N É L Á N Y I I . és sokan mások). 

5. Ejpigenetikusan elváltozott löszök

A Kárpát-medencében mind regionálisan, mind pedig a löszfeltárások 
kötegei között vertikálisan előfordulnak olyan löszfajták, amelyekről bizonyos 
bélyegek alapján megállapítható, ill. feltételezhető, hogy a lösztől eltérő saját-
ságaikat nem a kőzetté válás szingenetikus folyamatában, hanem azt követően, 
később nyerték el. Az elváltozott lösz fogalmát és a mögötte levő tartalmat 
azonban az irodalom meglehetősen különbözőképen értelmezi. 

A magunk részéről nem soroljuk az elváltozott löszök kategóriájába a 
lösz különböző regionális fácieseit, amelyek a lösztől többé-kevésbé eltérő saját-
ságaikat az anyag felhalmozódásával lényegében egyidejű, szingenetikus 
kőzettéválás során nyerték, a sztyepklímánál nedvesebb körülmények hatá-
sára. 

Két nagyobb csoportra kell bontani az ellöszösödés — lösszéválás —
szüneteiben epigenetikusan elváltozott löszkötegek különböző t ípusait. 

Az egyik csoportba a szorosabb értelemben vett elváltozott löszök — lösz-
vályogok, redukciós szürke löszkötegek, oxidációs rozsdás löszrétegek, elmész-
telenedett löszök, mészkonkréciós löszrétegek és az elvályogosodott ún. „idő-
sebb löszök" tartoznak. Ezek kialakulása a földrajzi környezet megváltozásá-
val részben a talajvíz, ill. a csapadékvíz mozgásával, kémiai és fizikai folya-
mataival, továbbá a fedőrétegek kompakciós hatásával állt összefüggésben. 
Ezeket az elváltozásokat többnyire nem tudjuk egy-egy meghatározott klíma 
hatására visszavezetni. 

A másik csoportba a löszfeltárásokat tagoló különböző fosszilis talajokat 
soroljuk, amelyek kialakulása rendszerint meghatározott klímatípussal hozható 
kapcsolatba. 

6. A löszösszletek fosszilis talajszintjei 

Ismeretes, hogy a löszfeltárásokat tagoló fosszilis talajszintek pontosabb 
genetikus típusainak a meghatározása az átmeneti típusoknál még a talaj-
elemző módszerek alkalmazásával is eléggé bizonytalan. Éppen ezért tipizá-
lásukat elsősorban a főbb csoportok elkülönítésére korlátozzuk. A csoportbeosz-
tás elkészítéséhez nagy területre kiterjedő összehasonlító anyagra támasz-
kodtunk. 

Ennek alapján megállapítható volt, hogy a Kárpát-medence felsőpléisz-
tocén löszfeltárásai fosszilis talajokkal sokkal jobban tagoltak, mint az auszt-
riai, cseli-morva medencebeli vagy a németországi és lengyelországi löszök. 
A fosszilis talajzónák számát tekintve az Alsó-Duna-medence löszeivel viszont 
sok tekintetben egyezések mutatkoztak. Továbbá lényeges körülménynek tart-
juk, hogy a felsőpleisztocén löszkötegek között nagyobb számban fordulnak 
elő a sztyep és erdőssztyep talajok. Ezek mellett, főként a feltárások felsőbb 
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öszletében gyakori a gyengén humuszos, ill. talajosodott szintek szoros egy-
másutáni megismétlődése. Az ilyen talajosodott löszkomplexumok több méter 
vastagságúak is lehetnek. 

a) Váztalajok, gyenge humusz-felhalmozódások, elhumuszosodott löszök. 
Vastagságuk néhány decimétertől egy méterig terjed. Gyakran mint humusz-
karbonát talajok jelennek meg. Értékelésüknél figyelembe kell venni, hogy nem 
minden esetben autochton képződmények, hanem deluviális talajszedimentek is 
lehetnek. Erre részben vastagságuk és réteges településük utal. 

4. ábra. Löszfeltárás Nestin közelében a Duna-parton, Jugoszláviá-
ban, a Fruskagora É-i előterében. — F„ — recens csernozjom; Fj , 
F2, Fg — fosszilis sztyeptalajok; F s = csernozjom barna erdő talaj; 
F , = halvány rózsaszínű száraz sztyep talaj ; F s , F„, F „ F9 = 
vörös agyagos erdötalajok; Fi„ = vörös agyag talaj . 1 = homo-
kos lösz; 2 = valódi lösz; 3 = elváltozott, idősebb löszvályog; 
4 = proluviális homok; 5 = mészkonkréciós réteg, ill. löszbaba 
réteg; 6 = homokos agyag, agyagos homok; 7 = ál lat járatok; 

8 = folyami homok, homokos kavics 
Обнажение лёсса по берегу р . Дунай вблизи г . Нештин 
(Югославия , в С-ом предрайоне Фрушкагора ) . — F„ = 
современная чернозёмная почва ; F „ F2, Fs = погребенные 
почвы степи ; F 3 = чернозём , лесная бурая почва ; F , = 
почва сухой степи , слегка розового цвета ; F5, F„, F 7 , F„ = 
красные глинистые лесные почвы ; F10 = красная глина 
почва ; 1 = песчанистый лёсс ; 2 = типичный лёсс ; 3 = ви-
доизменённый древний суглинок ; 4 =пролювиал ьный песок ; 
5 = известковые конкреции , т . е. слой из лёссовых кукол ; 
6 = песчанистая глина , глинистый песок ; 7 = кротовины ; 
8 = песок , песчанистые г а л ки речного происхождения 
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b) A sztyep és erdőssztyep talajok közül a medence középső részében — a 
száraz térszíni löszök nagy feltárásaiban 1. a csernozjom talajféleségek többször is 
megismétlődhetnek egy alsóbb és egy felsőbb zónában (2. ábra). Az Alföld D-i 
felében, a jugoszláviai Vajdaságban (Vojvodina) a csernozjom talaj t ípust 2. egy 
halvány barna sztyeptalaj is helyettesíti. Mindkét talajtípus mésztartalmú 
és krotovinák tagolják, melyek a sztyeptalajokra jellemzőek. Ezenkívül a talaj-
rétegből 1 — 2 m mélységig lenyúló függőleges, u j jnyi vastagságú gilisztajáratok is
nagyon gyakoriak. 3. Az erősen humuszos csernozjom barna erdőtalajokat rend-
szerint az előbbi sztyeptalajok erdőssztyep fáciseként foghatjuk fel. 

A feltárások mélyebb szintjében levő csernozjom talajokat kialakulásuk 
után deluviális folyamatok több rétegbe is áttelepítették, tehát allochton for-
mában mint csernozjomos lejtőhordaléktalajok (szemipedolitok) is előfor-
dulnak . 
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c) A Kárpát-medence löszfeltárásaiban jól kifejlett fosszilis erdőtalaj В 
szintek fordulnak elő. Többnyire a barna erdőtalajok maradványai, de az agyag-
bemosódásos barna erdő ta la j típus is megtalálható. Ez utóbbi két talajtípus 
többnyire, de nem kizárólagosan a felsőpleisztocén löszköteg alsó határát, az
utolsó interglaciális szintjét jelzi. Egyes feltárásokban az utolsó interglaciális 
kori erősen fejlett erdőtalajra közvetlenül csernozjom talaj telepszik és együtt 
egy talajkomplexumot alkot (2. ábra). 

A barna erdőtalajokon kívül vörös agyagtalaj, ill. vöröses vályogtalajok is
előfordulnak a löszfeltárások alsóbb szintjében.' A medence D-i felében, az 
utolsó interglaciális talajzóna szintjében vagy annál mélyebb fekvésben (min-
del-riss?) figyelhető csak meg (4. ábra). A vörös (agyag) talajok kialakulását 
— az interglaciálisok egy része alatt, — erős mediterrán klímahatás kép-
ződményeként magyarázhatjuk. Erre utal a talajok kaolinos agyag ásvány-
tartalma és a talajzóna alsó részében erőteljes mészfelhalmozódás, esetenként 
vékony mészkőpad. 

d) A nedvestérszíni talajok az Alföldön mély fekvésű, fluviatilis lerakódású, 
felsőpleisztocén löszszerű agyagos, homokos rétegek között fordulnak elő (3. 
ábra). A 6—8 m mély feltárások bázisán egészen fekete földeket, lápos réti 
agyag talajokat tár tak fel, majd a magasabb szintekben markánsan fejlett, 
1 — 2 réti agyag talajszint és több ártéri jellegű réti öntés talajszint figyelhető meg.
E talajok klimatikus feltételeinek értékelését megnehezíti, hogy jobbára ned-
ves térszínen létrejött intrazonális képződményekkel állunk szemben. De arra 
mégis felhívják a figyelmünket, hogy az üledékfelhalmozódás gyakran meg-
szakadt és a talajképződés ritmikus szakaszokban többször újra éledt, s ezek a 
talajképződési szakaszok viszonylag rövid ideig tar to t tak . Ezt a megállapítá-
sunkat megerősíti a holocén ártéri lösziszapokban is többször megismétlődő 
ártéri réti öntéstalajok és réti talajok jelenléte. 

7. A löszösszlet szemipedolit rétegei 

Magyarországon a pleisztocén periglaciális klímafázisok alatt a — löszön
kialakult — talajoknak egy része geliszoliflukcióval és pluvionivációval a 
lejtőn többszörösen áthalmozódott, eközben lejtőlöszökkel vagy más anyaggal 
(pl. vályoggal, homokkal, kőzettörmelékkel stb.) keveredett. A löszösszlet 
egyes rétegeiben helyenként nagyon sok fosszilis ta laj részecske halmozódott 
fel vagy egyes rétegek teljesen áthalmozott talaj üledékből állnak. Ezeket már 
nem is lehet sem lejtőlöszöknek, sem löszszerű lejtőüledékeknek nevezni, de 
mivel legtöbbször nem csupán áthalmozott talajból állnak, javasoltuk a szemi-
pedolit elnevezést. E deluviális szemipedolitok esetenként lejtőlösszel és el-
temetett autochton talajrétegekkel váltakozva telepszenek. Dombsági tájain-
kon az így felépített lejtők voltak a jelenkori talajképződós kiinduló bázisai. 

Azok a löszösszletek, melyek szemipedolittal és eltemetett talajrétegek-
kel tagoltak, igen előnyös feltételeket nyúj tanak a mezőgazdasági termelés
számára is. Az egymás alatt fekvő eltemetett talajokban és a korábbi talajok 
humuszanyagával, talajsókkal és mállott kőzettörmelékkel kevert deluviális 
rétegekben jelentős mennyiségű tápérték halmozódott fel. Kedvező, hogy a 
fosszilis talaj és szemipedolit rétegekkel tagolt lejtőlöszöket tömörebb 
felépítésük miatt a talajerózió nehezebben pusztít ja le. Sőt, ha a talajerózió 
egyes helyeken el is pusztította a jelenlegi termő talaj t , az eltemetett talajok és 
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fosszilis ta laj morzsákkal kevert lejtőüledékek ( szemipedolitok ) a mély gyökér-
zetű kultúráknak továbbra is biztosítanak termőképességet.

Ilyen üledékek borítják általában dombságaink délies lejtőit és közép-
hegységeink hegylábfelszíneit. Ahol e képződmények jelentős vastagságban 
fordulnak elő — Mátra, Bükk, Tokaji-hegység, Bakonyalja, Mecsekalja, Szek-
szárdi-dombság stb. —, ot t a szőlő- és gyümölcstermesztésre az altalaj adott-
ságok a legjobbak. Kiváló hegy- és dombsági szőlő- és gyümölcskultúráink 
területileg tehát összeesnek az említett szerkezetű és adottságú lejtőüledékek-
kel, A vulkáni kőzetek málladéka a lejtőüledékekben a több szintben is megis-
métlődő fosszilis talajok és szemipedolitok mellett csak egyik eleme a szóban
forgó szerencsés természeti adottságoknak. 

8. Homokrétegek löszösszletben 

A löszrétegek között előforduló homokkötegek, Ш. homokos betelepülé-
sek rétegzettsége, a homokok szemnagysága és görgetettsége nagyon külön-
böző; ennek megfelelően lerakódásuk folyamata és éghajlati körülményei is 
eltérőek. Esetenként mikrorétegtani és szemcseelemző vizsgálatok alapján 
aránylag könnyen megállapítható, hogy folyóvízi homokkal, futóhomokkal vagy a 
lejtőlemosás során felhalmozott, párhuzamosan rétegzett homokkal van-e dolgunk. 

A konkrét elkülönítést azonban az esetek többségében megnehezíti, hogy 
a közbetelepült homokanyag korábban már többféle szállításon is keresztül 
ment, ill. a szingenetikus vagy epigenetikus folyamatok az üledéklerakódás 
bélyegeit elhalványították. A szemcsevizsgálatok ezekben az esetekben meg-
nyugtató eredményre nem vezetnek. E módszer mellett a mikrorétegtani 
vizsgálatok nyújthatnak közelebbi támpontot az üledékek felhalmozódásának
folyamatára. 

Ennek alapján megfigyeléseinket röviden az alábbiakban összegezhet-
jük: a) A dombságok és hegységi előterek löszkötegei között található homok-
vagy finomhomokos betelepülések főként a hóolvadék- és csapadékvizek lemosó és 
felhalmozó tevékenységétől származnak, tehát deluviális eredetűek, kisebb rész-
ben folyóvízi-proluviális üledékek, b) A medence nagy hordalékkúpjain 
(nyírségi, Duna—Tisza közi és belső-somogyi homokhátak, Mezőföld) a löszös 
rétegeket horizontálisan és vertikálisan tagoló homokfoltok, ill. rétegek főként 
eolikus úton halmozódtak fel, de folyóvízi homokrétegek is előfordulnak köz-
tük. c) A dombsági löszfeltárásokban a folyóvízi homok alárendelt szerepet 

А В 

5. ábra. Vékony löszköpennyel fedet t homokbuckák 
általánosított szelvénye a I)una—Tisza közéről. A
löszköpeny valószínűleg eluviális talajképződés során 
alakult ki a homokon. — L = csernozjommal takart
lösz, homokos löszköpeny; H = futóhomok; 1 = cser-
nozjom; 2 = lösz, a felső részében krotovinákkal;
3 = homokos lösz; 4 = löszös homok; 5 = futóhomok 
Обобщенный разрез песчаных бугров , покрытых
тонким слоём лёсса из междуречья Дуна я и 
Тиссы . Лёссовый покров вероятно формировался
по пцти элювиальных почваобразовании . — 
L = лёсс, покрыт чернозёмом , песчанистый
лёссовый покров ; H = сыпучий песок ; 1 = 
чернозём ; 2 = лёсс , в верхней части крото-
вины ; 3 = песчанистый лёсс; 4 = лёссовый песок; 

5 — сыпучий песок 

50 100 m 

А "В 

1 Ш Ш Ш 1
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játszik. Ahol előfordul, azt az eróziós periódusok tevékenységével hozták kap-
csolatba ( Á D Á M — M A R O S I — S Z I L Á R D 1 9 5 4 , 1 9 5 9 , K R I V Á N 1 9 5 5 ) . Megfigyelé-
seink szerint a vastag löszösszletekben a leggyakoribb homok, ill. löszös homok 
betelepülések dellekitöltések, deluviális (esetenként proluviális) lejtőüledékek. 

Altalánosnak mondható az a szabályszerűség, hogy ahol a homokra lösz-
réteg telepszik, a két réteg között fokozatos az átmenet. A homokra vékony 
rétegben löszös homok, homokos lösz következik, mely észrevehető határ nélkül 
megy át a löszbe (ő. ábra). Ez a jelenség független attól, hogy a fekvő homok
milyen eredetű, megfigyelhetjük eolikus homokon, folyóvízi homokon, vagy 
akár pliocén homokon is. Ezt a jelenséget szoros összefüggésben találhatjuk 
meg országszerte, mind a mai felszíni, mind pedig az eltemetett fosszilis tala-
jokkal, amelyek alatt ez az üledéksorrend az esetek többségében felismerhető. 
Ez a jelenség gyakran az ellöszösödés-talajképződés folyamatával hozható 
kapcsolatba ( B E R G 1947, GERASZIMOV 1961, K Á D Á R 1961, SZOKOLOVSZKIJ 1961, 
P É C S I 1962, 1965). 

9. Periglaciális szoliflukciós, krioturbációs jelenségek és kiszáradási repedések a 
löszösszleiben 

A Kárpát-medence középhegységi és dombsági löszfeltárásaiban a leg-
gyakoribb periglaciális — talajfagy — jelenség a szoliflukciósan áttelepített lösz, 
vagy löszszerű üledék. Bennük előfordulnak erősebben-gyengébben kriotur-
bált szerkezetek, főként hullámos réteggyűrődések, kaotikus anyagösszekeve-
redés, a lejtő irányában folytatódó sávos barázdahantos talajok. 

A legerőteljesebb és több szakaszban megismétlődő szoliflukciós tevé-
kenység az utolsó interglaciális talajkomplexum kialakulását követő korai 
würmben, az ún. anaglaciális, nedvesebb-hideg klímaszakaszokban ment végbe, 
a második kevésbé jelentős szoliflukciós sorozat pedig a késői würm klíma-
ingadozások során. 

A fosszilis talajba mélyülő és löszszerű anyaggal vagy homokkal kitöltött 
poligonális repedéshálózat medenceperemi lösz vályogokból ismeretes. A me-
dencebcli dombsági löszök szárazak lehettek, nedvességtartalmuk nem volt 
elegendő a fagyékek képződéséhez sem. 

A löszösszletek egyes rétegeinek kialakulási körülményeire a bennük fel-
lelhető szoliflukciós és krioturbációs jelenségek értékelése alapján is értékes 
támpontokat nyerhettünk, melyet korábban már részletesen kifejtettünk 
(PÉCSI 1963, 1964). 

10. A löszösszletet tagoló egyéb képződmények 

a) Több felsőpleisztocén löszfeltárásunkban vulkáni, andezit tuf i t 
rétegecske közbetelepülését is sikerült észlelni ( K R I V Á N P . — R Ó Z S A V Ö L G Y I J . 
1964), a felsőpleisztocén rétegsor alsó harmadában (1. ábra). t 

b) Hasonóképpen több feltárásban és általában azonos rétegtani fekvés-
ben megszenesedett fadarab maradványok összefüggő szintben helyezkednek el 
(2. ábra) ; számos löszösszlet vezető szintjének a kora 29 800 radiokarbon év. 

c) A medence D-i részében Duna-menti nagy löszfeltárások fiatalabb 
löszében egy erős diszkordancia észlelhető, helyenként jelentős hiátusszal
(6. ábra). E denudációs szakasz a medence belseji löszfeltárásokban is hagyott 
nyomokat. A lepusztulás jellege az egyes rétegtani helyzetek átlagából ítélve 
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areális volt; helyenként száraz völgyek, dellék kimélyülése kísérte ( P É C S I M. 
1965). Késó' würmkori deráziós — delle kimélyítő — fázis nyomaira bukka-
nunk a legfelső fosszilis talajszintek fölött is (1., 2. ábra). 

6. ábra. Stari Slankamen (Cot) löszfeltárásának vázlatos szelvénye.
A Duna jobb part ján, a Tisza Dunába való torkolatával szemben 
egy löszdomb keresztmetszete (Jugoszlávia). — E feltárásban is
számos fosszilis talaj és humusz felhalmozódás látható, melyek 
között az F s és az F I 0 vörös agyag jellegű ta laj . A löszsorozat
bázisában Corbifíula fluminalis-es homok fekszik. Analógia alapján 
feltehető , hogy az F 5 vörös agyagos ta la j a riss—wflrm intergla-
ciális melegebb szubmediterrán klímahatású részében alakult ki. 
Az F10 vörös agyagos talaj pedig a mindéi—riss interglaciálisba
lenne sorolható. A szelvény alsó része (45—62 m között) egy 
közeli feltárásban csak külön figyelhető meg. — A feltárás felső
harmadában egy jelentős denudáciős periódus réteghiátusa mutat-
kozik, mely a Fruskagora dunaparti löszfeltárásaiban és a Titeli-
löszfennsík feltárásaiban regionálisan mindig azonos rétegtani 
helyzetben fekszik. A z «latta (F3—F4) és fölötte ( F , - F 2 ) elhe-

lyezkedő fosszilis talajok sztyep ill. erdősztyep jellegűek 
Схематический профиль обнажения лёсса Стари Сланкамена
(Cot). Поперечный разрез холма на правом берегу Дуная , 
напротив устья р. Тисса (Югославия) . В этом обнажении
тоже много погребенных почв и горизонтов , обогащенных 
гумусом , среди которых F 5 и F1 0, почвы , характерные для
красных глин . В базе лёссовой серии находится песок с 
Corbicula fluminalis-OM. На основе сравнений можно пред-
пологать , что красная глинистая почва (F5) формировалась 
во время субмедитеранского климата рисс-вюрмского меж-
ледникового периода . Красную глинистую почву (F1 0) мож -
но отнести к миндел—рисскому межледниковому пери-
оду. Нижнюю часть профиля (между 45—62 м-ами) можно 
осмотреть только поблизости , в другом обнажении . В
верхней третьей части обнажения видно отсутствие слоя 
значительного денудационного периода , который находит-
ся повсеместно в одинаковом положении в лёссовых 
обнажениях по берегу у Фрушкагора и в разрезах Титель-
ского лёссового плато . Погребенные почвы , находящиеся 
под ними (F 3 —F, ) и над ними (F, — F2) имеют степной ,

т. е. лесостепной характер 

Г6 

Ft ШИШШИШШШШШШШЛШШЛПШТШ 

Idősebb és nagyobb hatású eróziós periódus előzte meg az utolsó intergla-
ciális talajok kialakulását. Ennek nyomai a medenceperemek és a Dunántúli-
dombság löszfeltárásaiban mutatkoznak meg határozottan. Ez az eróziós 
periódus hosszú ideig tar thatot t és az interglaciális talajok kialakulása után is 
megismétlődhetett, mert helyenként azok is feldarabolódtak. Ennek az eróziós 
periódusnak esett áldozatául az idősebb löszök túlnyomó része és ennek során 
vágódtak be a folyók — a hegységi szakaszokon — a második ármentes 
teraszukba. 

I R O D A L O M

ÁDÁM L.—MAROSI S. —SZILÁRD J . 1954. A paks i lösz fe l t á rás . Fö ldr . K ö z i . 1954. pp . 
239 — 254. Res . D e r Lössaufsch luss von P a k s . 

ÁDÁM L.—MAROSI S. — SZILÁRD J . 1959. A Mezőföld t e r m é s z e t i fö ld ra j za . F ö l d r . Monogr . 
I I . A k a d é m i a i K i a d ó , B p . 1959. p . 514. Res. Die Geomorpholog ie d e s Mezőföld, 
p p . 436—459. F iz icseszka ja g e o g r a f i j a Mezefe l 'da . p p . 460 — 484. 

BERG, L . Sz. 1947. K l i m a t i Zsizny. M o s z k v a . 
BULLA В . 1939. Die per ig lazia len B i l d u n g e n u n d O b e r f l ä c h e n g e s t a l t u n g e n des ungar i -

schen Beckens . F ö l d r . Köz l . p p . 268 — 281. 
BULLA B . 1960. Que lques p rob lèmes géomorpho log iques in terg lac ia i res de l a zone péri-

1 5 

\ 



glaciaire d u pleistocène. S tud ies i n Hunga r i an Geographica l Sciences. Akadémia i 
K iadó . p p . 7 — 16. Res . Mezslednikovje i mezs tad ia l ' n i e geomorfologicseszkie 
problemii v per ig lac ja l 'no j zone . pp . 16. 

CHOLNOKY J . 1910. Az Alföld felszíne. Sur face of t h e G r e a t Plains in H u n g a r y . Földr . 
Közi . pp . 413 — 436. 

ERDÉLYI M. 1960. Geomorfológiai megf igyelések D u n a f ö l d vár , Solt és I z s á k környékén . 
Fö ldr . É r t . p p . 257 — 276. Res . Geomorphologische Beobach tungen in der Umge-
b u n g von D u n a f ö l d v á r , Solt u n d Izsák . 

FINK, J . 1961. Die Gl iederung des Jungp le i s tozäns in Österre ich. Mi t te i lungen d. Geol. 
Gesellsch. W i e n . pp . 1 — 25. 

FÖLDVÁRI A. 1956. „ H i d r o a e o l i t " kő z e t e k a magyaro r szág i negyedkor le rakódása iban . 
Fö ld t . Közi . p p . 357 — 360. Res . „Hidroaero l i t i sehe" Gesteinen im ungarischen
Q u a r t ä r . , 

GERASZIMOV, I . P . 1955. Lesszü K i t a j a i ih proiszhozdenie. The loess of China and i ts 
origin. Izv. A k a d . N a u k . SzSzSzR. Ser. geogr. N o . 5. 

GERASZIMOV, I . P . 1961. Lesszoobrazovanie i pocsvoobrazovanie . Loess- a n d soil fo rma-
t ions. I N Q U A V I . Congr. A b s t r a c t s of Papers . Lodz . p . 153. 

GÜNTHER, W. 1961. Sedimentpe t rog i aph i sche U n t e r s u c h u n g von Lössen. Köln . p. 91. 
HORUSITZKY H . 1903. A diluviális mocsárlöszrő l . F ö l d t . Közi . pp. 209 — 216. Res. Ü b e r 

den di luvialen Sumpflöss . p p . 267 — 274. 
KÁDÁR, L. 1956. Die Abhängigke i t d e r Ter rassen und d e r Lössbi ldung von d e n q ua r t ä r en 

K l i m a v e r ä n d e r u n g e n in U n g a r n . Biu le tyn Peryg lac ja lny . pp . 371 — 404. 
KÁDÁR, L . 1961. F e a t u r e s of t he loess-plains in t he reg ions of allucial f ans . I N Q U A V I . 

Congr. A b s t r a c t s of Papers . P o l a n d , p. 154. 
KEREKES J . 1941. H a z á n k periglaciális képződményei . Periglacial f o r m a t i o n s of H u n g a r y . 

Beszámoló a E*öldtani I n t é z e t vi taüléseinek munká la t a i ró l . B p . p p . 97 —142. 
C o m m e n t s p p . 1 4 2 — 1 4 9 . 

KRIVÁN P . 1955. A közép-európai ple isztocén éghaj la t i t ago lódása és a paks i alapszel vény.
L a division clirnatologique d u Pleis tocene en E u r o p e Centrale. M a g y a r All. f ö l d t . 
I n t . É v k ö n y v e . 4 3 . k ö t . 3 . f ü z . p p . 3 6 4 — 5 1 2 . 

KRIVÁN P.—RÓZSAVÖLGYI J . 1964. A n d e z i t t u f i t veze tősz in t a magyaro r szág i felsŐ-
pleisztocén (rissi) löszszelvényben. Föld t . Köz i . pp . 257 — 268. Res . Andesi t-
t u f i t s s tage in t h e Hunga r i an Upper-Ple is tocene (Riss) loess profi les . 

KTTKLA, J.—LOZEK, V. —ZABURA, A. 1961. Zur S t r a t ig raph ie der Lösse in d e r Tschecho-
slowakei. Q u a r t ä r b a n d 13. p p . 1 — 29. 

LÓCZY L. 1913. A B a l a t o n kö rnyékének geológiája és morfo lógiá ja . I . rósz. A Ba la ton 
környékének geológiai képződménye i és ezeknek v idékek szer in t i teleped ése. I . 
szakasz. Geology and morpho logy of t he region of L a k e Ba la ton . P a r t I . Geological 
fo rma t ions of t h e region of L a k e Ba la ton and t h e i r mode of occurence in t h e 
d i f fe ren t d is t r ic t s . Section I . A B a l a t o n Tud . T a n . F r e d m . p. 614. 

LOZEK, V. 1964. Qua r t ä rmo l lu sken d e r Tschechoslowakei . P r a h a , p. 374. __ 
MAROSI S. 1954. Geomorfológiai megfigyelések a Mezőföld Ba la ton tó l É K - r e el terülő 

részén. Geomorphological obse rva t ions on the a r e a of t h e Mezőföld Region extend-
ing n o r t h e a s t w a r d s f r o m L a k e B a l a t o n . Földr . É r t . pp . 433 — 443. 

MEZŐSI, J . —DONÁTH, É . 1952. Inves t i ga t i on of t he Dissolved and F loa t ing Material of 
t h e Tisza and Maros . Ac ta Mineralogica P e t rog rap h i ca Univers i t a t i s Szegediensis.
T o m u s VI . pp . 31 — 46. 

MIBÁXTZ, I. 1953. L a division des s é d i m e n t s qua te rna i res de Г Alföld. A c t a Geol. Bp, p p . 
109 — 121. 

MIHÁLYINÉ LÁNYI I . 1953. A magyaro r szág i löszvál toza tok és egyéb hul lóporos képződ-
m é n ye k osztá lyozása . Classif ication of t he H u n g a r i a n Loesses and o t h e r fo rmat ions 
of fall ing d u s t . Alföldi K o n g r . p p . 5 — 15. 

MOLDVAY, L. 1961. On t h e laws govern ing sed imenta t ion f r o m eolian suspensions. A c t a 
Univ . Szegediensis. Ser. Min. — Pe t rog r . Tom. 14. pp . 75—109. 

MOSZKVITYIN, A. I . 1963. Osztrojenii pok rovny i ih o b r a z o v a m i drevne js ih t e r rasz Dnyesz-
t r a . On t h e s t r u c t u r e of t he f o r m a t i o n s covering t h e oldest t e r r ace of t he Dnes t r . 
B j u l e t e n ' K o m . po izueseniiu csetver t icsnogo pe r ioda . No. 28. p p . 33 — 55. 

PEJA GY. 1959. A Miskolc—DiósgvŐri-medence fe lsz ínformái . Sur face f o r m s of t h e 
Miskolc—Diósgyőr Basin. Borsodi Földrajzi É v k ö n y v . Miskolc, p p . 5 — 23. 

PÉCSI, M. 1961. Die wicht igs ten Ergebn isse geomorphologischer For schungen des Quar-
t ä r s in U n g a r n . I n s t . Geol. P r a c e Tom. 34. I N Q U A , Warszawa . p p . 287 — 311. 

PÉCSI M. 1962. A magyarország i pleisztocénkori le j tős ü ledékek és k i a l aku lá suk . Pleisto-
cene slope depos i t s and thei r f o r m a t i o n in H u n g a r y . Földr . É r t . p p . 19 — 35.

16 



PÉosi, M. 1963. Die periglazialen Erscheinungen in Ungarn . Pe te rmanns Georg. Mit t . pp.
161 — 182. 

PÉCSI, M. 1964. Ten Years of Physico Geographic Research in Hunga ry . Studies in 
Geography No. 1. Akadémiai Kiadó , Bp. p. 132. 

PÉCSI M. 1965. A Kárpát -medencebel i löszök, löszszerű üledékek t ípusai és l i tosztrat igrá-
f ia i beosztásuk. Földr . Közi. pp . 324 — 332., A mendei löszfeltárás. F . K . pp . 344 — 
345., A basaharc i löszfeltárás. F . K . pp. 354—355. I N Q U A Congr. Bp . 

REMY, H . 1960. Der Löss am un te ren Mittel- und Niederrhein. Eiszei tal ter und Gegen-
war t . Bd. 11. pp . 107 — 120. 

RÓNAI, A. 1961. Die Bedeu tung der Quar tä r forschung in Ungarn . In s t . Geol. Prace.
I N Q U A VI. Congr. Tom 34. pp . 241 — 245. 

SCHERF E . 1935. Alföldünk pleisztocén és holocén rétegeinek geológiai és morfológiai 
viszonyai és ezeknek összefüggése a ta la j alakulással, különösen a szikta la j képző-
déssel. The geological and morphological conditions of t he Pleistocene and Holocene 
s t r a t a of t he Grea t Plain in H u n g a r y and the i r correlation w i th soil fo rmat ion , 
especially wi th , ,szik" soil fo rmat ion . Földt . I n t . É v i Jelentése 1925 — 28-ról. Bp . 

STEFANOVITS P.—RÓZSAVÖLGYI J . 1962. Ú j a b b paleopedológiai a d a t o k a paksi szelvény-
rő l . Agrokémia és Ta la j t an , pp . 143 — 160. Res . Novüe paleopedologicseszkije 
danüe о geologicseszkom obnazsenii okolo g. Paks . pp . 158 —159. — Weitere 
paleopedologische Angaben ü b e r das Bodenprof i l von Paks . pp . 159 —160. 

SÜMEGHY J . 1953. A magyarországi pleisztocén összefoglaló ismertetése. Magyar Áll.
Föld t . In t . Év i Jelentése, pp . 395 — 404. Res. Exposé sommaire d u Pléistocène de 
l a H o n g r i e , p p . 4 0 3 — 4 0 4 . 

SZÁDECZKY-KARDOSS E . 1936. Pleisztocén s t r u k t ú r t á l a j o k az alföldi és A bécsi medencék-
ben. Földt . Közi . pp. 213 — 228. Res. Pleistozäne S t ruk tu rbodenb i ldung in den 
ungarischen Tiefebenen u n d im Wiener Becken. 

SZÉKELY A. 1964. A M á t r a természet i földrajza . Földr . Közi. pp . 199 — 216. Res. Physische 
Geographie des Mát ra Gebirges, pp. 217 — 218. 

SZOKOLOVSZKIJ, I . L . 1961. Regionalnüe i geneticseszkije tipii lesszovüh prod. Regional 
and genetic types of loess format ions . I N Q U A VI . Congr. Abs t rac t s of Papers . 
Lodz. pp. 164 —165.

UNGÁR T. 1964. Lösz fa j t ák fizikai sa já tságai . Hidr . Közi . pp. 537 — 545. Res . Fizicsesz-
ld je szvojsztva lesszovidnüh g run tov . pp. 544. — Physical proper t ies of loessial 
soils, pp. 544 — 545.

ГЕНЕТИЧЕСКАЯ КЛАССИФИКАЦИЯ ОТЛОЖЕНИЙ ЛЁССОВЫХ 

ОБНАЖЕНИЙ В КАРПАТСКОМ БАССЕЙНЕ 

Мартон Печи 

член корреспондент АН Венгрии 

Р е з ю м е

Дискуссия, продолжающаяся уже приблизительно сто лет в многочисленной 
литературе , посвященной лёссу,снова возобновилась всвязи с вопросом о генезисе и клас-
сификации лёсса и лёссовидных отложений. Мнения расходятся по следующим трём 
основным причинам: а) Исследователи в большинстве случаев изучали лёссы, форми-
рующиеся при различных географических условиях, б) граница между лёссом и лёссо-
видными породами различными авторами подразумевается по разному, в) вертикальное 
расчленение и классификация пластов лёссовых обнажений до последних лет отстало 
наряду с сравнительными региональными исследованиями. Мы в своих исследованиях 
главным образом продвинули изучение последнего пункта. 

На основе подробного изучения в трёх дименсиях лёссовых обнажения, мощностью 
в несколько десятков метров, был сделан вывод, что в Карпатском бассейне лёссовые 
пласты состоят по типам и генезисам из различных слоёв, с толщиной 1—3 м, а в отдель-
ных случаях до 5 м. В зависимости от топографического положения лёссового покрова,
а также от его возроста, встречаются в неодинаковом количестве и разной толщины не-
слоистый лёсс, а. также лёссовидные прослойки, вклинившиеся в них песок, песчанистый 
лёсс с прослойками автохтон и аллохтон, погребенными почвами. 

Такую неоднородную свиту лёссовых районов можно назвать лёссовой толщей, на 
которой могут формироваться своеобразные геоморфологические формы рельефа. 

В толще различных обнажений т. н. типичный лёсс составляет в форме отдельных
олоёв примерно одну третью часть свиты. Типичные лёссовые слои, а также несколько 
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отличающиеся от них (песчанистый, или лёссовые отложения со следами почвообразования) 
составляют т. н. лёссовую серию. Отдельные типы отличаются друг от друга не только по 
гранулометрическому и минеральному составу, а также по структуре отложений, но от-
личаются и те процессы (эоловые, делювиальные, пролювиальные), с помощью которых 
произошла их аккумуляция . Поэтому мы не считаем решающим фактором при определении 
и классификации то, откуда и как происходит по гранулометрическому составу материал, 
представляющий основу лёсса, а главное-какими процессами произошла аккумуляция .
Динамика аккумуляции станет известной из микроструктуры, из расположения слоев 
и элементарных частиц, из состава свиты, а также из других местных явлений. 

Формируются сингенетические региональные изменения и фации лёсса в лёссовых 
сериях свиты, которые зависят от данных — горизонтальных и вертикальных климати-
ческих зон — географического положения . В более влажных краевых районах Карпат-
ского бассейна, повсюду, главным образом в Западном Задунайе и далее в пересекающем
ЮЗ—СВ-ом направлении и в более влажной зоне Венгерского Среднегорья встречаются 
более глинистые фации лёссовой серии. В холмистых местностях бассейна, где не 
только ныне, но и ранее климат был суше, встречаются типичиные и песчанистые лёссо-
вые серии. На крупных равнинах, на высоте поймы Венгерской низменности формиро-
валась своеобразная, т. н. гидроэоличная фация. 

По нашим исследованиям лессовая серия Карпатского бассейна имеет полигене-
тическое происхождение. Понятие лёсса не ограничивается т. н. «типичным лёссом» 
потому, что он представлен только отдельными пластами в лёссовой свите. Из лессовой 
серии не только потому нельзя исключить лёссовидные отложения, что они совместно 
создают лессовую свиту, но и потому, что между отдельными типами лессовой серии под-
час нельзя установить, то есть найти чёткую границу. Лёсс и лёссовую свиту мы должны 
считать генетически по породам такой континентальной осадочной серией, основной
материал которой (шилт) был накоплен при участии различных процессов и превращение
которой в породу происходило диагенезом в определённых географических условиях. 
В зависимости от разных условиймогли формироваться целые ряды фаций (М. П Е Ч И 1965). 

Adria Reiseführer und Atlas. Jugoslavenski Leksikografski ZavocL Zagreb 1965. 

Hozzánk a jugoszláv adriai tengerpar tv idék esik a legközelebb. E v e n k é n t mind
t ö b b e n keresik fel ez t a valóban l á tványos és természeti szépségekben és adot t ságokban 
a n n y i r a bővelkedő te rü le te t . A jugoszláv adriai t engerpar t — mellyel ez az ízlésesen 
kiá l l í to t t és t a r t a l m á b a n is sokat felölelő ú t ikönyv megismertet i az olvasót — nagyon 
vál tozatos, tagol t . I t t a jugoszláv h a t á r az E-i olasz ha tá r tó l a D-i a lbán ha tá r ig légvonal-
b a n mindössze 628 km, de lia a t enge rpa r t csipkézettségét és a 725 sziget, 426 szikla-
z á t o n y és 82 kőszir t pa r t j a inak a hosszát is összeadjuk — a par tv idék 6116 k m hosszú. 

A tenger az északibb részeken sekélyebb, a D-i részeken azonban mélyebb; i t t az 
55 m - t is meghalad ja , a Bar—Bar i közt i ha jóú tvona lon pedig a legnagyobb mélysége 
1233 m. A pa r tv idék kedvező fekvése, változatossága és még sokféle egyéb adot tsága 
híres kikötők, régóta lá toga to t t f ü r dők kialakulását t e t t e lehetővé, a tengerpar t i hajózást , 
nemkülönben a vízisport fellendülését is nagyban elősegítette.

Az adriai tengerpar tv idék hőmérséklete a február i 12° és az augusztusi 25° 
k ö z ö t t ingadozik. A tenger vize télen melegebb és nyáron mindig hidegebb, m i n t a levegőé,
ezér t télen enyhébb, nyáron pedig üd í tőbb a par tv idéki terüle t . A belsőbb területek 
f agyos téli hidege és a nyári kán iku lák t ikkasztó hősége csak mérsékel tebb formában 
jelentkezik. Ezé r t a tengerpar tv idék kellemes, vonzó, és a növényzet sz ínpompájának 
élénksége oly l á tványos , hogy kevés helyen l á tha tunk egymás közelségében a narancs 
és c i t rom ligetektől a lombhullató erdőkig ennyire vál tozatos vegetációt . 

A tengeri á r a p á l y közti szintkülönbség nem nagy, Dubrovnikná l mindössze 30 cm, 
Spli tnél 40 cm, E - o n Kopernél pedig 70 cm. 

Az Adria u ra lkodó szelei a Misztrál , a Jugo és a Bora. A Misztrál ÉNy- i szél, mely 
a nyá r i szép időben 10 órától napnyug tá ig csendesen fú jdogál . A Jugo egy melegebb 
D K - i nyirkos szél, ha tá rozo t t i r ányú . Erőssége hasonló, m in t a vi torlázásra nagyon 
kedvező Misztrálé. 

A jugoszláv adr ia i t engerpar ton a Trieszt közelében levő Ankaran tó l az albán 
h a t á r közelében levő Ulcinjig 1035 k m hosszú a u t ó ú t húzódik, mely lehetővé teszi, hogy 
az egymástól t ávo l abb levő kikötők és üdülők rövid idő a la t t könnyen elérhetők legyenek.

Az út ikönyv első része a jugoszláv adriai t engerpar t 426 települését egymás u t án 
ábc sorrendben ismer te t i . A szövegi leírásban minden településről a rá vonatkozó leg-
fon tosabb és legjellegzetesebb ada tok szerepelnek, a nagyobb településeknél pedig törté-

( Folytatás a 32. oldalon ) 
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