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Létezik-e egymillié évesnél idGsebb valédi 16sz?

DR. PECSI MARTON

Az utdbbi években Eurdpa és Azsia 16szovezetében egyre tobb jellegzetes 16szfeltirist elemez-
tek ki abszolut kronoldgiai modszerekkel. Az ismételten elvégzett legtobb paleomdgneses vizsgdlat
szerint a kdzettanilag valédi 16sznek nevezhet$ — szoros értelemben vett — loszformdcio nem vagy alig
id8sebb, mint a Jaramillo esemény (0,9 milli év).

A l6szformdcid alatt egyes teriileteken a 16szt51 kzettanilag és pedoldgiailag is eltérd jellegii
jelentSs vastagsdgu szubaerikus képz8dmény telepszik. Ez utébbi uralkodéan halvdny rézsaszind, vo-
réses, barnds-vordses, olykor glejes agyag, vilyog, tovabba homoklisztes agyag- és vdlyogtalajok szoro-
san egymdsra telepiilt sorozatdbdl dll. A kiilénbozd eltemetett talajokat hasonld szinii homokos vagy
agyagos homoklisztrétegek kiilonitik el egymdstdl. Ezt a 16szt8l kiillonboz3, uralkoddan fosszilis tala-
jokbdl 4116 formdcidt egyes kutatdk ,,1osszerli” képz8dménynek, mdsok 19szderivitumnak is nevezik.
A szerz$ ez utdbbi szubaerikus sorozatot nem sorolja a 16szformdciéhoz. Ennek a formécidnak a
képz3dése a paleomdgneses vizsgdlatok alapjan helyenkint a Matuyama kdzepéig (1,8 millié év), ill.
kezdetéig (2,4 millié év), esetenként még a Gauss epochndl kordbbi iddre is visszanyilik (Gauss—
Gilbert hatir, 3,4 millié év).

A Kirpéat-medencebeli 16szok abszoliit kora

Tekintélyes vastagsigi és uralkodéan tipusos loszosszletek fordulnak el a
Ko6zéps6-Duna medencéjében (a Kdrpit-medencében). A legjellemz8bb 1oszfeltirdsok
tobbnyire a folyé menti teraszokon, hordalékkipokon, de tobb esetben kozvetlenil
pannéniai tavi iiledékeken telepiilnek (PECSI M. 1979, 1982). A 16szosszletben a tipusos
16sz és lejtdlosz rétegei mellett ciklikusan fosszilis talajok ismétlédnek, tovibbé eolikus,
fluvidlis és proluvidlis homok, tavi és mocsdri képz6dmények is kozbeékelddnek.

Szdmos 16szfeltdrds rétegeinek litogenetikai, paleodkoldgiai vizsgdlata és dsszehason-
litdsok alapjin a Kdrpat-medencebeli 16szformdaciéban néhdny jellegzetes ,loszosszlet”
elkiilonitése vélt lehetévé. Ezeken beliil a 16sz6s és nem 16sz6s képz6dmények és a kozbe-
telepiilt talajok genetikai tipusai is rokon vondsiak.

1. A fiatal I6sz0sszlet — felspleisztocén — a legelterjedtebb a teraszokon, hordalék-
kupokon, hegyldbfelszineken, alacsonyabb dombhdtakon, ahol 10—30 m vastag kopeny-
ként fordul el§ a felszinen. Ez az Gsszlet is két észre oszthato.

— A legfiatalabb 16szkotegek tobbnyire homokos 16szok, 16sz6s homokok, csupdn
1—-2 embriondlis talaj, humuszos 16szréteg fordul el3 benniik.

— A fiatal 16szosszlet alsé kétharmada uralkoddan tipusos loszrétegekbdl és 3—4
fosszilis talajbol tevidik Ossze. E loszrétegekben dltaliban a valédi 16szre jellemz§ vala-
mennyi kritérium fellelhets, de csak apré loszkonkrécick fordulnak els (PECSI M. és
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térsai 1977; PECSI M. 1979). Dombvidékeken jellemz3 viltozatuk a rétegzett lejtSlosz
(volgyi l6sz, derdziés 16sz, PECSI M. 1972).

— A fiatal 16sz6k felsG része, az tin. ,,Tdpidsiilyi 6sszlet” 5—10 m vastag és napjaink
elStt 1128 ezer évek kozott képzGdott.

— A fiatal 16sz6k nagyobb részét a Mende—Basaharc osszlet alkotja, amely 28—125
ezer éve keletkezett, beleértve a bazisban fekvs ,,MB” talajkomplexumot is (1. dbra).

— A legfiatalabb 16sznek egy sajdtos losszeri faciese fordul el6 az Alfoldon, féként
a Tisza kiterjedt alluvidlis siksdgdn. Itt sok tizezer km? teriiletet borit be az un. ,,infuziés
16sz”, amely a folydk drterein és az drtéri szintnél csupdn néhdny méterrel magasabb
hordalékkup-felszineken telepszik (PECSI M. 1982). Ennek a helyrél helyre valtakozéan

————————

1. dbra. A paksi fiatal és id§s 16szformdcid litosztratigrafiai tagoldsa. — 1,, 1, = a szelvény legfiatalabb
tipusos 18szrétege; az 1, és 1, jelli rétegek kozott derazids volgyet kitdlté homokos lejtSlosz, az 1, (+)
réteg alsd részén rénszarvascsont-téredékek, helyenként 1-2 humuszszint; MF = ,Mende Fels§”
csernozjomszerii fosszilis talaj, csak az MF, 6rzdétt meg; 1,, 1,, I, = a fosszilis talajszintek (MF,
BD,, BD,) alatti fiatal 16szrétegek sok krotovindval; BD,, BD, = ,Basaharc Dupla” fosszilis talaj-
dsszlet, csernozjomszerii, helyenként hidromorf réti talajtipus; 1" = jol rétegzeit homokos lejtdlosz,
16sz6s homok a derdzids volgy fels szakaszdn (Cervus sp. és Elephas primigenius maradvényokkal);
;""" = homokos 18sz; BA = ,,Basaharc Alsé” sotét fosszilis erddssztyep talaj; 1, = a legalsé fiatal 16sz-
Osszlet (Elephas primigenius maradvdnyokkal) a felsd részén vékony vulkdni tufacsikkal; MB = ,,Men-
de Als6” fosszilis talajosszlet; felsd része erds sztyep talaj, az alsé viszont jol fejlett barna erdGtalaj
(BORSY Z. és tsai 1980 termolumineszcencia elemzése szerint kb. 105 000 éves); L, = id8s 16sz, ho-
mokos 10sz, nagy ldszbabdkkal; két alkalommal Elephas trogontherii 8rléfogait és agyardt taldltdk
benne; Phe = gyengén fejlett homokos barna erdGtalaj; L,, L, = idGs 16sz (2—3 1szbabaréteggel);
Mtp = hidromorf fosszilis talaj (drtéri, agyagos talaj) Allohippus sp. fogaival; h,, h,, n, = a hordalék-
kuip homokja és iszapos agyaga; PD,, PD, = a ,,Paksi Alsé Dupla” fosszilis talajosszlet sztratotipusa,
krotovindkkal (szubmediterrdn xerofil erd§ gesztenyebarna, vordsesbarna talaja); a PD, szint alatt
helyezkedik el a Brunhes—Matuyama hatdr (0,73 millié év); L,, L, L = id8s 1szrétegek, 16szbabaré-
tegekkel; Ly = legalsé idds 16szréteg, a 16szbabdk ritkdk; n,, n, = hordalékkip homokos agyaga, isza-
pos agyaga és homokja; Dv,, Dv,, Dv, = voroses, okkervords fosszilis talajok az idds 16szdsszlet alatt
(a ,,Dunaf6ldviri Formdcié” részei)

Lithostratigraphical subdivision of the old and young loess formation at Paks. — 1,, 1, = the typical
youngest loess beds of the profile; between 1,, I, deposited sandy slope loess in a derasional valley
(dell) the lower part of 1, (+) fragments of reindeer bones occur as well as locally 1-2 humus hori-
zons; MF = chernozem-like fossil soil of “Mende Upper”, only the MF, remained; 1,, 1,, 1, = young
loess beds, below the fossil soil horizons (MF, BD,, BD, ), with many krotovinas in it; BD,, BD, =
“Basaharc Double” fossil soil complex chernozem-like locally hydromorphous meadow soil type;
Iy = well-stratified sandy slope ioess, the loessy sand field up the derasional valley (with Cervus sp.
and Elephas primigenius fauna remnants); 1{’ = sandy loess; BA = “Basaharc Lower” forest-steppe-
like dark fossil soil; 1, = the lowest young loess bed (with Elephas primigenius remnants) with a thin
layer of volcanic tufite too in the upper part of it; MB = “Mende Base” fossil soil complex; the upper
part of it a forest-steppe-like and but the lower one a well-developed brown forest soil (according to
the thermoluminescence analysis of BORSY, Z. et al. 1980 about 105 thousand years old); L, = old
loess, sandy loess with large “’loess dolls”; molars, tusks of Elephas trogontherii were found on two
occasions; Phe = weakly developed sandy brown forest soil; L,, L, = old loess (with 2—3 layers of
”loess dolls”); Mtp = hydromorphous fossil soil (flood-plain, clayey soil) with Allohippus sp. teeth;
h,, h,, n, = sand and silty clay of alluvial fan; PD,, PD, = stratotype of “Paks Lower Double” fossil
soil complex, with krotovinas (Submediterranean xerophile forest soil or chestnut, usually reddish
brown) below the PD, forril soil occurs the Brunhes-Matuyama boundary (0,73 million years); L,,
Ly, L, = old loess strata, with “Joess doll” layers; L, = lowermost old loess bed, loess dolls rarely oc-
cur; n,, n, = sandy clay, silty clay and sand of alluvial fan; Dv,, Dv,, Dv, = reddish ochre-red fossil
soils, below the old loess (belonging to the “Dunaféldvar formation”)
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homokosabb, ill. agyagosabb — losszerli képzGdménynek a vastagsiga csupdn 1-3 m.
Kisebb részben holocén oOntésiszapon keletkezett, az ,,inflizids 16sz”-nek (alfoldi 16sznek
is nevezik) a tilnyomo része azonban fiatal felsS-pleisztocén kort, a rddiokarbon-vizsgd-
latok szerint 18—24 ezer évvel ezelStt keletkezett, szintén drtéri iledékbdl.

2. Az idds loszosszlet a fiataltdl litoldgiailag hatdrozottan elkiiléniil, nemcsak na-
gyobb tomottsége, hanem a kozbeteleplilt fosszilis talajok alapjdn is, tovabbd l6szkonkré-
ciés rétegek, nagy loszbabdk jellemzik. Az idGs 16szok csak foltokban és egyes nagyobb
16szfeltdrdsokban fordulnak elS, f6ként a Duna menti 16sz6s magaspart mentén. A leg-
jobban tanulményozott tipusfeltdrdis nyomdn Paksi l0szésszlet néven foglaltuk ossze,
amely tulajdonképpen szintén két, egymdstdl elkiiloniils részre tagolddik.

— A Paksi 16szosszlet felsS részében homokos rétegek uralkodnak. E rétegsor eléggé
hidnyos, nem teljes, ezért kronoldgiai beillesztése a k6zépss pleisztocénbe részben sztra-
tigrafiai helyzete, részben TL-vizsgilatok és faunaleletek alapjdn lehetséges (BORSY Z. és
tsai 1979; BUTRYM J.—MARUSZCZAK, H. 1984; PECSI M. 1982). A homokos rétegek
kordra a TL-vizsgdlatok 125200 ezer évet engednek kovetkeztetni (1. dbra).

— A Paksi loszosszlet als6 részéhez harom fosszilis talaj (PD,, PD, , PDK) és hirom
id6s l1oszkoteg tartozik; kozottik réteghidny nem észlelhets. A paksi loszfeltdrdsban ezek
a talajok feliilré] lefelé szdmolva a 8—10. sorszdmi fosszilis talajokat képviselik (1. dbra).

A 9. sorszdmu fosszilis talaj alatt (PD, jelzésii) sikeriilt meghatdrozni a Brunhes—
Matuyama paleomdgneses hatdrt (0,73 milli6 év). A paksi téglagyiri feltdrdsokban és fiird-
sokban négy alkalommal megismételt vizsgdlat sordn egyértelmlien azonos litosztratig-
rifiai helyzetben (2. dbra) észleltiik e fontos kronosztratigrifiai jelenséget (MARTON P.
1979; PECSI M.—PEVZNER, M. A. 1974; PEVZNER, M. A.-PECSI M. 1980; PECSI M.
1982). Hasonl6 eredményt kaptunk a Pakst6l 20 km-rel északabbra fekvé Dunaféldvaron,
ahol hdrom szelvény keriilt paleomégneses vizsgilatra (3. dbra, PECSI M.—PEVZNER, M.
A. 1974; PECSI M. és tsai 1979).

A paksi és a dunaf6ldvéri feltirdsokban a Bruhnes—Matuyama hatdr alatt az idds
l6szésszletnek még egy fosszilis talaja és egy vastag loszkotege telepszik, amely alatt mar
nem a loszformdciéban, hanem halvdny rézsaszin(i, rétegzett homokos sziltben feltehe-
tGen a Jaramill6 (0,9 millié év) eseményt jelz6 normdlis polaritdsy réteget taldituk meg (4.
dbra). Hasonlé kronol6giai értékelést ad MARKOVIC-MARJANOVIC, J. (1979) a ju-
goszldviai Duna menti nagy loszfeltdrdsokrodl.

Fenti vizsgilataink alapjdn tehdt a Kdrpdt-medencebeli val¢di id6s 16szok egymillié
évnél valamivel fiatalabbak.

Adatok az eurizsiai loszformaciék abszoliit kordra

— Csehszlovdkidban KUKLA, J. (1970) a Bmo kornyéki Cerveny Kopec-i 16szfelts-
risban ugyancsak a 9. és a 10. fosszilis talajok k6zott mutatta ki a Brunhes—Matuyama
hatdrt. KUKLA, J. az ez alatt fekvs id8s 1oszkoteget tartotta Kozép-Eurépa legidGsebb
16szképzbdési ciklusanak.

— Ausztrigbol FINK, J. (1979) értesitett arrdl, hogy a kremsi feltdrds idGs 16szkote-
gei Jaramillo eseménynél idSsebbek, a stranzendorfi feltdrdsban pedig a 15szds rétegek a
Matuyama—Gauss hatdrig nyulnak vissza. Ez utébbi feltdrds rétegsordban azonban az
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eltemetett talajok mellett a ,losszerl” képz&dmények domindlnak. A kremsi feltdrds —
FINK, J. (1979) szerint is — bizonytalan sztratigrdfiai helyzetd.

Nyugat-Eurdpdban a normandiai 16sz6k mind normadlis polaritdst mutatnak, csupdn
a Mesnil—Esnard-i 16szfeltrds legalsé fosszilis talaja (NOVII) forditott magnesezettségii
(LAUTRIDOU, J. P. 1979).

— Kelet-Europdban az ukrajnai 16sz6k abszoliit kordt ugyancsak 1 millié éven beliil
datdljak (VEKLICH, M. F. 1979).

— Kozép-Azsidban Uzbegisztdn 16szben gazdag teriiletén szdmos paleomagneses vizs-
gilatot végeztek (SERMATOV, M. S.—~TOJCSIJEV, K. 1982). A fiatal ,Ehség-sztyepp”
(Golodnaja sztyepp) loszkomplexum €s az idds Taskent 16szkomplexum feltdrdsinak
paleomadgneses elemzése szerint ezek sem idGsebbek 0,7 milli6 évnél. A Taskent l6sz alatt
telepiilt, erésen kompakt, rézsaszinii, vorosbarna ,koves 16sz” nézetiink szerint mar nem
sorolhaté a k&zettani értelemben vett 16szformdcichoz. De még az Orkutsai 65 m-nyi
feltirds sem idGsebb a Jaramillo eseménynél, bar alsé harmada mdr a véroses szint ,,koves
16sz”” (SERMATOV, M. S.—TOJCSIJEV, K. 1982).

— Tadzsikisztinbél DODONOV, A. E., PENYKOV, A. V. (1977) és LAZARENKO,
A. A. et al. (1977) ugyancsak nagy feltdrdsok paleomdgneses vizsgdlatir6l adnak fontos
informdcidkat. A hires Karamaidan feltirdsokban szintén azt tapasztalhattuk, hogy a
szorosabb értelemben vett 16szformécié — a kb. 120 m vastag Kizilszu sorozat bazisa is alig
1épi 4t a B/M hatrt.

Az id&sebb osszlet — a Kuliab sorozat, 125 m — tulajdonképpen voérdsbarna és
barna eltemetett talajok sorozata. Az egyes fosszilis talajok 0,5—3,5 m vastagok, amelye-
ket csupin 0,3—1 m vastag barna és halviny rézsaszin@ szilt kiilonit el egymadstol.
Az osszlet alsé része a Gauss—Matuyama hatirfordulén is tilnynlik, tehdt 2,5 millié évnél
is idGsebb. Feltehetd, hogy a Gauss-epochot is magédba foglalja (3,5 milli6 év). Ez utdbbi
formdciét azonban nem tartjuk sem losszerli képzGdménynek, sem loszderivaitumnak.
Nincs bizonyiték arra, hogy elvdltozott 16sz6k, vagy valaha is 16szok voltak. DODONOV
(1979) szelvényeiben — a Tadzsik depressziéban — a Brunhes—Matuyama-hatér szintén a
IX. és X. sz. fosszilis talajok k6zo6tt van. A X. sz. paleoszol alatt mindeniitt éles hidtus
jelentkezik. Személyes tapasztalataink szerint is itt litoldgiailag véltozds kovetkezik, és a
voros talajok formacidjaba megy dt a rétegsor.

— Az utdbbi évek sordn a kinai loszoket is igen alaposan és sokrét{ien tanulmanyoz-
tdk, szdmos alapvet$ és hires szelvényr8l paleomagneses vizsgdlati eredményeket és részle-
tes kdzettani vizsgilatokat publikditak (HELLER F.—LIU TUNG—SHENG 1982; ZHANG
ZHONG-HU 1982; LIU TUNG-SHENG—DING MENG-LIN 1982; WANG YON-YAN et
al. 1982). A 100 m vastagsigot is meghaladd kinai 16szoket altaliban hdrom nagyobb
oOsszletre tagoljdk: a legfelsG a fiatal pleisztocén Maldn 165z, a Lishih loszdsszlet kozépsG
pleisztocén, az alsé, tn. Wucheng-ldszt pedig az alsépleisztocénba soroljdk. Ez ut6bbit a
kinai szakértGk 1osszeri agyagtalajok, sziltvdlyogok, durva sziltes agyagtalajok komplexu-
maként emlegetik, amely alatt helyenkint még (homokos) vords agyag telepszik. Ez a
»l0sszerld” formdcidnak leirt osszlet jelentds erdzids hézaggal kiiloniil el a Lishih-16szt6l és
a paleomdgneses vizsgdlatok szerint a Matuyama-epochba sorolhaté. Mig a Lishih-10sz egyes
szelvényekben csupdn a Jaramillo-eseményt foglalja magdba (HELLER, F.—LIU TUNG-
SHENG 1982), més esetekben a B/M hatdrt csak kis mértékben lépi til (ZHANG ZHONG-
HU 1982; WANG YOUNG-YAN-JUE LE-PING 1982). A kinai Lishih loszésszlet ab-
szolut kordt tehdt nem tobb mint 0,9—1,1 milli6 évekre datéljik.
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A loszképzddés el6tti tarka agyagos és vorostalajos szubaerikus formicié

A rézsaszinii és voroses, vorosbarnds agyagos, sziltes talajok sorozatdbdl 41l kinai
Wucheng-, a kozép-dzsiai ,koves 16sz”, ill. Kurukszay és Kurubak osszleteket, a Kdrpat-
medencebeli dunafoldvari formdcidt a szoros értelemben vett 16szformdciotdl elkiilonitve
nem 16szképz6dménynek mindsitjik (PECSI M. 1979, 1982). Ennek a losznél idGsebb
szubaerikus forméciénak a képzédése a Jaramillo-eseményt kozyetlen megel6zéen, ill.
kissé azutdn fejez&dott be, valésziniileg a vdltozdsok térbeli hatdsanak eltoléddsa miatt.

Magyarorszégon a medenceperemi nagyobb feltdrdsokban a loszformdcié alatt tele-
piilé és attdl litoldgiailag, rétegtanilag hatdrozottan elkiiloniils szubaerikus sorozatot
,»Dunafoldvéri osszlet” néven foglaltuk ossze (3. dbra, PECSI M.—PEVZNER, M. A.
1974; PECSI M. és tsai 1979; PECSI M. 1982). Litosztratigrifiai helyzete alapjan alsé-
pleisztocén és (felsd-) pliocén képz&dmény, amelynek bdzisa egyes helyeken ergsen fejlett
vorosagyag és ez kb. 4—5 millié éves tengeri-tavi homokos iledéken telepszik. A sok
voroses talajjal jellemzett tarka agyagos formdacié a medenceperemeken 30—40 m vastag
(3., 5. dbra), az Alf6ld belsejében pedig COOKE, H. B. S.—HALL, J. M.—RONAI, A.
(1979) paleomdgneses vizsgilatai szerint tobb szdz m vastagsgu és tilterjedhet a Gilbert
és az 5. paleomdgneses korszak hatdrdn is. Az Alfold peremi hegyldbfelszini zéndban
hidnyos szelvényii idGs 16sz alatt a széban forgd szubaerikus formdcié — paleopedoldgiai,
sztratigrafiai adatok és a paleomdgneses vizsgdlatok alapjan — napjaink el6tt 1 és 4 millié
évek kozott keletkezhetett (5. dbra, KRETZOI M.—MARTON P.—PECSI M.—SCHWEIT-
ZER F.—VOROS L 1982). E szelvényben mint hegységperemi hordalékkiip-képz&dmé-
nyekben tobb réteghidny is van, és a sorozat bdzisit képezé néhdny méter vastag voros-
agyag-komplexum a vizsgdlt szelvényen kiviil lencsés maradvinyokban fordul elé.

Kovetkeztetés

A fentiek szerint az eurdzsiai 16szformicié jelentGsebb feltdrdsaiban az eddigi lito-
és magnetosztratigrifiai elemzések alapjdn a kGzettanilag losznek nevezhetd szubaerikus
képz6dmény lényegében egymillié évnél nem idGsebb. A Jaramillo-eseményt megel6zGen
képz3dott szubaerikus Osszletekben a fosszilis talajok — tobbnyire etézids meleg klimdra

-

5. dbra. A gyongyosvisontai kiilszini fejtésdi lignitbdnya (Thorez-bdnya) komplex szelvénye. 1981.
A szelvényt felvette és vizsgilta BALOGH J.~MARTON P.-SCHWEITZER F.— SZOKOLAI GY.,
PECSI M. irdnyitdsdval. F, = fekete rétitalaj; F, = idds 16sz a B/BC talajszint maradvinyaival; F,,
F, = barna erd8talaj; F, = lilds agyagtalaj; F, = sziirkésbarna agyag tufatdrmelékkel; F, = vérdses
agyag; H, = alluvidlis homok vékony agyagrétegekkel; Fg —F,, ={fosszilis talajok, lila agyagtalajok
aggregilt tufatérmelékkel H,, H, = keresztrétegzett csillimos homok; 0, 1, 1a= lignit

Comprehensive profile of the Gydngydsvisonta open cast lignite mine (Thorez Mine). 1981. The pro-
file was surveyed and identified by BALOGH, .-MARTON, P.—-SCHWEITZER, F.-SZOKOLAI, GY.
under the guidance of PECSI, M. — F, = black meadow soil; F, = old loess with remnants of B/BC
soil horizon; F,, F, = brown forest soils; F; = purplish clay soil; F, = greyish-brown clay with tufa
detritus; F, = reddish clay; H, = alluvial sand with thin clay layers; F, —F, ; = fossil soils, purple
clay soils with aggregated tufa detritus; H,, H, = crossbedded micaceous sand; 0, 1, 1a = lignite
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utalé voros talajok — domindlnak. Az eltemetett talajok dltaliban szorosan egymdsra
telepiilnek, a vékony koztes liledékeket a talajké pz6dés erGsen dtalakitotta. Bér a fosszilis
talajok pontosabb genetikai tipusainak meghatdrozdsdhoz tovibbi részletvizsgdlatokra lesz
még szilkség, az azonban mdr ma is megillapithaté, hogy a paleodkolégiai feltételek
dltaldban hidnyoztak a felhalmozdédott dsvinyi anyag losszé valé formaléddsihoz. A 16sz-
képzBdéshez nemcsak hullépor, ill. mds médon lerakddott sziltszerd iiledék kell, hanem
ahhoz megfeleld klimatikus, ckolégiai adottsdgok is. Ugy tiinik, a 16szképzidésre alkal-
mas korilmények — globalis méretben a késG-kainozoikum sordn csaknem azonos idé-
szakban — kb. egymillié évvel ezel6tt jottek létre és ciklikus szakaszokban ismétlGdtek
meg.
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IS THERE TYPICAL LOESS OLDER THAN ONE MILLION YEARS?
by Dr M. Pécsi
Summary
In recent years ever more characteristic loess profiles of the European and Asian loess zone have
been analyzed by absolute chronological methods. For most of the repeated paleomagnetic analyses

the lithologically sensu stricto true loesses are not or hardly older than the Jaramillo event
(0.9 m. y. B. P.).
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