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Babits Mihaly Cigdnydal cimii kolteménye 1911-ben keletkezett, elsé kozlésére
ugyanebben az évben keriilt sor: négy masik Babits-verssel egyiitt a Nyugat szept-
ember 1-jei szamaban jelent meg,' majd bekeriilt az 1916-0s Recitativ kotetbe is.?
A kotetbeli kozlés Fogaras ciklusa is jelzi, hogy a mii Babits fogarasi tartozkodasa
alatt sziiletett, igaz — ahogyan latni fogjuk —, a keletkezést szekszardi élmények is
inspiraltak.

Raba Gyorgy szerint a vers a bergsoni ihletforras teljes értékii felhasznalasa és ki-
fejezése. A Ciganydal ,lirai mitosz”, ,,sorsének”, mely egy bizonyos életformarol
tudosit, s az abrdzoldson tul szimbolikus jelentést is magaban foglal. Ezt Raba akként
fogalmazza meg, hogy ,,a folklorisztikus ecsettel megelevenitett vandor ciganyasz-
szony az életlendiiletet megtestesitd latvanyként a korlatozatlan szabadsag szimbo-
lumava né”.2 Az életlendiilet bergsoni fogalmarol a késébbiekben még lesz szo, egy-
elére annyit érdemes jelezni, hogy a nomad életmodra berendezkedett, rajkdjaval
vandorl6 cigany asszony versbeli torténete a kozosségrol vald leszakadast, a stabili-
tas és az allandosag elutasitasat jelképezi, mely persze tobbféle értelmezési pozicio-
bol is olvashatd. Egyrészrol a szabadsag €s a merev konvencioktol valo elhatarolodas
pozitiv toltettel tarsul, masrészrol viszont az igy kialakitott élethelyzet kiszolgalta-
tottsagot, gyokértelenséget is implikal, melyre maga a vers figyelmeztet: ,,Ne fe-
lejtsd, hogy agrul lettél / szederfa alatt sziilettél / s mint a ropke mag az agrul, / Ggy
leszakadsz majd anyadrul / se apad, / se anyad, / se orszagod, se tanyad.”

Ha életrajzi keretben helyezziik el a Cigdnydalt, kiilondsen fontos a megiras hely-
szine, Babits fogarasi tartozkodasat ugyanis szamiizetésként élte meg — nem véletle-
niil irt verset Levél Tomibol cimmel 1908-ban, melyben fogarasi athelyezését Ovidi-
us kitoloncolasaval kapcsolja dssze. Fogarasi tanarkodasa alatt maganyosan, a vilag-

A tanulmany a Nemzeti Kutatasi, Fejlesztési és Innovacios Hivatal (NKFIH) tamogata-

saval a Babits Mihadly verseinek és miiforditasainak kritikai kiaddsa cimt, K 138529

azonosito szamu palyazat keretében késziilt.

1 BABITS 1911. A Cigdnydal a Levél Tomibdl, a Szent Mihdly, a Bolyai és a Spleen cimii
versekkel egyiitt jelent meg.

2 BABITS 1916.

3 RABA 1983, 65.

4 BABITS 1937/a, 149.
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tol elszakitva teltek a napjai: a nagy tavolsag megnehezitette az irodalmi életbe valo
bekapcsolodast, s egyben ellehetetlenitette a folyamatos jelenlétet. A vers Nyugatbeli
kozlésének iddpontja is szimbolikus jelzése egy korszak lezarultdnak: Babits 1911
szeptemberében mar elhagyta Fogarast, kilépett a ,,tehetségfojtogatd 1égkorbol”,®
hogy ha még nem is teljes mértékben, de mar sokkal inkdbb az irodalomnak szen-
telhesse magat. A szabadsag eszményét hirdeté Ciganydal ekként valhat a megiras
idején még megrekedt, a kiilsé koriilmények altal egy adott szituacioba kényszeri-
tett, az Onmaga szdmara idedlis ¢életvezetésben korlatozott én személyes vallomasa-
va. A vallomasos jelleget az sem kérddjelezi meg, hogy a vers tobb pontjan egye-
nes idézettel talalkozunk: ennek nem az eltdvolitas vagy a kizokkentés a funkcioja,
a két kiilonbozé megszolalasmod hasonld alkalmazésa épphogy a személyességet,
a bens6séges hangulatot erdsiti fel.

Németh G. Béla szerint a Ciganydal Babits ,,egyik legstilizaltabb, legzeneibb
szerkezetli, leginkabb epiko-lirikus zartsagu verse”.® Felhivja a figyelmet a rondo-
forma hasznalatara is, mely ebben az esetben sajatos valtozatot alakit ki, tehat nem
koveti hilen az eredeti francia format. Babits tizennégy soros szakaszok helyett
tizenot sorosokka tordeli a verset, hangzasban ugyanakkor megmarad tizennégy
soros formajunak.” Zeneisége a folklor-tematika miatt a népdalok mintakdvetése
feldl is megkozelithetd. A Ciganydal népdalszertiségét a siirii ismétlések, illetve az
titemhangsulyos verselés jelzik. A versszoveg hangzasaban tovabba az alkalmaz-
kod6 ritmusu, uj stilust népdalokra jellemz6 nytjtott ritmusos olvasasnak is teret
enged, tehat nem szimmetrikus, negyedes iitemi liiktetés, hanem a szotaghosszok
fliggvényében alakul6 ritmika jellemzi — a vers voltaképpen egy népdal (vagy né-
pies muidal) szovegeként is megallna a helyét, azzal a megszoritassal, hogy ez eset-
ben nem visszatérd szerkezetii, négysoros formarol, hanem egy sajatos rondofor-
mat és a népdalok alkalmazkodo ritmusat 6tvozé megoldasrol van szo.

A keletkezés koriilményei

Szilasi Vilmos sajat Recitativ-példanyanak bejegyzése szerint a Cigdnydal keletke-
zésének id6pontja ,,[1]911. tavasz”.® Ennél részletesebb adatokkal is rendelkeziink
Babitstol, aki Szabd Lorincnek tett visszaemlékezésében szamol be a vers keletke-
z¢si koriilményeirdl:

Fogarason irtam. Akkor valami modon a pisztrang-haldszatot néztem. Ott
volt egy ismer6somnek egy nagy pisztrang halasztelepe, Bet[h]lenben. Dél-

A napisajto érzékletesen irta le a fogarasi tanarkodas koriilményeit, amikor Babits rég
vart ujpesti athelyezését kommentalta. Lasd pl. [n. n.] 1911.

® NEMETH 1968, 99.

" NEMETH 1968, 99.

Babits filozofus baratjaval, Szilasi Vilmossal osztotta meg harom verseskotet kdltemé-
nyeinek, koztiik a Recitativban megjelent miivek keletkezési idopontjat. Ezeket a datu-
mokat Babits a nyomtatott versek mellé vagy ala irta, mas esetekben diktalta. Lasd KE-
LEVEZ 1994, 755.



Bergsontol Jozsef Attilaig: A Ciganydal keletkezés- és hatastorténete 67

utan volt. A cigany-motivumot Fogaras melletti mas helyen, a ciganytelep
adta. Utkozben eszembe jutott. Ez a vers szegény Kaffka Margitnak tetszett
nagyon. O kitlind ironk, letagadhatatlanul. Szép vers ez azért, nagyon. ,,Csi-
poén kdtve” — ezt én Szekszardon lattam, Szekszardon [sic!]. Egy balladafor-
ditdsom refrénje ez: ,,Jar a szél és zorg az 4g”.°
Sem a Szabo Lorincnek tett visszaemlékezést kozlo Gal Istvan, sem az azt citalo
kronologia nem tér ki az idézett szakasz utolso allitasara, mely szerint Babits egy
balladaforditasabol koélesondzte volna a Cigdnydal elsé strofajanak zard soréat.
A kutatas jelen allasa szerint nincs informacidnk olyan Babits altal forditott balla-
darol, melyben részben vagy egészben feltiinne az idézett sor. Ugyanakkor figye-
lembe véve azt, hogy Babitsnak a versek keletkezési koriilményeire vonatkozo visz-
szaemlékezései tobb esetben is csalokak,™® eléfordulhat, hogy Babits tévesen jeldlte
meg a sajat lirai mithelyében fogant verssor pontos helyét. Az 1906-ban sziiletett, a
szerelmesparokat titokban Osszeadd kovacs torténetérdl szolo Gretna Green cimi
versben — igaz, nem ismétl6d6 szakaszként — olvashatod egy sor: ,,hiis az arny és zorg
az 4g”.' A Cigdnydalhoz ugyanakkor nem csupan a részleges szovegszintli egyezés
kétheti, hanem epikus vers-jellege, harom strofajanak paros rimelése, valamint az
itemezése is, hiszen a trocheusi liiktetési Gretna Green tobb verssordhoz hasonld az
iitemhangsulyos (magyaros) ritmusu Cigdnydal: ,,Z0rg az a4g és zug a szél / Cigany-
asszony utrakél” (Cigdnydal);*? , Kék az ég ma, zold az 4g — / Milyen messze, mas
vilag!” (Gretna Green).®* Mindez persze csupan feltételezés; konnyen megeshet,
hogy Babits egy valoban 1étez6, kéziratban maradt balladaforditasra utal, mely
lappang vagy megsemmisiilt.

Babits Fogarason a Lenkert nevii utcaban lakott, itt bérelt szobat a 30. szamu haz-
ban. Munkahelyére, a gimnaziumba a Cigonianak vagy Ciganianak nevezett cigany-
telepen keresztiil is eljuthatott, erre utal a Szabd Lorincnek tett visszaemlékezésében.
Réba Gyorgy mutat r4, hogy Fogarasnak erre a részére érkezett a pénteki vasarnapo-
kon satoros ciganyok egy csoportja, mely esemény és latvany szintén ihletdje lehetett
a versnek.’ Rona Judit kronoldgiaja Raba nyoman egy vilagirodalmi elézményt is
megjelol: Jean Richepin Un vieux lapin cimi, egy csavargd gondtalan bolyongasat
tematizal6 életképe is Osszefliggésbe hozhato a Babits-verssel.t®

®  GAL 1975, 453.

10 Ezt Kelevéz Agnes meggy6z3en bizonyitotta. Lasd KELEVEZ 1994, 745.

11 BABITS 1937/b. Réba a Cigdnydalt elemezve refrénként hivatkozik a versben ismétlédé
szakaszokra (RABA 1981, 332.), am Kemény Gabor pontositja Raba megallapitasat:
valdjaban nem refrénrél van szo, hiszen az ismétlédé sorok nem minden versszakban
fordulnak el6. Lasd KEMENY 2005, 39-40.

12 BABITS 1937/a, 149.

13 BaBITS 1937/b, 166.

14 RABA 1981, 329.

15 RONA 2013, 298. A kronoldgia szintén Raba nyoman Le vieux lapinként hivatkozik a
miire, s /A vén ravasz]-ként forditja a cimet. A versszéveg ismeretében helyesebbnek
tlinik az [Egy vén/oreg nyul], de még inkabb az [Egy vén/oreg iirge] cimforditas. Raba



68 Major Agnes

A kézirat(ok)

“ ey

olvashat6 ki csonka kézirat,'” mely eredetileg teljes volt, de a kéziratgylijtemény-
nek ma mar egy oldala hidnyzik. A vers a ,,mindeniitt csak kék az €g” sorig tart
(30. sor), a tobbibdl csak a 44—46. sorok elején allo harom tagadoszo olvashato.

A kézirat tintairasu fogalmazvany, s ahogy a javitasok jelzik, a lejegyzés nem
egy idépontban késziilt. A vers elején talalhato sorok betoldasai jelolés nélkiil a
mar leirt sorok mellett, a gerinchez kozel olvashatok. Az ékezést, valamint a koz-
pontozast illetden a Babitsra jellemz6 kdvetkezetlenségek figyelhetok meg. Az elso
versszakban tobb helyen egy-egy betli rairasos javitasa latszik, illetve tobb helyen k
betli helyett K-t irt. A ,.tiizet” sz6 leirasa kozben kifogyott a tollbdl a tinta, a ko-
vetkezd szo6tol kezdve a frissen bemartott tollal irt szoveg olvashatd. A kézirat
helyesirasat a Babits-kéziratokra jellemzd hibdk, hidnyok és kovetkezetlenségek
jellemzik, amelyek elsdsorban a kézpontozasban és ritkabban az ékezésekben mu-
tatkoznak meg. Néhol az egybe- és kiiloniras is bizonytalan. A szerz6i szandék
felderitése még Osszehasonlitassal is sokszor nehézkes. A datum és az elsd megje-
lenés helyét Torok Sophie ceruzairasos rajegyzéssel tiintette fel a folio bal also
részén: ,,Nyugat II. 364. [1]911.”

néhany szovegszintli parhuzamot is felmutat a Ciganydal és a Richepin-mi kozott. Lasd
RABA 1969, 92.

18 A Cigdnydal 4. versszakanak 5-8. sora Babits Kardos Albertnek irt keltezetlen, gépira-
sos levelén is fennmaradt. (OSZK Fond 111/88.)

1 OSzK Fond 111/2356.
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A Kkézirat atirasa
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agra koti lepeddjét
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Kis fazék
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Az atirashoz hasznalt genetikus jelek

tintairasu szoveg athtizasa, helyére illesztett potlas nélkiil, az
athuzott szoveg a csucsos zarodjelben talalhatd

beillesztésen beliili olvashaté kihuzas, a beillesztést vonal
< >L ki jelzi, a kéziratlapon elfoglalt hely, az irdeszkoz indexekkel
jeldlve; a végleges szoveg a masodik jelpar kozott olvashato
betlitévesztés, -javitas, amelyet Babits nem athuzassal javitott,
| |:tL ! hanem rairt, olvashaté tintairassal, az eredeti, elsO valtozat a
vonalak kdzott olvashatd, a javitott a masodik jelpar kozott
tintairast athtizason beliili athuzas, az athuzott szévegek a
<« wm>L | csucsos zarojeleken beliil talalhatok; a javitott, a végleges
szoveg a masodik jelpar kozott olvashatd

< >

A masik fennmaradt kézirat'® egy athuzott tintairast fogalmazvanyrészlet/téredék,
négy sor variansa, a folio rektdjan az 1911 nyaran sziiletett [Nyari idil/] fogalmaz-
vanyrészlete talalhatd. Az itt leirt négy sor — feltehetéen végleges helyére, egy
ujabb tisztazatba keriilése utan — egy halvanyabb fiiggdleges, egy vizszintes és két
ferde vonallal athuzva. Ekezése, vonalvezetése gondosabb a masik kéziraténal,
csupan a pontok kissé elhuzottak. Szovege:

mesél neki rémeket
dalol neki éneket:
agi joszag, pereputty
pici rajko jol aludj

Bergson és az életlendiilet

Ahogyan fentebb utaltam ra, a Cigdnydal bergsoni eredetét Raba mar regisztralta.'®
Babits éppen Fogarason ismerkedik meg Bergson filozofiajaval, figyelmét egyebek
mellett az iranyitja felé, hogy a francia tudds elméleteit nemcsak a tudomany, ha-
nem a kreativ alkotok: irok és miivészek altal is kamatoztathatonak tartja. A berg-
soni szubjektiv id6 lirai kidolgozasa szamos Babits-versben érhetd tetten, a legis-
mertebb példa erre az Esti kérdés (ezen feliil szamos bergsoni ihletettségli miivet
emlithetiink, példaul: a Pictor Ignotust, az Alkonyi prolégust vagy az Eji dalt).

A Ciganydal bergsoni értelmezéséhez elsdsorban nem Bergson, hanem sokkal
inkabb a Bergsont interpretaldo Babits gondolataihoz érdemes fordulnunk. Ehhez
¢épp a Ciganydal megirasa eldtt egy évvel a Nyugatban kozolt cikke nytjt fogddzot:
a Bergson filozofiaja nagy ivl 6sszegzés és egyben népszeriisito irds, mely mind-

18 OSZK Fond 111/1969/32.
19 RABA 1981, 329.
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azonaltal cseppet sem elfogult targyaval szemben, s6t néhol kritikat is megfogal-
maz, példaul Bergson percepcio-elméletével kapcsolatban.

A Ciganydal az ebben az irasban is részletesen elemzett bergsoni életlendiilet-
fogalom (élan vital) feldl olvashatd, mely a latszolag céltalansagban él6 egyén
célképzetére, a kilatastalansag ellenére is az életet valaszto, egyfajta életdsztont
aktivizald magatartasformara utal. Babits szavaival az életlendiilet

az anyag kozott az anyag iranyaval ellentétes iranyba tdrekszik mozogni: a
sziikségesség, a haldl helyett, a szabadsag, a teremtés felé. Ez az életlendiilet a
teremtd fejlodés, mely az anyag kozott, annak ellentétes iranytt mozgasaval
szemben csak nehezen tudja érvényesiteni a sajat mozgasat. De a lendiilet 1¢-
nyegében lévén folyton erésddni, mindig jobban és jobban kiizd meg az akada-
lyokkal, és jobban kozeledik a szabadsag felé, melyet végre az emberben elér.?°

A Cigdnydal fokozatosan tarja fel, milyen akadalyokkal kell megkiizdenie a kobor-
16 cigany asszonynak: id6jarasi viszontagsagokkal, nagymértéki fizikai terheléssel
¢és az ¢élelem megszerzésének nehézségeivel. A haszonszerzes és a birtoklas ugyan-
akkor a szabadsagra berendezkedett élethelyzet feldl valojaban hatrannya valik: a
legf6bb tulajdon, a fold elsdsorban kiilsé koriilmények fliggvényében tekinthetd
értéknek, hiszen az id6jaras kiszamithatatlan valtozasainak és a kartevok pusztita-
sénak van kitéve. Ezzel szemben a fiiggetlen, kotottségek és tulajdon nélkiili 1éte-
z¢€s pozitiv elGjelet kap; a Ciganydalban a hiany valik értéktelivé (,,Hogyha ég a
nap sugara / a gazdanak nagy a kara; / neked semmi, kis bolond: / mindeniitt csak
hiis a lomb™?!). A vers hangulata a legpontosabban talan a deri kifejezéssel irhato
le, hiszen sem a vers narratora, sem az idézetekben megszolaltatott cigany asszony
nem tragikus hangvételben nyilatkozik e nomad/félnomad élethelyzetrdl, s az elein-
te még fliggdségi viszonyként leirhatd anya-gyermek kapcsolat jovobeni felszamo-
lasa, a sziilérol valo végleges levalas is természetes, a szabad ¢és fiiggetlen élethez
tartozd, elkeriilhetetlen és sziikségszeri 0sszetevoként tiinik fel.

Babits a Bergson filozofidjanak szabadsagrol értekezé szakaszaban a kovetke-
z6ket fogalmazza meg:

mennél intenzivebb életet él valaki, annal siiribben felszabaditja magat szo-
kasai aldl; és ilyenkor kovetkezik be az igazi szabad cselekedet, amelyet nem
lehet kiszamitani. Az ember maga érzi legjobban, hogy szabadon cselekedhe-
tik [...].2

A szokasokra, a folyton ismétlodé és allanddsagot biztositod tevékenységekre nemet
mondo életmodra a Ciganydal a kdrnyezet folytonos valtozasanak leirasaval utal: ,,jo
vidékek, rossz vidékek” valtjak egymast a vandorlas soran, elére nem kiszdmithato
események sora teszi intenzivvé és sliriivé a 1étezést, melyekre — a versben mondot-

20 BABITS 1910, 957.
21 BABITS 1937/a, 150.
2 BABITS 1910, 949.
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tak szerint — minden esetben valamilyen alkalmi megoldas kinalkozik. E koborlo
¢életformanak nem része semmilyen rutinszerii miivelet, s éppen ez lesz a cigany
asszony szabadsagéanak zaloga.

Néhany hatastorténeti allomas

A Ciganydal recepcidjanak van néhany, nagyobb és kevésbé nagy hatast pillana-
ta, melyekrdl érdemes réviden szot ejteni. Els6ként egy 1918. aprilis 1-jei, hus-
véthétfoi jotékonysagi ,,miisoros estélyr6l”, melyet az Egyesiilt Szekszard — Tol-
namegyei Noegylet szervezésében rendeztek a Szekszard Szallo nagytermében.
Az eseményt beharangozo cikk nagy lelkesedéssel és biiszkeséggel tudatta, hogy
Babits, a varos sziilotte, a ,kivalo kolt6” az est ,,f0 érdekességeként” verseinek
felolvasasaval vesz részt az estélyen.?® A beszdmold azonban mar nem volt ilyen
oromteli és elragadtatott.

A miisor kozéppontjava tett Babits Mihaly koltészete [...] nem tudta felolva-
sott szemelvényeivel abba az eszmei és érzelmi vildgba vinni a hangulatot,
amely pedig ott rezeg minden 1élek mélyén a nyugati végsé mérkézés nemze-
tekre-népekre tragikus napjaiban. Babits Mihaly és a nyugatosok koltészete
ma még alig tobb csak, mint févarosi irodalmi divat s miivészi értékét bizo-
nyara nem mi, vagy a néegyleti estély fogja eldonteni. [...] Ma nem allunk
meg a bugyros pereputtyos ciganyasszonynal, meg a hasonld eszmekoroket
nem latjuk meg, ha még oly hiipermodern, hol darabos, hol esztergalyozott
miiremek szdmba mend koltéi rythmusdzonnel pengetik is fiiliinkbe.?*

Babits az estélyen a Cigdnydalt is felolvasta, azonban a szekszardi kozonség mast
vart, mint amit kapott: a habort végnapjaiban feltehetden egyértelmi lizenetre, kony-
nyen dekodolhatd haborus tematikaju versre szamitottak. A vers — a fentebb kifejtett
bergsoni, a kilatastalansagban is célelvii 1étezést hirdetd olvasata fényében — valoja-
ban tokéletesen illeszkedett volna ebbe az elvarasrendbe, az estélyt értékeld cikkird
azonban a ,.bugyros pereputtyos ciganyasszony” lirai torténetébdl jol lathatdan épp
a mogottes tartalmat nem fedezte fel. Olyannyira nem, hogy Babits alkalomhoz
nem ill6 versfelolvasasa alapjan olyan messzemend kovetkeztetést vont le, mely a
modern magyar irodalom szamottevd részére vonatkoztathato: jollehet csupan sej-
tetve, mégis az olvashato ki a beszamolobodl, hogy a nyugatosok irodalma efemer
mivészkedés, mely nem allhatja ki az id6 probajat.

Ha a Cigdnydalnak a koltészetre tett hatasat igyeksziink vizsgalni, ujra Réabat
kell idézniink, aki szerint a vers cigdny asszonyanak szimbolikus mitosza a magyar
koltéi gondolkodas szamara is 0j viszonylatokat teremtett. Ramutat, hogy a Ci-
ganydalhoz hasonlo felépitésii verskoncepcio, azaz a tobbletjelentéssel rendelkezo,
lételméleti kérdéseket feszegetd, egy hétkdznapi, természeti vagy targyi képpel

2 [n.n] 1918.
2 (e.1.) 1918. Kiemelések az eredetiben.
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leirhat6 jelenet lirai kidolgozasa megfigyelheté példaul Radnoti Miklos Gydkér
(1944) vagy Ronay Gyorgy Balvany (1941) cimi versében.?®

Van azonban egy sokkal ismertebb kdltemény, melynek a Cigdnydal inspiracio-
forrasa lehetett, Jozsef Attila Tiszta szivvel cimi verse ugyanis szdmos egyezést
mutat Babits mivével. A Tiszta szivvel négysoros strofaival, paros rimelésével,
itemhangstlyos verselésével a népdalszeriiség felé mutat. Ennél joval egyértel-
miibb kapcsolodasi pontra utal a Babits-versbeli cigany asszony gyermekének inté-
zett figyelmeztetése: ,,Ne felejtsd hogy agrul lettél / szederfa alatt sziilettél / s mint
a ropke mag az agrul / Ggy leszakadsz majd anyadrul.” Az itt leirt fliggetlenség és
egyben kiszolgaltatottsag Jozsef Attila élettényeinek ismeretében rogton az arva-
sdgélmény felé tolja az értelmezést. A versek tagaddszo-halmozasos szerkesztett-
sége szintén rokonsagot mutat: ,,se apad, / se anyad, / se orszagod, se tanyad.” (Ci-
ganydal); ,Nincsen apam, se anyam, se istenem, se hazam” (Tiszta szivvel).?®

Lengyel Andras mutat ra Tiszta szivvel-elemzésében, hogy a Ciganydal a biin és
szexualitds szempontja feldl is inspiralhatta a Jozsef Attila-vers megsziiletését.
betyarsagat, mely ekképpen azonosithato a kitaszitott ciganysorssal. A Cigdanydalban
a bilin és szexualitas mindenfajta kommentar vagy értékitélet nélkiil, mintegy termé-
szetes kovetkezményként jelenik meg: ,,Erdon hogyha zsidot latsz, / meg se nézed,
neki latsz. / ,,Mez6n hogyha lanyra lelsz, / meg se kérded, tgy olelsz.”?” A normasér-
tés ilyenfajta jelzése a Tiszta szivvelben a ,,Hogyha nem kell senkinek, / hat az 6rdog
veszi meg, / Tiszta szivvel betorok, / ha kell, embert is 616k™ sorokban kdszon visz-
sza.?® A tudatos atvétel mellett foglal allast Kemény Gabor is, aki a Jozsef Attila-
versek szovegszintli Babits-hatasait vizsgalva ramutat:

a Babits osszeallitotta Uj Anthologiaban [megjelent: 1932 — M. A.] Jozsef
Attila mindéssze két verssel volt képviselve, de ezek egyike a néhany évvel
azel6tt sajtovitat kavaro, sét a koltdnek az egyetemrdl vald »eltanacsolasara«
is Urligyet szolgaltatd Tiszta szivvel volt. Babits tehat felfigyelt az egyezésre,
és azt, vélhetéen jogosan, hommage-nak mindsitette.?

A szamos hasonldsag ellenére fontos jelezni a két vers kozti kiilonbségeket is.
A Tiszta szivvel — hatastorténetének fényében kiillondsen — kdnnyen olvashaté pro-
vokacioként. A szabadsaggal és a tarsadalmon kiviil allassal — a Cigdnydallal
szemben — itt parhuzamosan jelenik meg a zaklatott és egyben lazado hang szem-
rehanyasa, a masokra, de elsdsorban 6nmagara veszélyes én fenyegetése és fenye-

% RABA 1981, 332.

% Stoll Béla mutat ra, hogy a Le vagyok gydzve kezdetli Jozsef Attila-vers is parhuzamba
allithaté a Cigdnydallal: ,,Ugy leszakadtam minden més vildgrol, / ahogyan lehull a
gylimdlcs az agrol” (Jozsef Attila); ,,s mint a ropke mag az agrul / tigy leszakadsz majd
anyadrul” (Babits Mihaly). Lasd StoLL 1993, 61.

2" BABITS 1937/a, 150.

%8 LENGYEL 2020, 90.

29 KEMENY 2005, 40.
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getettsége, ahogyan az anarchizmus forradalmisaga is. Bar a két versben megfo-
galmazodo, a konvenciokkal szembeni kritikus hozzaallas koézos kapcsolodasi
pontjairdl mar ejtettiink szot, a Jozsef Attila-vers sorai sokkal provokativabbnak
hatnak, mint a Cigdnydal vonatkozo részei.
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