Berkes Tamas

A népiség eszménye a cseh reformkor irodalmaban

A népkoltészet €s a torténelmi eldidok kultusza a felvilagosodas koranak
szentimentalis aramlatdhoz kotddik. A naiv utani vagy részét alkotta a
felvilagosodas embereszményének: Rousseau természeti emberétdl egyenes ut
vezet a népkoltészet piedesztilra emeléséig. Herder, a nemzeti miiveltséget a
népi kultarara alapozo torténetfilozofus az antikvitdsban elvesztett értékeket az
martatlan falusi nép” korében kereste. Az irodalmi népiess€g mint kulturalis
mozgalom az antik mitologia helyébe a népi hagyoméanyok kultuszat allitja.
Eszerint a kivanatos emberi tartalmak lenyomatat az dskoltészet, a mitologia €s
a népdalkincs ,,autochton” miiveltségében lehet felfedezni. A nemzeti karakter
védelme és fejlesztése vezeti Herdert elobb a régiség kultuszdhoz, majd a
népkoltészet gytijtéséhez.

A felvilagosodas €és a romantika nem csupan ellentétes fogalmak, mert
folyamatossag is van kozottiik. A kozép- és kelet-eurdpai preromantika be van
agyazva a felvilagosodas koraba, mivel szinte valogatas nélkiil egyesiti magaban
a klasszicizmustol eltavolodo, vagy azt kifejezetten tagadd éaramlatokat: az
osszianizmust, a szenzualista filozofiabol fakadé ,,4; érzékenységet”, a fiatal
Goethe ¢s Schiller Sturm und Drang korszakat, melyeket a szentimentalizmus
fogalma alatt foglalhatunk 6ssze. K6zben azonban, a napoleoni haboruk idején a
német kulturdban lejatszodik az az eszmetorténeti fordulat, amely a francia
allam egy ¢€s oszthatatlan politikai nemzetfogalméaval szemben a nemzet nyelvi-
Jahn) a nemzethez tartozas €rzését levalasztottik az allaméletben kozremiikodo
— politikailag aktiv €s szubjektive tudatos — egyén kozosseégi idedljarol. A
nemzetet organikus egésznek, szinte mar kollektiv személyiségnek fogtak fel:
kialakitva a nehezen lefordithatd ,,Volk” fogalmat a nyugati ,,Nation’-nal
szemben. A ,,Volk™ értelemben vett nemzetnek elidegenithetetlen belsé értékei
vannak (mindegyiknek a maga sajatos értéke). Ezt keresték a nyelvben, a népi
kultaraban és a folklorisztikus szokasokban, s nem utolsé sorban az idealizalt
tdvoli mult hagyomanydban, amelyet nem rontott meg a civilizaci6 és az
egyéniséget kozéppontba helyezd liberalizmus.

A népi jellegre hivatkoz6 kozép- és kelet-eurdpai preromantika tehat a
felvilagosult szentimentalizmus folytatdsa ¢és 1) elemekkel — romantikus
stilusjegyekkel €s etnikai alapti nemzeti ideoldgiaval — vald kibdvitése a XIX.
szazad elején. Ez az egész térséget atfogd irodalmi és miivelodéstorténeti
iranyzat azonban hatarozottan elvéalaszthat6 az 1830-as években kibontakozo (s
a preromantikdval egy ideig parhuzamosan fut6) valodi romantikatol. A kelet-
eurdpai preromantika ugyanis nem a német romantika koltéi gyakorlatat vette at,
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nem elsOsorban a szabad személyiségre, hanem a népcsoportra vonatkozik.
Herder nyoman minden népcsoportot egyéniségnek, kollektiv szemeélyiségnek
fogtak fel, teljesen egyedi kultirat rendelve hozza, amely a nemzeti jellem
allandosagat — orok lényegét — feltételezi. A kollektivum tulsulyat az egyéni
onmeghatdrozassal szemben Herder kelet-europai recepcidja csak tovabb
erdsitette, korlatozva az individuum szabadsagat a nemzet vélt vagy valddi
érdekeire hivatkozva. A zsenielmélet, a szubjektivizmus, a ldzado egyéniség
mély meghasonldsa ¢és tragikus kétségbeesése ebben a kontextusban idegen és
zavard jelenségnek szamit. A preromantika nem az emberi személyiség
mélyvilaga felé¢ fordul, hanem az archaikus viszonyokat 6rz6 népek koltoi
kincsébdl merit 0Osztonzést. Ezzel magyarazhatd, hogy a kelet-eurdpai
preromantika naiv személyessége ¢és ¢€rzelmi lazaddsa inkdbb stilaris retorika,
amely kitér a valddi konfliktusok, a teremtd képzelet kockazatai el6l, nem
vallalva az értékek nagyszabasu Osszecsapasabol fakadd tragikumot (ehelyett
inkabb ,,borong”, kozbiilsd megoldast €s ¢életstratégiat keres).

A cseh nemzeti ujjasziiletés jellege

Az 1848-as tarsadalmi foldindulast megel6z0 fél évszazad kiilonleges
jelentdséget tolt be a modern cseh tarsadalom Onszemléletében, a kulturalis
hagyomany egy meghatdrozd részének maig tartd atorokitésében. A cseh
nemzeti ujjasziletés (ndrodni obrozeni) irodalmi miveltsége nem pusztan azért
¢getddott kivételes erdvel a nemzet tudatdba, mert jelentOsége ¢és szellemi
mindsége vitathatatlanul rendelkezik egyedi karaktervonasokkal, hanem azért is,
mert a kulturdlis utdkor elmélyitette és tovabb misztifikalta sajatosan
ideologikus természetét.

A XIX. szazad elsd felében kialakulo 01j cseh miiveltség a lassan formalodo
értelmiségi elit szubkultiraja volt, amelyet erésen megszlirve a nemzetébresztd
mozgalom intézményei (Museum, Matice, egyhaz, folydiratok, iskolak, stb.)
szétteritettek a tarsadalomban. A szépirodalom legfébb sajatossagait a
nemzetébresztési harc és az Ontudatositasi funkcidé szabta meg. A cseh
értelmiség tobbsége német nevelést kapott, a német kultarat szivta magaba: a
cseh identitas valasztasa nem volt magatdl értetddd, nem volt természetes,
hanem egyéni dontésen alapult. Mivel a nemzet fogalmdnak definidlasakor a
német romantika nyelvi felfogasabol indultak ki, a dontés kihivasként volt
értelmezhetd az addigi hagyomannyal szemben. A nemzeti mozgalom vezetdi
elvetettek a tarsadalom egészét atfogd tartomanyi patriotizmust, levalasztva a
nemzet fogalmat a torténeti cseh allamrol. Mivel azonban rajuk nehezedett
onnon gyengesegiik tudata, a nemzet megalkotasa érdekében gatat szabtak sajat
autentikus érzéseiknek. A miivészi identitas korlatozasa sziikségképpen hasadést
idézett eld a cseh miiveltség éppen kiépiilé szerkezetében. A romantikus
személyiség szabadsagkultuszat mereven elvetve a nemzeti mozgalom vezetdi



azaltal vélték szolgalni a cseh miiveltség megalapozasat, hogy a kispolgari
igényekhez jobban alkalmazkodo, kevert stilusu, tanito-oktatd jellegl, de
egyuttal érzelgdsen hazafias biedermeier kultura kiépitésében segédkeztek.

A nemzetébresztok elsd, felvilagosult nemzedekét kovetden a nyelveész Josef
Jungmann testesiti meg azt az alapvetd eszmetorténeti fordulatot, amely a
népszellembdl eredeztetett nyelvi nemzetfolfogas kozéppontba allitasaval 1
iranyt szab a cseh kultardnak. A htszas években Kollar lirai panszldvizmusa,
Celakovsky népkoltési antologidja és Hanka kézirathamisitdsai 0sztonzo
mintaként batoritottak a cseh irodalmisag felndtté valasat. A tudomany nem
csupan legitimacios bazist keresett a ,,régi emlékekben”, de a cseh ,,népiség”
eredeti karakterét is ezekbdl az irodalmi misztifikacidkbol igyekezett kiolvasni.
A ,népiség” (lidovost) fogalma olyannyira 0sszeszovOdik a cseh Ujjasziiletés
valodi €és misztifikdlt elemeivel, hogy az 1950-es években — amikor
visszamenOleg Ujra kanonizaljak a cseh kultira feltételezett ,,fovonalat” — ez a
fogalom valik a Zdenék Nejedly altal szorgalmazott nacionalista szinezetli
kommunista multértelmezés vezérszavava. A nyomatékossag kedvéert Nejedly
téziseit a kor két legnagyobb irodalomtudosa, Jan Mukatovsky és Felix Vodicka
fejtette ki a szaktudomany nyelvén.'

Az ideoldgiai természetli mutatvanynak természetesen megvan a maga
tarsadalomtorténeti hattere. A kényes pont, amit a cseh tudomanyossag sokaig
vonakodott elismerni, abban fedezhetd fel, hogy a cseh korona orszagainak
vegyes etnikumu tarsadalma a XIX. szdzad kozepéig meglrizte a tartomanyi
patriotizmus tudatdt, amely a nyelvi nacionalizmus lassu térnyerése idején is
integrativ erdvel birt. A nyelvi alapon 4ll6 ,,nemzetébresztok” 1848 eldtt hiaba
erdltették azt az ideologidt, hogy az orszag két, egymassal konfliktusban 1évd
nemzeti tombbdl — csehekbdl €s németekbdl — all, az etnikailag szervezett
csoportok valdjaban csak a népesség két sz€lsé polusan helyezkedtek el. Ebbol
fakad az a paradox helyzet, hogy a cseh értelmiségiek kis csoportja egy gyorsan
polgarosodo, &m a nemzeti ideologiatol jorészt érintetlen tarsadalmat probalt
meg ,,felébreszteni”.

Az irodalmi miiveltség filoldgiai, verstani €s intézményi alapjainak a
lerakasa azonban csak nagyon lassi — s eredményét tekintve felettébb
bizonytalan — elérehaladast vetitett elore. A folyamat felgyorsitasdhoz sziikség
volt olyan kulturalis mezbe 6ltéztetett tarsadalmi eszmékre €s mintaként kezelt
gondolati szerkezetekre, amelyek felerdsitették a nemzeti programhoz fiz6d6
érzelmi azonosuldst. Ennek volt legkézenfekvobb eszkdze a historizmus, amely
a nemzet dicsé multjdnak képeivel lelkesitette az olvasni tudd vagy
sziniel6addsokat latogatd kozonseéget (figyelmeztetve egyuttal Oket a sivar
jelenbdl fakado kotelességekre). A Vaclav Hanka nevéhez f(iz6d6 hires
kézirathamisitasi iigy, amely propagandisztikus szempontbol a cseh nemzeti
ujjasziletés legsikeresebb fegyvertényének szamit, ugyancsak a historizalo

1 Jan Mukafovsky: Lidovost jako zékladni ¢initel literarniho vyvoje. Ceska literatura 2 (1954): 193-219. (Lasd
kiilonosen: 193-197.)
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multfelfogas terméke. Lényegében hasonld rugora jar a szlav Osszetartozas
érzesének a felkeltése, illetve tOmegerdvé alakitdsa, amely a régi szlavok
idillikus egylittélését €s a szétdgazd torzsek jelenbeli potencialis erejét az
eszmék, de maga az Ujjasziiletés aktusa is at van szdve a mitologikus
gondolkodas elemeivel. Vladimir Macura amellett érvel, hogy az 1jjasziiletési
korszak miiveltségének sokkal szorosabb és jellegzetesebb viszonya van a
mitoszokhoz, mint ahogy azt a mai gondolkodas feltételezni szokta, ramutatva
arra, hogy a maga idejében a cseh kultara sziiletése olyan format 6ltott, mint egy
mitikus hés ,,feltdimadéasa” vagy ,,ajraéledése”.?

Az emancipacios kiizdelem tengelyébe Jungmann hiveinek az a torekvése
keriilt, hogy az altaluk létrehozott kultirat normativ modon fogadtassak el a
tarsadalommal. Az 10j felfogast mint erkolcsi kérdést definidltak. Ebben az
osszefiiggésben még a nyelvtudomanyi kérdések sem pusztin tudomanyos
megfontolasok targyai. A végelathatatlan helyesirasi €s prozddiai vitak a nemzeti
jelleg értelmezéséhez kivantak kulcsot adni. Az irodalmi mozgalmat athato
nyelvészkedés és filologizalas azzal az igyekezettel fligg O0ssze, hogy a nemzet
kivanatosnak tartott (j Onazonossagat egy mesterségesen megkonstrualt
kultaraval ducoljak ala. Ebben a tekintetben a cseh Gjjasziiletés céljai legfeljebb
fokozati eltérést mutatnak a kozép- ¢és kelet-eurdpai térs€ég hasonld
mozgalmaihoz képest.

A nyelv szakralizaldsa ugyancsak nem cseh sajatossag. Jungmann kovetdinek
szemében a nyelv nem lingvisztikai tény, hanem ,,érték”. A ,haza”, a ,,nemzet”
és a ,,nyelv”’ azonositdsat mar Jungmann 1806-ban publikalt hires nyelvvédd
iratabol is ki lehet olvasni: ,,A honi nyelv szeretete nélkiil a haza, vagyis a
nemzet szeretetét nem lehet elképzelni”.’ Ez a mondat a maga koraban nem volt
magatol értet6dd. Egyebek mellett azért sem, mert a cseh korona orszagai —
vagyis a ,.haza” — nyelvi alapon nem egy, hanem két nemzetet olelt magdba. A
kivalo nyelvtudos késdbb egész elméletet dolgoz ki arra, hogy a cseh nyelv
jobban hasonlit a latinhoz és a géroghoz, mint a némethez. Ebben a felfogasban
elegyedik a klasszicista idedl és a panszlav ideoldgia. Jungmann a szlav egység
eszméjétdl vezérelve a hazafisag legfébb — sot egyetlen — atributumava a nyelvi
Osszetartozas tudatat tette meg. Szerinte a mai eurdpai nyelvek koziil a szlav
nyelvek allnak legkdzelebb az antik 6rokséghez. Am ennél is kozelebb vannak a
régi pre-eurdpai kultdra ,,indiai” (szanszkrit) gyokereihez.*

A cseh ujjasziiletés irodalmi kdnonja nem esik egybe a korszak egyetlen
alapvetd irodalmi irdnyzatdval sem. Az 1820-as évek végéig a preromantikus
izléstol egyre erdteljesebben modositott klasszicizmus volt a vezetd norma, de
tiszta klasszicizmusrol gyakorlatilag korabban sem beszélhetink. Am a

2 Vladimir Macura: Znameni zrodu. Ceské obrozeni jako kulturni typ. Praha, Ceskoslovensky spisovatel, 1983:
90-92.

3 Josef Jungmann: Vybrané spisy. (Ed. Karel Hykl.) Praha, Hrach, 1918: 52.
4 Macura, i. m. 54.



klasszicizmussal parhuzamosan futd szentimentalizmus mar csak azért is
erOteljesebben érintette meg a cseh ujjasziiletés miiveltseégét, mert Rousseau,
Herder ¢€s az osszianizmus ideoldgiai ajanlata kozvetleniil kapcsolddik a nemzeti
mozgalom kezdeteihez. A szentimentalizmus 1815 utan feloldodott: részben a
romantikat készitette eld (preromantika), részben a klasszicizmust hangolta at,
de 6nall6 iranyzatként a biedermeier fogalmaban €It tovabb. A biedermeier tehat
nem egyszeriien ,,koztes stilus™ a klasszicizmus és a romantika kozott, hanem a
szentimentalizmus meghosszabbitisa a romantika forradalma idején.’

A biedermeier els@sorban az 1848 el6tti harom évtized uralkodd mentalitasat
fejezi ki az osztrak-német €s a cseh tarsadalom polgari mindennapjaiban, de
hatdsa nyomon kovethetd Kozép- és Kelet-Eurdpa jelentds részén. Eredetének
részben mentélis, részben tarsadalomtorténeti magyardzatat szokas adni.
Egyfeldl konnyen magyarazhat6 a nyérspolgari hazafisag egyre szélesebb korti
elterjedésével, amelynek feltorekvo hdse — kilépve a falusi tarsadalom kereteibol
— elsajatitan1 igyekszik a miivelodés nemesen eklektikus idealjat: a vezetd
osztalyok mesterkéltnek latszo, érzelgds, finomkod6d modorat. Méasfeldl azonban
a biedermeiert athatd visszafogottsag és rezignacido abbol a hatalmi-politikai
paradoxonbdl fakadt, hogy a nemzeti mozgalmak célkitlizései csak nagyon sziik
keretek kozott, 1épésrol 1épésre voltak érvényesithetok.

A biedermeier izléstél modositott cseh preromantika szembe6tld vonésa,
hogy kozépponti alakja nem a koltd, hanem a kozir6 és a tudds. A koltd olykor
tudos — ¢és megforditva. Kollar Slavy dcera (Slava istennd lednya) cimi lirai
elbesz¢él6 kolteménye az atdolgozasok és bovitések soran idovel tudds eldadasba
csap at. Az eredeti koltdi €lmény az Gjabb kiaddsokban elhalvanyodik, s a mii
végsd kidolgozasa voltaképpen a nemzetébresztési ideoldgia mitologikus
vazlatanak tekinthetd.® A fiatal Palacky és a Szldv régiségeket (1837) ir6 Pavel
Josef Safaiik eredetileg koltoként és irodalomteoretikusként indult, s
tudomanyos palydjuk derekdn is Oriztek valamiféle esztétizalo vondst. A
tudomany esztétizald ¢és eszményitd torekvése megfelelt a tarsadalmi
sziikségletnek. Irodalom és tudomany nyilvanvaléan keveredik a torténetird
Palacky korszakalkotd fomiivében, Csehorszag 1526-ig terjedd torténetében,
amely felfoghatd cseh nemzeti eposznak is.” Ezzel parhuzamosan a
forditdsoknak a tudomanyhoz hasonld, kiilonleges jelentdsége van az Uj
irasbeliség megalkotasdban. Jungmann — mint szakfordit6 — nemcsak Herder és
a szlovén Kopitar miiveit iilteti at, de leforditja Milton Elveszett paradicsomait,
amely az 0 irodalmi nyelv megteremtésében €és normalizalasaban kivételes
szerephez jut.

5 Karel Krejci: Les tendances préromantiques dans les littératures des renaissances nationales du XVIII-e et
XIX-e siécles. In: Actes du V-e Congres de I' Association Internationale de Littérature Comparée. (Ed. N.
Banasevi¢.) Amsterdam, Swets & Zeitlinger, 1969: 167-172.

6 Macura, i. m. 22, 93.
7 1. m.22.



Ennek megfeleléen a cseh Ujjasziiletés koltdi alkalmazkodnak a kialakuld
normahoz: a miiveltség terjesztésében, a kultirszomj kielégitésében vallalnak
szerepet. Frantiek Ladislav Celakovsky, a korszak legtobbre tartott, de csak
kozepes tehetségli koltdje a népdal €s a népi irodalom imitaciojaval — igymond
,Vvisszhangjaval” — elmélyitette azt a téveszmét, amely a folklorisztikus
hagyomany  XIX. szazadi, szentimentdlis-biedermeier  értelmezését
egybekapcsolta a nemzeti karakter normativ meghatarozasaval. Masodvonalbeli
kovetd1, a nemzetébresztd nemzedék derékhadat alkotd konzervativ, katolikus
papkolték (Susil, Kamaryt, Kamenicky, Jan z Hvézdy, stb.) amatdr
folkléristaként a ,,népit” automatikusan azonositottdk a ,,nemzetivel”. A nép
spontdn alkotdképességének kultusza paradox moddon egy mesterkélt,
kimodoltan egyligyli poétikaba torkollik. Ez a koltészet esztétikai fogasokkal
illusztralt pedagogia, melyet a vidéki idillfestés, a bordal és a népiesnek tartott
tobbi miifaj egeszit ki. Mindez inkdbb hasonlit a varoslakd békés kisember
jambor elképzelésethez, mint a falusi ¢let valodi szokésrendjéhez. A
viragmotivumok sajatos ikonografidja atjarja az egész irodalmat: betoltve az
erotikus kommunikécio igényeit, a kertmiivelésként felfogott nemzeti program
rejtjelezett kivanalmait.®

A Viclav Hanka nevéhez fiiz0d6 Kiralyudvari €s Zoldhegyi kézirat nemcsak
a Macha el6tti korszak legjelentdsebb koltéi alkotasa, nemcsak a XIX. szazadi
cseh kultartorténetre gyakorolt hatasa felmérhetetlen, hanem tiszta formaban
fejezi ki a nemzeti 0jjésziiletés sajatlagos természetét. Azt ugyanis, hogy a cseh
ujjasziiletés irodalma nem egy valdsdgosan létezd kulturdlis folyamathoz
kapcsolodott, hanem maga koriil alakitotta ki a kultarat — mint fikciot.

A misztifikdci6 azonban teljesjogu eleme ennek a kulturanak. Vilagosan meg
kell mondani, hogy amit Hanka csinalt, az nem pusztan csalds, hanem az 0j cseh
miiveltség kialakitasanak egyik legfontosabb eleme és Osztonzdje.” Hanka nem
tett mast, mint a tobbiek: kreativ modon egészitette ki a megalkotandd cseh
miveltség elképzelt régmultjat. A fikcié nem a multra, hanem a jelenre iranyult.
Amikor ugyanis a valosdgban nem miikodik egy atfogdo — a vilag egészére
vonatkoztathatdo — nemzeti kultGra, akkor az atkeriill az alom és a fantazia
elkiiloniild terébe, ami felidézi, s6t parancsoloan eldirja a fiktivitas, vagyis az
empiria f61¢ magasod6 eszmény irodalmi programjat. Miutdn a fikcid az egész
kultarat érinti, az ir6 a maga teremtette kozonséghez fordul, megalkotvan az
olvaso szerepét €s eszményi elvarasait. Az ebben az értelemben vett kulturalis
Ujjasziiletés a jaték elemeivel toltddik fel. A redlis és szinlelt vilag kettOssége
benyomul a miialkotasba (a szoveg valddi olvasot feltételez). Az igy 1étrejovo
irodalmi kultira nem csupan érzékeli a nemzeti 1ét torékenységet, hanem
¢rzékelteti is. A késObb megalkotott tudomanyos kdnon igyekezett betomni a
nemzeti mult repedéseit — s ahol ez nem volt lehetséges, a szakadékot azzal
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hidalta 4t, hogy a kulturdlis hagyomany ,népi” jellegét szakadatlan
kontinuitasként értelmezte.

Celakovsky: a népkoltészet ,,visszhangja”

Az irodalmi népiesség szerte Kozép-és Kelet-Europaban az ,.eredetiség” €s a
,hemzetiség” eszméjét kapcsolta Ossze: tarsitva az individudlis onérvényesités
romantikus érzését a nemzet vélt karakterjegyeinek kifejezésével. A cseh
Ujjésziiletés ir61 ugy tekintettek a népkoltészetre, mint az Oseredeti
természetess€g forrdsara, amelybdl kiolvashatd az évszazadok soran
elhalvanyult sajatos ,,nemzeti egyéniség”. August Wilhelm Schlegel 1812-ben
tartott bécsi eldadéasa szerint a magasabb tarsadalmi osztalyok nem tekinthetdk
az egyes nemzetek reprezentativ képviseldinek, mivel az idék folyaman
elidegenedtek a népi l1élek mélységeitdl, mig fivére, Friedrich Schlegel ebben az
1doben fejti ki, hogy a nemzeti szellem csak és kizarolag az anyanyelven, illetve
a népi hagyomanyokon alapszik."” 1813-ban a fiatal Vaclav Hanka Dobrovsky
tanitvanyaként, a nagy tudds ajanldlevelével jutott el Kopitar és a bécsi
romantikus irok nevezetes korébe, amely nagy odaadassal tanulményozta a
néphagyomany feledésbe mertilt kincseit €s a korai kézépkor irodalmi emlékeit.
Bécsi korokben éppen ekkor hat a revelacid erejével Vuk Karadzi¢ 1814-ben
megjelent, régi szerb hdsénekeket ¢és szerelmi dalokat tartalmazo
versgyljteménye, amely ,természetes” eredetiségével a népi miiveltség Osi
erejét és nemzetformald kiildetését latszik igazolni. (Mala prostonarodna
slaveno-serbska pesnarica) Hanka rogton leforditja Karadzi¢ szerb
kolteményeit, és felhivassal fordul a cseh kdzvéleményhez:

., Kivanatos lenne, ha néhany Hazafi azon igyekezne, hogy a mi bdjos népdalainkat
osszegytijtse, és ezaltal visszavezessék a cseheket a szlav dalkincshez, amelytil
sajnos, legalabbis a varosokban, nagyon eltavolodtak a német énekek kemény
hangjainak utanzdasa miatt. A mi régi dalaink bizonyosan megérdemlik, hogy a mai
szerzéknek mintdajaul szolgdljanak”."

Az 1810-es évek végén megindult gyljtdmunka eredményeként 1822-ben
jelent meg Frantisek Ladislav Celakovsky szerkesztésében a Szldv népdalok
(Slovanské néarodni pisn€) elsd kotete, amelynek anyagat részben irotarsai
(Hanka, Snajdr, Safaiik) korabbi gytijtésére alapozta. A rokon szlav népek
irodalmabol vett miiveket a szerkesztd forditotta, parhuzamosan kézolve az
eredeti €s a cseh szOveget. A szlav népdalok egybefogdsa persze mesterkélt
eljaras: a szlav egység ideologiajat is demonstralni hivatott, tekintet nélkiil arra,
hogy az egyes versek tartalmukkal €s formavildgukkal valoban Osszetartoznak-e
vagy sem. Tény azonban, hogy az iddvel harom kotetre gyarapodo vallalkozas

10 Friedlich Schlegel: Geschichte der alten und neuen Litteratur. Vorlesungen gehalten zu Wien im Jahre 1812.
In: Kritische Friedrich-Schlegel-Ausgabe. (Ed. Ernst Behler.) Vol. 6. Paderborn, Schoningh, 1961: 364.

11 Artur Zavodsky: Frantisek Ladislav Celakovsky. Praha, Melantrich, 1982. 147-148.



beteljesitette a kor irodalmi elvarasait. Népszertiségére jellemz0 Jaroslav Langer
1832-bdl szarmazd megjegyzése, mely szerint az Uj cseh koltészetre a
legnagyobb hatast Celakovsky szlav népdalai és Hanka (késSbb hamisnak
bizonyuld) régi kéziratai gyakoroltak.'

Celakovsky eszmei fejlédését jol mutatjak baratjahoz, a gyiijtémunkaban is
kozremiikodé Josef Vlastimil Kamarythoz irt levelei:

,, le mar bizonydra sok népi viragocskara tettél szert, nekem csak most kezd igazan
tetszeni ez a nemzeti poezis. Nemrég olvastam Herdertol a Stimmen der Volker-t: és
ime, a szlav dalok a legszebbek kozottiik. Csak nézz utana! ™"

A népdalkétetemet talan mar hamarosan visszakapom a cenzuratdl, és ennek jobban
tudok oriilni, mint sajat [k6ltoi] mitveim kiaddasdanak. Nincs semmi magasrendiibb a

népi koltészetnél: a gorogok! Ossian!, mi masok volndanak, mint népi énekek. "

A masodik kétet mottdja igy hangzik: ,,A népkoéltészet azt nyljtja a mai
koltdnek, amit a régi kronikak az elmélyiilt torténetirasnak™. Nem kétséges
azonban, hogy a Celakovsky altal kiadott dalok a barokk korszak paraszti
(mezdvarosi) milveltségének a jellegét Orzik, s nem a cseh (kiilondosen nem a
szlav!) életforma régebbi, Osi tartalmait. A XIX. szdzad els6 felében szerte Kelet-
Eurdopaban gylijtott népkoltészeti alkotasok jelentds részben alnépies miidalok,
melyek a XVII-XVIII. sz4zadi kéziratos énekeskonyvekbdl szarmaznak. Az, amit
a kozfelfogas ,,népiesnek” nevez, valdjaban a , konnyli”, a ,,naiv” és ,,popularis”
kultara szinonimdja, s kevés koze van az eredeti folklorhoz. Perdontd, hogy
ennek a kornak a koltdje azt tekinti a legnagyobb elismerésnek, ha maga szerzette
dalait a nép ajkardl hallhatja vissza. Celakovsky ennek megfeleléen felvette
kotetébe néhany irdtarsa népdalszerli versét is, koztik egyet (név nélkiil) sajat
magatol.

A cseh kulturalis ujjasziiletés elsé szakaszaban Celakovsky életmiive
valositotta meg az irodalmi népiess€g programjat, amely a modern nemzeti
koltészetet a népkoltészetre kivanta alapozni. A népi jelleg kifejezésének
szandéka ebben a korban annyit tesz, hogy a koltd ugy alkotja meg miivét, hogy
az min¢l inkabb igazodjék az akkor megismerhetd paraszti miveltség
archaikusnak vélt elemeihez. Ezt a konstrukciot a magaskultira miivelt irastudoi
alkottdk meg, ¢és a talalt anyagot esztétikai felfogdsukhoz igazitottdk hozza.
Celakovsky maga is kijavitotta és egy magasabb izlés jegyében atstilizalta az
altala kiadott népdalokat. Az igazi népdalt nemigen szeretik ebben a korban,
mert nem tartjak elég szabalyosnak és harmonikusnak. Celakovsky az
egyensuly, a haboritatlan nemzeti gyermekkor utdni vagy jegyében kozéputat

12 Frantigek Backovsky: Zevrubné déjiny ¢eského pisemnictvi. Praha, Borovy, 1886: 357.

13 Frantisek Ladislav Celakovsky: Korrespondence a zapisky. Vol. 1. (Ed. Frantisek Bily.) Praha, Ceska
Akademie, 1907: 50.

141 m. 127.



keres a ,,durvasag” és a ,,felesleges csinossag” kozott. A régiség ,,igazi zamatat”
egy természetkozeli, fiktiv €letforma-kozosse€g idedljaban talalja meg.

A cseh nemzetébresztoknek, hasonloan régidbeli tarsaikhoz, sziikségiik volt az
irodalmi népiesség eszméjére, mert ezzel ald tudtak tdmasztani rejtett politikai
Ebben a kontextusban a népkdltészet mintegy forrasa, tdrhaza a nemzet erkdlcesi
megajulasadnak. A koltoi teljesitmény értékmérdje nem az egyéni invencid, hanem
a kollektivummal val6d 0Osszeforrottsdg. Ennek szellemében lett atiitd siker
Celakovsky 1829-ben megjelent Orosz dalok visszhangja (Ohlas pisni ruskych)
cimii kotete, amely az orosz népdalok ¢és epikus koltészet hangulatat és
motivumait 1dézi fel, bar teljes egészében a szerzd sajat alkotasa.

A ,,visszhangkoltészet” (ohlasy) fogalma, amely Celakovsky nyoman terjedt
el, bizonyos fokig megtévesztd, mert az utdnzasra — a puszta reprodukciora —
helyezi a hangsulyt. A kolté levelei alapjan tudjuk, hogy a kifejezés Herder
konyvének cimére utal (Stimmen der Volker in Liedern). Amennyiben tehat a
népdalok a nemzetek ,,hangjai”, akkor az ezek szellemében sziiletd miialkotas
csak ,,visszhang” lehet. Valdjaban inkabb ujrateremtésrdl, szabad adaptaciorol
van sz0, amelyben a miivészi alkotas a dontd, hiszen példaul Celakovsk ,,0rosz”
verseinek kevés konkrét nyoma van az orosz folklorban. Amikor a bilindk (a
kozépkori epikus koltészet) formavilagat utdnozza, a motivumok és események
emberfeletti hdse, itt kozonséges vitéz, aki minddssze harom rablo tatarral végez.
Curila Plenkovi¢ az orosz mondakban disgazdag szoknyavadasz, a cseh
valtozatban bator hdssé magasztosul, hiszen a szlavok kozds panteonjaban csak
pédamutatd erkolcsi személyiségeknek jut hely. A dalokban cérok és bojarok
szerepelnek parasztokkal, kalmarokkal és kozakokkal vegyitve: az orosz tomeg,
vasarnapi, idillikus hangulatban. Az egész versciklus at van itatva russzofil
rajongassal, eszményitve az orosz birodalom erejét €s nagysagat, amely a torok
folott aratott balkdni gydzelmek utan biztatist jelent a Monarchia szldv népei
szamara.

Kiilonos paradoxon, hogy Celakovsky felfelé ivelé palyajanak megroppandsat
nem a koltd latvanyosan kinyilvanitott oroszbarat érzelmei okoztak, hanem éppen
ellenkezdleg, a carizmus biralata. A koltd ugyanis a harmincas évek elején révbe
ért, kinevezik a hivatalos kormanylap szerkesztdjének, meginditja a lap nagy
jelentéségli irodalmi mellékletét, a Ceskd vcela-t, amely rovidesen o6nalld
folyoirattd valik. Az anyagi biztonsag tudatdban megndsiil, feleségiil veszi Marie
Ventovat, strakonicei szerelmét, akihez Szdzlevelii rozsa (Rize stolista) cimi
késObb megjelend kotetének elsé verseit irta. Mindennek tetejébe 1835-ben
elnyeri a pragai egyetem cseh tanszékének professzori allasat. A katasztrofa ennek
az évnek a végén kovetkezik be, amikor szarkasztikus megjegyzést fliz a levert
Lengyelorszagban diadalmenetet tartd6 Miklos car brutdlis varsoi beszédéhez,
akinek fellépését a tatar kanok viselkedésével rokonitja. A kézirathamisitd Hanka,
akivel Celakovsky irodalmi és egzisztencialis vitaban 4llt, feljelenti koltétarsat a



10

bécsi orosz nagykdvetségen. A kovetség tiltakozik az osztrdk kormanynal, a
koltét minden allasabol elbocsatjak.

Az 1836-tal kezd6do 1ddszak a szegényseg, a csaladi bajok, a reményvesztett
kiizdelem ¢évei. Kezdetben csak baratai timogatasaval tudja fenntartani csaladjat,
késébb konyvtarosi allast kap a hazafias mozgalommal rokonszenvezd Kinsk
groféknal. 1842-ben elnyeri az akkor Poroszorszdghoz tartozd boroszloi
(wroctawi) egyetem szlav tanszékének professzori alldsat, s csaladjaval egytitt
hosszu évekre Szilézidba koltozik. Koltdi véndja kiszarad, jobbara csak szlav
filoldgiai tanulmanyokat publikdl. Ezt megel6zéen — mintegy lezarasként —
egyszerre adta ki a Cseh dalok visszhangja (Ohlas pisni ¢eskych, 1840) cimii,
hosszu ideig érlelt kotetét, illetve a mar emlitet Szazlevelti rozsat. A cseh
népdalokat imitalé konyve miifaji, tartalmi és miivészi szempontbol egyarant
vegyes jelleginek mondhatdé, de ebben a kotetben jelent meg legjobb
kolteménye, a Toman és az erdei tiindér (Toman a lesni panna), amely a népi
hiedelemvilag baljos eléérzeteit varazslatos rimtechnikaval érzékelteti. Toman, a
parasztlegény szembesiil szeretdje hiitlenségével, és kétségbeesésében enged az
erdei tlindér csabitasanak, mig végiil aldhanyatlik annak haldloszt6 szerelmi
eksztazisdban. A tragédia alapvetd oka nem a hiitlen szereté — aki csak légies
fantdm —, hanem az a lelkiallapot, amelyben a hds démonikus értelmet tulajdonit
a szerelmi csalédasnak. Az alapkonfliktus Toman ndvére és a tindér kozott
fesziil: a gyongéd csaladi kapcsolat €s a pusztitdo szenvedély kozott. A tiindér
Celakovskynal nem is igazan a természetfeletti erét testesiti meg, hanem inkabb
az ellenséges kiilvilagot, amelynek ellenszere a szenvedélyek nélkiili csaladi
boldogsag. A ndvér alakja egyuttal tiikkrozi a korabeli erkdlcs mérsékletre intd
felfogasat. A ballada ennyiben atvezet a Szdzlevelii rozsa biedermeier
vilagképehez, amely a belenyugvas, a rezigniacid, a dolgos ¢élet
magatartasmintait kinalja. A biedermeier kor tragikus felhangjai azonban ott
lappangnak Celakovsky kolt6i elhallgatasaban.

Elete végén, Pragaba visszatérve adta ki A szldv nemzet bélcsessége
kozmondasokban (Mudroslovi narodu slovanského ve piislovich, 1852) cimi
mivét, amelynek anyagat tobb évtizeden keresztiill gyUjtotte. A szerzd
elgondoldsa szerint a kotetbdl kirajzolodik az egy nemzetként felfogott szlavok
tradiciondlis  életfilozofidjanak rendszere. A népi  Orokség szunnyadd
tudaskészletét revitalizalni kivand német teoretikusokkal egyetértésben a
kozmondésokban letilepedett bolcsességet forrasértékli hagyomanynak tekintette.
A népi bolcsesség magaba szivta a ,,nemzet szellemét”, és ugy abrazolja a
szlavokat, mint ,,magas értékli és szilard erkdlcsi érzékli nemzetet”, amely a
németekkel szemben a cseheknek biiszke dontudatot nyujt."

Erben: népiesség és romantikus rezignacio

15 Zavodsky, i. m. 572.
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Karel Jaromir Erben (1811-1870) népdal- és mesegytijtéseiben mar markdnsabb
szinezetet kap a valoban népi elem, de {0 torekvése neki is az, hogy a nemzeti
jellegnek monumentalis kifejezést adjon. A harmincas évek kozepén Mécha
fiatal, romantikus korével egyiitt kapcsolédik be az irodalmi ¢letbe. Els6
verseinek megjelenése nyoman felfigyel ra a torténész Palacky, aki tudomanyos
feladatokkal 1atja el, majd hozzasegiti, hogy hivatalnoki 4llast szerezzen a cseh
tudoményos tarsasagnal. 1851-ben magas fizetéssel Praga varos levéltarosanak
valasztjdk. Csendes, faradhatatlanul szorgos munkaval tolti egész életét, a
kozéleti harcokban nem vesz részt. Visszafogott, st szinte félénk magatartasat
csak két alkalmi polémia erejéig adja fel, és ezek fontos iranyjelz6iil szolgalnak
irodalmi palyajan. Huszonhdrom éves, amikor szatirikusan kigunyolja
Celakovsky orosz ,visszhangjait”, melyeket egy kancsukaval fenyegetd
kolerikus személyiség csekély miivészi értékii hamisitvanyaiként figuraz ki.
1842-ben pedig elutasitia Macha romantikus titanizmusat, mert a ,,modern
meghasonlottsagbol” fakado individualis lazadas fenyegeti a nemzeti egyediség
és originalitas irodalmi programjanak a megvaldsitasat. Eletmiivének jelentds
része a fiatalon elhunyt rivalissal folytatott rejtett polémidnak is tekintheto.

Paradox, hogy a Celakovskyt élesen tdmadd Erben el6djének programjat
viszi  tovabb, korrigdlva annak  koltéi  moddszerét.  Elutasitja a
visszhangkoltészetet, vagyis nem akar ugy viselkedni, mint egy szerepet jatszé
népkoltd, aki a pornép gunyéjaba bijva a néprdl ir a népnek. A Grimm-testvérek
felfogasat kovetve a népdalokban a nemzeti 1¢élek eredeti szellemét keresi: az
Osszegyljtott varidnsokbdl az dsi format leginkabb megkozelitd, idealis alakzat
rekonstrudldsat tekintve céljanak. Eszerint az egyéni intencidt ala kell rendelni a
kollektivitas spontds alkotoerejének. A népkoltészet ugyanugy egy kozdsség
¢letének terméke, mint a nyelv, a szokasok €s a hiedelmek. Ugyanakkor nem
utasitja el a mikoltészetet, de az individualizacidt a népi hagyomdany
rendszerében, a folklor nyelvének miivészi felhasznalasaval, a szelekcio és a
kombinacid érvényesitésével tartja helyesnek. A koltdé csak azt hivhatja eld a
maga lelkébdl, amihez a nyelv ,hosszl csiszolodas” eredményeként szavakat
kinal neki. Ezen a felfogason alapul Erben ¢életmiivének mindkét pillére: nagy
jelentéségli népdal- és mesegylijteménye, illetve hlisz éven keresztiil érlelt
egyetlen sajat verskotete, amelyet mar a kortarsak is a cseh irodalmi fejlodés
egyik betetdzésének tekintettek. (Kytice — Bokréta, 1853)

Erben gytijtéseinek elsé nagy kompendiuma, az 550 dalt tartalmazo Pisné
narodni v Cechdach (Népdalok Csehorszagban) harom kétetben jelent meg 1841
¢és 1845 kozott. Ebben kertilt eldszor nyilvanossagra a szoveg mellett a dallam
is, leszamitva FrantiSek SuSil morva népdalkdtetét (Moravské ndarodni pisné,
1835). A harmadik kotethez irt kisérd tanulmanyaban a népdal fogalmat Erben a
érzés szabja meg, amely a nemzeti 1¢lekbdl fakad, és amelyben Osszeforr a sz6
¢s a dallam. Az ,,egész szlav nemzetnél” a népdal ugy keletkezett, hogy a sz6 a
zenébdl fakadt, vagy a zenével egylitt sziiletett. Baratjanak, Karel Vladislav
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Zapnak irt levelében fejti ki 1843-ban, hogy népdal- és mesegylijteményeinek
kiadasaval, illetve a szlav mitologia feltérképezésevel a ,,cseh nemzet
szisztematikus képét” kivanja rekonstrualni (ha tetszik: megalkotni). Tervbe
vette a szlavok ,természeti valldsossdganak™ a tudomanyos feldolgozasat. A
szlavok régi szokéasait mint az emberi €let folyamatdt akarta abrazolni a
,,b0lcsOtol a sirig”, keresve a jelenségek 6si, mitikus eredetét. A népi irasbeliség
teljes anyaga az Obyceje narodu ceskeho (Cseh nemzet szokésai) cimili miivet
alkotta volna, de ebben a formaban nem késziilt el.'® Népdalgytjtéseinek teljes
anyaga, a Prostondarodni ceské pisne a rikadla (K6znépi cseh dalok és
mondokak; 1862-1864) mar 2200 dalt tartalmaz, és az 1848 eldtti cseh népélet
elemekben gazdag tiindérmesék domindlnak, csak joval haldla utan lattak
napvilagot, és a cseh irodalom klasszikus értékei kozé tartoznak.

Erben mitologiai targyt tanulmanyai szoros oOsszefliggésben vannak
nemcsak koltészetével, hanem irodalmi programjaval is. Nézetei szemben allnak
a felvilagosodassal: elitéli annak ,hiGsagat”, Ontetszelgését és gépiesnek
feltételezett miiveltségét. A hitregékben ,,sz&ép és mély” értelmet, természetes
szimbolikat és népi filozofidt keres. A nemzeti koltészet értelmezésében koveti
baratjat, az eszmeileg hozza legkozelebb 4116 Karel Boleslav Storch nézeteit, aki
szerint a szimbolum ¢€s a mitosz az emberi megismerés 6si formaja, amely a
szellem erejétdl fogva onallo 1étre tesz szert. A szimbdlumban az alanyisagnak
az ,ereje és egyseégessége” fejezddik ki, a mitosz pedig az alanyisdg folé
emelkedve a vilag kiilonleges tereit tarja fel.'” Storch 1848-ban megjelent
Filozdfia és a mi irodalmunk cimii cikkében, amely tiikrozi Erben miivészi
felfogasat, amellett érvel, hogy a népi emlékezet az alapja a cseh nemzeti
filozofia kifejtésének. A spekulativ német filozofiaval szemben a cseh
filozofianak a népi bolcsességre, a ,,j0zan paraszti €szre” kell tamaszkodnia, és
ezt aktualizalva a kor szinvonalara emelkednie. Ebbol fakad Erben torekvése,
hogy a koltészet altal ragadja meg €s mélyitse el a cseh nemzet individualitasat.
A nemzeti karakter feltarasaban Erben két iranyzatot kiilonboztet meg: az egyik
aramlat a tarsadalmi realitast a maga konkrétsagaban, nemzetiségileg tipikus
formdjaban érzékelteti (Rubes, Némcova), a masik, amelyhez ¢ maga is tartozik,
a népi emlékek kozvetitésével a cseh nemzeti szubsztancia magjahoz, ennek
individualis specifikumahoz kivan kozel férkdzni.'®

Erben konkrét véleményét a korabeli cseh irodalomrél egyediil a zagrabi
Kolo cimi folyoiratban publikdlt, Literatura ceska od god. 1841 (Az 1841-dik
évi cseh irodalom attekintése) cimii, levél formdban irt beszdmoldjabol
ismerjiik. A cikk kozéppontjaba nem az irodalmi iranyzatokat, hanem az nemzeti

16 Julius Dolansky: Karel Jaromir Erben. Praha, Melantrich, 1970: 57-60.

17 Roman Jakobson: Poznamky k dilu Erbenovu. I. O mythu. Slovo a slovesnost 1, (1935): 152-164.
18 Felix Vodicka: Erben ¢asovy a nadasovy. Sémantické intence Erbenovy poezie a jeji dvoji pavod. In: Ceské
studie. (Ed. M. Grygar.) Amsterdam-Atlanta, Rodopi 1990: 269-301.
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originalitds kérdését helyezi. Figyelemre méltd, hogy kilenc évvel korabban
Macha hasonld jegyzeteket készitett egy meg nem jelent tanulméanyahoz.
Szerinte a cseh irodalom tulsagosan izolalodott a vilagban, és az idegen hatasok
mintha csak atsuhannanak folotte. Erben véleménye €ppen ellentétes: a korabeli
cseh irodalom elégtelen allapota kifejezetten a vilagirodalom tulzott hatasanak
tulajdonithato. Eltévelyedés volt Dobrovsky német mintat kdvetd prozodidja
éppugy, mint a ,,nyelvi purizmus” és az idOmértékes verselés erdltetése. Itt fejti
ki a legélesebben Macha koltészetét érintd kifogasait:

., Veégiil a legutobbi idokben a modern meghasonlottsag (Zerrissenheit) szelleme is
kezdett belopozni, foleg a cseh versekbe. Magasabb irany nélkiil valo komor, félelmes,
sirvi képekben torténd tetszelgés, oly fajdalomra valo panaszkodas, melynek oka nem
volt tudhato, elveszett idedalok hajszoldsa stb., de ez a szellem a tollforgatok masik,
nagyobb részenél mar nem talalt kézzelfoghato tamogatasra, a nemzet pedig oly
kevessé figyelt fel ra, hogy nem is tud rola. A mi nemzetiink nem porél Istennel, a
vilaggal és sajat magaval, mert egészséges lelkiiletii és vidaman éli vilagat, s bar a
mas baja konnyen meghatja és megrikatia, a maga valodi szerencsétlenségeit hangos

panaszkodds és siramok nélkiil, sét mdr-mar kénnyelmiien viseli. (...) Ha cséstiil

szakad a baj a cseh emberre, gy konnyit lelkén, hogy tréfalkozik balsorsan”."

Ehhez képest Erben olyan témdkat és motivumokat merit a maga népies
balladaihoz az ,,egészséges” ¢és ,,vidam lelkli” cseh nép folklorjabol, amelyek a
romantika démoni miszticizmusara emlékeztetnek. Egy asszony teste minden
¢jjel élettelentil hever az agyédban, és az aggddo férj megtudja egy tudods
anyokatol, hogy felesége lelke éjjelente a patakparti fiizfaban lakik. Kivagja a
fat, és ezzel akaratlanul meggyilkolja feleségét. (Vrba - Flizfa) Egy masik
balladdban a leanyt titkos erd a topartra hajt ruhat mosni. A t6 vizimandja
magahoz rantja a nedves vilagba, ahol emberi lelkeket tart fogva lefelé forditott
csuprocskak alatt, és erdszakkal feleségiil veszi. Megengedi neki, hogy
hazaldtogasson: az anya rabeszéli lanyat, hogy ne menjen vissza viziszorny
urdhoz. A vizimano hasztalan dérdmbol az ajton. Vér folyik be az ajto alatt:
kinyitjak, hat a hdsné vizimandtol sziiletett gyermekének feje hever ott
testecskeje nelkiil, és testecskéje feje nélkiil. (Vodnik - Vizimano)

Macha és Erben életmiivének Osszehasonlitasa az 1930-as évek ota a cseh
irodalmi gondolkodas egyik nagy téméaja, amelyhez olyan mértékadd szerzok
szoltak hozza, mint Jakobson, Mukatovsky, Salda és Vodi¢ka. A nagy karriert
befutott ,,ellenlabasok™ kifejezés Mukatovskytdl szarmazik, Jakobson pedig a
»filogenetikus® (Erben) és az ,,ontogenetikus” (Mécha) terminussal irja le a két
koltdé kozti kiilonbséget. Mindkét strukturalista tudos a romantika fogalma alé
sorolja Erben életmiivét is, de Mdacha ,,forradalmi® romantikédjaval szemben a
,rezignalt” jelzével illeti.”’ Salda forradalmi és konzervativ romantikardl beszél
a borzalom érzésének eltérd koltoi kifejezésének alapjan.”’ Vojtéch Jirat 1944-

19 Literarni pout Karla Hynka Machy. (Ed. Pavel Vasak.) Praha, Odeon, 1981: 156-157.
20 vodicka, i. m. 271.
21 F. X. Salda: Poznamky. Saldav zapisnik 8 (1935-36): 329-330.
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ben publikalt kdnyvében viszont a biedermeier fogalmat hivja segitségiil, és ugy
jellemzi Erben miivét, mint amely tiszteli a felsObbséget, €s ,,csendesen”, de
,hyomatékosan protestal” a romantikus esztétika ellen.”> A kortarsak, a nemzeti
Ujjasziletés ird1 azonban abban lattdk a két koltd kozti alapvetd kiilonbséget,
hogy Macha elzarkdzott a nemzetébresztési kanon altal koriilhatarolt célok
kovetésétol. A maga kordban Erben egy kozdsségi mitosz épitésére aldozta
¢letét, s ezzel valik valdban ellenlabasava az individudlis mitoszatit és enigmait
megteremtd Machanak.

Erben balladai nem népballadak, bar kovetik ezek eléadoi modorat, &m
formajuk és belso szerkezetiik a romantika jegyeit viseli. Az atmoszféra fesziilt,
gyakran zordan tragikus: baljos eldérzetek, kétértelmii vagyak és remények,
fojtogatd félelem jellemzi. A hétkoznapi vilag szinte észrevétleniil mitikus
értelemmel telitddik, kifejezve nemcsak a sors ontdrvényli hatalmat az emberi
akarattal szemben, de a blin és blinhddés kolcsonhatdsanak logikajat is. Az
egyéni szandek beleiitkozik egy archaikus vilagrend rideg torvényeibe, melyek
feltétlen engedelmességet kovetelnek, €s eldre kijelolik az ember sorsat. Ez az
Osi rend a nemzet k6zos szellemiségébe van beagyazva, és alapvetden természeti
jellegli. A romantikus sablonnal szemben Erbennél a természet nem az ember
vigasztal6ja, hanem ellensége. A poganykori hiedelmek ugyanigy nem
mentesitenek a természeti torvény hatalya alol, mint a keresztény erkdlcs, am ez
utobbi mégis eligazitdst nyljt. A kardcsonyi népszokéasokat idézd regéjében
(Stédry den - Karacsonyi nap) Erben megismétli Macha szavait: ,,az élet csak
alom”. A vétlen lany, aki a to jegébe vagott 1€kben fiirkészi sorsat, nem azért hal
meg, mert blinds mdédon a babondk erejében hitt, hanem mert halal rendeltetett
szamara. Nincs semmi keresztény metafizika a vers végsd kicsengésében: ,,a
végzet jatekszere vagyunk (...) békelj meg sorsoddal, amikor gy tlinik neked,
hogy csak »fél életed« van”.>

A talan legjobban sikeriilt balladaja, a Svatebni kosile (Naszing; elsé kozlése
1843) nem kifejezetten tragikus végkicsengésii. Rémtorténet, amelybdl nem
hianyzik az Erben verseiben gyakori erkodlcsi oktatas sem. A vers sodrasat és
lattatd erejét a balladai ritmizalads és dialogizalas adja, amelybdl feltarul a
kétfedelli torténet fenyegetd valdsaga. A halott vélegényének kisértetét egyre
eszeveszettebb tempoban kovetd lany végiill megmenekiil, miutdn a halal
birodalmat szemtdl szemben megpillantotta. A Sziliz Maridhoz intézett fohdsz
kovetett el vétket, de a mitikus erd csaknem maga ala gytirte. Ebben a
kiszamithatatlan fenyegetettségben nyilatkozik meg Erben koltészetének iddtlen
karaktere.

Némcova: népiség és biedermeier

22 Vojtéch Jirat: Erben ¢ili Majestat zakona. Praha, Podrouzek, 1944: 32.
23 Jakobson, i. m. 158.
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A nemzeti 0jjasziiletés koranak cseh prozaja sokaig elmaradt a koltészet €s az
értekezd irodalom mogott. Az olvasokozonseg sziik koret elerd folyoiratokban
(Ceska véela, Kvéty) szorakoztatd jellegii életképek, torténelmi és didaktikus
elbesz¢lések dominalnak, és csak a romantikus nemzedék két legtehetségesebb
prozairdja, Josef Kajetan Tyl és Karel Sabina emelkedik az atlag folé. A stilus
gordiilékenységének €s a valosag atfogd abrazolasanak igényét azonban 6k sem
teljesitik be. Ezt az {irt latszik betdlteni BoZzena Némcova Babicka (Nagyanyo,
1855) cimli miive, amely az irodalmi népiesség programjat Osszekapcsolja a
falusi €let idillikus abrazolasaval.

A késobbi irodalmi kanon elOszeretettel nevezi a Babickd-t a ,,realizmus”
eléfutdranak, bar valdjdban nosztalgikusan felidézett falusi zsdnerképek
sorozatarol van sz6, amely a népszokasok gazdag tarhazat eleveniti fel. A kora
kotottségeitol szenvedd, féktelen és legendas szépségli ironé gyermekkoranak
idillikus falusi kornyezetét idézi fel, hogy a rea zuduld sorscsapasok kozepette
harmoniat, deriit és az emberi egyiittélés idedlis formait talalhassa meg. Az
onéletrajzi elemekbdl ¢€pitkezd torténet az 1820-as években jatszodik egy
vilagtol elzart falucskaban, f6hdse pedig az ironé nagymamadja, aki a jozan
egyszeriség ¢és a mindent lebird szeretet eszményévé magasodik. A mi
biedermeier jellege két pilléren nyugszik: a bensdségesség, az érzelemkultusz
osszekapcsolddik a kornyezet hitelesnek tetszd rajzaval. A maganéletbe zarkozas
egyuttal felnyitja a bels@ szabadsag terét, amely lehetévé teszi a csondes
boldogsag megélését. A csaladiassag €s a passziv lojalitdssal dsszhangban allo
nemes eszmények azonban a rezignacio késztetéseit hordozzédk — lemondast a
szabad személyiség megvaldsitasarol.

Az elbesz€lo legfobb torekvése eszmény €s valdsag kibékitése. A narrator
mintegy Onmagat vezeti vissza egy tiindéri dlomba, de a maga teremtette
illuzidoval szemben sohasem sziinik meg a hétkoznapi élet jozanul korrigalo
szerepe. A fO0h0s mélységesen konzervativ, istenhite igaz és Oszinte, jellemét
nem rontotta meg a mesterkélt kultura és civilizacid. Az igy létrejovo 1dill
azonban torékeny és korlatozott. A biedermeier ugyanis nem azonos a veszélyek
és ellentmondasok nélkiili harmoniaval.* Eppen ellenkezdleg: az idill
torékenysége a biedermeier alapszerkezetéhez tartozik, hiszen ez indokolja a
bolcs rezignacio kivanatos magatartasdnak tételezését. A Viktorka-epizod, amely
onmagaban egy tisztdn romantikus betétnovella, elemi erdvel fejezi ki az idill
fenyegetettségét. A démonikus katona megbabondzza ¢€s elcsabitja a lanyt, majd
az Oriilet Orvényébe taszitja. Viktorka torténete romantikus toposz: azt
demonstralja, hogy a veszély nem csupan az idegen kiilsé erdk, hanem a
tudattalan mélyén lappangod kiszamithatatlan késztetésekbdl fakad. Amikor az
egyes ember individualis létre tor, kilépve a kozosségi tapasztalat altal behatarolt
szokasok biztonsagos korébdl, utat nyit a démoni erOknek. Az erotikus
varazslatbol kifejl6dé megsemmisitd szerelem csak a kotottségektdl mentes,
szabad személyiséget sujthatja. A  Viktorka-epizod kontraszt, amely

24 Dalibor Turecek: Biedermeier a Ceské narodni obrozeni. Estetika, 30/2 (1993): 20.
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szembedllitodik a cselekmény f6 dramaval — nem véletlen, hogy a mult id6
zarojelébe van helyezve. Ez az ellenpontozas annal is inkabb hatdsos, mert a
Nagyany6 ¢és Krisla ugyancsak egy-egy katonanak besorozott férfihoz koti az
¢letét, de az idillbe agyazott életfelfogasuk megdvja Oket a tragédiatdl. Az
epizodd csucspontja a gyermekgyilkossag, amelynek emléke a fotorténetben is
kisért, hiszen a Nagyany6 megtiltja a gyerekeknek, hogy akar csak a viz
kozelébe is menjenek. Az idill és a romlds hatara atjarhato, ezért az idill
héseinek folyamatosan résen kell lenniiik, hogy a gonosztél megvédjék
magukat. Ezt a kettdsséget mutatjadk Beyer vaddsz torténetei is, aki megerdsiti,
hogy a hegyvidék zart, érintetlen vildga idilli természetli, de a bolyongas ¢és a
ziirzavar révén a gonosz ott is jelen van.”

A Viktorka epizod nem tori sz&ét a mi egészének biedermeier jellegét.
Némcova miive megtestesiti a természet rendjét, leképezi a természet ritmusat,
kovetve a falusi népélet ismétlddo szokasrendjét. A Nagyany¢ alakja azonosul
ezzel a renddel és ritmussal, részét alkotja a természetnek. A regényben ez a
szabalyossag €s szabalykovetés ciklikus struktarakat alkot: egyetlen nap ciklusa
beilleszkedik az év ciklusdba, amely végil kiadja egy egész ¢let ciklusat a
sziiletéstdl a halalig. A ,,j6 vég” a kiteljesiilt élet lezadrdsa, amelynek harmonikus
egysége nem csupan a természet rendjébdl, hanem a f6hds vallasos
beallitottsagabol fakad. Az egyszerii, naiv, reflektalatlan istenhit alkotja a rend
mértékét.*® Ez a hit azonban nem individualis, vagyis nem személyesen
kikiizdott, hanem a kollektiv tapasztalatba van 4gyazva. Ebben a valldsos
érzésben szimbidzist alkot a keresztény tanitds a babonakkal és népszokasokkal,
melyek talan még a pogany korban gyokereznek (bar valosziniileg a barokk kori
jambor népi ideallal vannak kozvetlenebb kapcsolatban). A kollektivum
idealizalt hagyomanya beilleszkedik a kor mitologikus nemzetfelfogasaba,
amely a falusi népet tekintette a nemzet egészséges magvanak.”” Ez az egész
miivet athat6 ovatos konnotaci6 mar onmagaban is cafolja, hogy a biedermeier
patriotizmusatél idegen lenne az etnikai nemzetfelfogas.

A Babicka nem illeszkedik sem a romantika, sem a realizmus fogalmi
rendszerébe. A realizmustol elvalasztjak spiritudlis eszményei, illetve az az
ideolodgiai konstrukcid, amely a természettel egyiitt €16 romlatlan népi vilagot
teszi meg a valdsagabrazolas alapjanak. Jozan realizmusa nem ismeretelméleti
jellegli, hanem a praktikus €s az idealis eklektikus egyeztetése. A romantikatdl
viszont alapvetd eszmei jegyek valasztjdk el, melyek a mii szemantikai

25 Hans Rothe: Bozena Némcovés Babicka — Uberwindung der Romantik im Biedermeier. Estetika, 1996/3-4:
30-31.

aclav aidl: albert Stifter a Bozena Némcova: podo a rozaily. In: biedermeler v cesKycn zemicn.
26 Vaclav Maidl: Adalbert Stifter a Bozena N& 4: podoby a rozdily. In: Biedermeier v deskych zemich
(Ed. H. Lorenzova, T. Petrasova.) Praha, KLP, 2004: 397-398.

27 Milos Sedmidubsky: Das Idyllische im Spannungsfeld zwischen Kultur und Natur: BoZena Némcovas
Babic¢ka. In: Zur Poetik und Rezeption von Bozena Némcovas ,,Babicka”. (Ed. A. Guski.) Wiesbaden,
Harrassowitz, 1991: 33-34. (Az idézett kifejezés: ,,Landesvolkes als des "gesunden Kerns’ der Nation™.)
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szerkezetébe épiilnek be. Ezen az sem valtoztat, hogy romantikus stilusjegyek és
motivumok ékelddnek a szovegbe. Az idealizalo szelid romantika nem idegen a
biedermeiertdl. Idegen viszont a romantika személyiségfelfogasa és egész
vilagképe. A Nagyanyo alakjat ugyanis nem lehet modern értelemben vett
individuumnak tekinteni. Némcova miivétdl idegen a kétely, a tragikus
meghasonlas, az ellentétes érzések vad litkoztetése, a személyiség tulméretezése.

Ko6zismert, maig €l6 olvasmanynak szamit Némcova Ndrodni bdachorky a
povesti (Népmesék €s mondak, 1845-1847) cimii kotete, amely eredetileg hét kis
flizetben jelent meg. Az irond utazdsai soran szerzett néprajzi ismereteibdl
meritette meséi targyat, melyeket sajat otleteivel kiszinezve dolgozott fel. Ugy
ir, mintha a népe alkotna, ami természetesen irdi szerepjaték. A népiség
ideologiaja szerte Kozép- és Kelet-Europaban kultikus magassagokba emelte a
nép ¢és a népkoltészet fogalmat, mikozben elzarkédzott attdl, hogy az altala
hasznalt fogalmak szociologiai ekvivalensét empirikus vizsgalatoknak vessék
ala.®® Nagyon hasonld, ahogy a cseh és a magyar koztudat — s részben az
irodalomtudomany is — mindmaig reflektalatlanul hasznalja a ,,nép”, ,,népiseg”,
,heépiesség” fogalmait, fenntartva az etnikai nacionalizmus targyilag ma maér
nehezen védhetd ideologiai ajanlatit. Magyar vonatkozasban Margocsy Istvan
allapitotta meg, hogy az irodalomtudomdny jelentds része ragaszkodni latszik
ahhoz az axiomatikus, de soha nem bizonyitott beallitishoz, hogy a nép
onmagéaban értékhordozd szerepet tolt be.”” Cseh vonatkozasban Vladimir
Macura ehelyiitt tobbszor idézet korszakos jelentdségli monografidja volt az,
amely a ,nemzeti ujjasziiletés” korara apologetikusan tekintd szakmai
tradicioval szemben megvaltoztatta a tudomanyos diskurzust. Ma mar azt a
feltételezést, hogy az 1620-as fehérhegyi csatit kovetd ,,nemzetietlen”
korszakban a népkoltészet megOrizte volna az 6si cseh ¢€letforma lényeget, s a
XIX. szazad elején fellépd 1 értelmiségi nemzedék csupan ezt visszhangozta
volna — aligha sziikséges cafolni. Mindebbdl kovetkezik, hogy azt a felfogast,
amely nép és irodalom genetikus kapcsolatat tételezi, csupan az adott korszak
irodalmi  Onideoldgidjaként helyes értelmezni. Az eszmei konstrukcid
megalkotéit az a szadndék vezette, hogy megszabjdk a cseh miuveltség
alaphangjat: érziileti szinezettel tdmasztva ald a nemzeti eszménny¢é magasitott
paraszti életforma at- ¢s felstilizalt erkdlesi értékrend;jét.

28 Margocsy Istvan: Nép és irodalom. Tézismondatok és alapkérdések. In: ,,De mi a népiség...” (Szerk. Sallai
Eva.) Budapest, Kolcsey Intézet, 2005: 307.

29 vo.
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