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»,2Z0uduld, partosan leegyszerusitd, propagandacentrikus hir-
6z6n”-ként jellemezte a Szabad Népet 2011-ben megjelent
konyvében Gyarmati Gyorgy.! A Kommunistak Magyarorszagi
Partjanak illegalis lapjaként 1942 februarjaban indulé Szabad
Nép rendodrségi beszlintetését kovetdéen 1945. marcius 25-t6l
Révai Jozsef f6szerkesztésében a Magyar Kommunista Part koz-
ponti lapjaként jelent meg Ujra rendszeresen, 1956-ig. A forra-
dalom elétti évek korrajzanak elkészitéséhez illusztracioként a
térténészek rendszeresen idéznek a lapbol. Németh Laszlé kony-
vében a torténettudomanyban ,divatos” tartalomelemzés helyett
a szovegelemzés modszerét valasztotta, azaz a tartalom valtoza-
sara, Osszefliggésekre vilagit ra. A szerz6 a kivalasztott szoéve-
geket politika-, sajt6-, média-, egyhaztorténeti 6sszefliggésben
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egyszerre vizsgalja. A konyv 226 oldalan azt a hipotézist bizo-
nyitja, hogy ,[a] propaganda 1947 és 1949 parlamenti valaszta-
sai kOzo6tt tervszertien, idénként azonban esetlegesen, de mégis
a kommunistak akarata szerint tamogatott két {6 — a vidékkel
kapcsolatos — célt: az iskolak allamositasat, ezzel egyttt az egy-
hazak ellehetetlenitését és a termelészovetkezetek szervezését”
(20.). A vizsgalat ramutat arra, hogy a kommunista hatalom egy
Uj kampanytechnikai eszkézh6éz nyult a hatalomatvétel eléke-
szitésének soran, amelyben 6sszekapcsolta a vidéki ellenségké-
peket, azaz az egyhazat és a parasztsagot.

Németh Laszl6 a napilap tizennégy évfolyamabol minddssze
harom év (1947-1949) elemzésére szoritkozott. Ezalatt olyan je-
lentés események torténtek — a kotetben is emlitettek koziil va-
logatva —, mint Ravasz Laszlo félreallitasa (1948), Mindszenty
megtamadasa (1947-t6]) és a Kovacs Béla-per (1947). Az ellensé-
gek kozott jelentek meg a kulakok (Vasarhelyi Miklos 1948-as
vezércikkének szohasznalataval a ,Kovacs Béla-szeru kulak”) és
a reakcios papok (Mindszenty, Ravasz), mig a tamogatok, szovet-
ségesek oldalan a dolgoz6 parasztsag és a ,demokratikus papok”
(példaul Szittyay Dénes) kaphattak helyet.

Az egyhazak elleni ,sajtohadjarat” elemzésének fontos forra-
sai a partutasitasok és a mogottiik allo még magasabb iranyelvek
(igy a Szovjetunid, a Kominform elvarasai). Ehhez a forrasba-
zist bizottsagi tilések jegyzdékodnyveivel is kiegészitette a kuta-
t6.2 A szerz6 négy nagy forrascsoportra tamaszkodva dolgozott:
1. sajtoé (Szabad Nép, Uj Ember, Az Ut); 2. partiratok; 3. korabeli
elméleti munkak; 4. visszaemlékezések (lasd 11.). A kotet parbe-
szédbe allitja a forrasait, ezaltal néha egészen meglep6 fokusz-
valtasok torténnek: példaul az 1947-es sajtészabalyozasok pa-
ragrafusszertl bemutatasa helyett a Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz erre valaszult irt tajékoztatasat elemzi (77.). Ez a tor-
ténetiroi modszer ravilagit a forrasok ellentmondasossagara, a
rendszer abszurd mukoédésére, esettanulmanyok lancolataban
mutatva be a torténéseket.

2 MDP Politikai Vezetéség iratai, MDP Agitacios és Propaganda Bizottsag ira-
tai, MKP PB tléseinek jegyzékonyvei stb.
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A kotet elsé fele az értelmezési keret hatarait jeldli ki, masodik
része a konkrét elemzéseket tartalmazza. A harmadik fejezetben
(Multértelmezések és korszakhatdrok) a szerz6 tébb tudomanyte-
rulet ktillonbo6z6 perspektivajaban alkot képet a vizsgalt targyrol,
hogy aztan egymasra vetitse az elkészllt metszeteket. Az egyes
vetlleteket a tarsadalom-, az egyhaz-, a politika- és a sajtotorté-
net adjak, az 6sszevetés soran pedig a kronolégiaban talalja meg
a kozos pontot, hiszen mindegyik az 1947-1949 kézo6tti idészakot
a maga teruletén korszakhatarnak tekinti.

A negyedik fejezet szamba veszi a propaganda tipusait és
teoretikusait. A 20. szazad elejének lexikonokban szerepl$ ér-
telmezéseitdl a szazad derekan szlletett elméleteken at (Jean-
Marie Domenach, Frederic Charles Bartlett) egészen a legtjabb
teoretikusokig (Norman Davies, Denis McQuail, Gyo6rffy Gabor).
Az egykori Szabad Nép Gjsagiréinak is tutmutatoként szolgalo
elméleti irodalmat ktilén fejezetben targyalja Kommunista sajto-
és propagandaelméletek cimmel. A marxista és szovjet szerzék
seregszemléje mellett bemutatja a magyar propaganda mukod-
tetdit, de kitér a nyelvhasznalat, a hatalom és a tarsadalom har-
mas egységének vizsgalatara is.

Itt érdemes megjegyezni, hogy a Szabad Nép szovegének elem-
zését Jobst Agnes 2007-ben végezte el, munkaja 2018-ban mo-
nografiaként® is megjelent. Jobst részletekbe menden vizsgalta
nyelvészeti-médiatorténeti szempontbdl a lap vezércikkeinek
nyelvezetét. Kitért az ellenségkép alakulasara is, feltarva a kom-
munista hatalom eszkoztarat, a nagy foku pszichikai tavolsag-
tartast, a gyulodletbeszéd jellemzdit. Jobst sem a teljes szoveg-
anyaggal dolgozott, hanem két idémetszettel 1946 tavaszabdl, és
az 1950-es évekbdl vett szovegkorpuszt vizsgalta.

Németh Laszl6 szévegelemzése mellé érdemes el6venni Jobst
tanulmanyat, hiszen a két kotet megallapitasai kiegészitik egy-
mast. Erre példa az Ortutay Gyula személye koéril kibontakozo
eseménysor: a legfelsé6bb partvezetés kezében a sajto eszkoz volt,
sajat embereinek (ez esetben ,koalicios partnerének”) sakkban

3 Josst Agnes: Hatalmi diskurzus az dllamszocializmus idészakdban.
Onmegjelenités és ellenségkép a Szabad Nép vezércikkeiben. Glob Edit, Beau
Bassin, 2018.
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tartasara is. Németh Laszl6 a kisgazdaparti Ortutay és az isko-
lak allamositasanak példajan keresztiil mutatja be, hogyan proé-
baltak a kommunistak a népszertitlen intézkedés keresztulvitelét
és az azzal jaro felel6sséget a koalicios partnerre haritani. Jobst
Agnes kutatasabol megtudhatjuk példaul azt, hogy nyelvileg ho-
gyan zajlott a kisgazdak elleni akcié6. ,A szovegvilag masik fontos
elemére, a Ftiggetlen Kisgazdapartra — koaliciés partneri mivolta
dacara - tobbes szam harmadik személyl névmasi formulaval
utalnak.™

Az 6todik fejezet (Sajté a negyvenes évek végén) a Szabad Nép
tarsadalmi szerepével, az Gjsag eléallitasanak mindennapos kér-
déseivel foglalkozik. Ezt a fejezetet (a negyedik fejezetbe ékelédve)
megelézi egy, az 1945-1947 kozotti sajtd helyzetét bemutaté al-
fejezet (33-40). A sajtokdérnyezet valtozasat jol szemlélteti a szer-
kezetben is ktilon targyalt két idészak, noha az 6sszefliggésekre
talan jobban ralathatnank, ha ez a két rész a szerkesztés soran
kozelebb kertilt volna egymashoz. Némethet nem a szerkesztésé-
nyomdaipari munkasok, hanem a legfelsébb partvezetés és sajto-
iranyitas kapcsolata érdekli, kozelebbrdl a partpropaganda muti-
kodése. A lap vezetd szerkesztéi ugyanazok voltak, akik a part
legfels6bb iranyitasaban is részt vettek (Révai Jozsef, Horvath
Marton), mukodésében a Szabad Nép szerkesztésége tulajdon-
képpen a Kozponti Vezetéség egyik osztalya volt. Ezért sem lehet
meglepd, hogy az orszagos sajté a part vezetd szerveitdl viszony-
lag kevés konkrét partutasitast kapott (206.). Az elemzett cikkek
szerz6i kozott olyan nevek szerepelnek, mint Veres Péter, Vajda
Imre, Donath Ferenc, Szab6 Pal, Horvath Marton, Lécsei Pal,
Vasarhelyi Miklos.

Ezt kovet6en tér at a kotet masodik részében a szovegelem-
zésre és a cikkek kontextusba agyazasara, négy fejezetre bontva
az elemzést. A hipotézisben megjelend két csoport (egyhaz és pa-
rasztsag) alkotja a tagolas alapjat, amelyeket tovabbi egységekre
bont. Kilon vizsgalja a katolikus és a protestans egyhazakat a

4 Uo. 100-101.
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sajtépropagandaban, ktilén a parasztkérdést, majd végul e ha-
rom Osszehasonlitasat végzi el.

Az 1948-as év végének legfébb propagandacélja volt, hogy ,a
klerikalis és a kulak reakci6” fogalmat 6sszemossak (148, Révai),
a téeszekkel, kolhozokkal kapcsolatban folyamatos kétértelmui-
séget tartsanak fonn, a ,demokrata papokat” népszerusitsék.
1948 novemberében az MDP Agitaciés és Propaganda Bizottsaga
kimondta, hogy a ,klerikalis reakcio elleni harc elsésorban a
parasztkérdéssel fligg 0ssze”. Gimes Miklés szamolt be arrél,
hogy ,[a] parasztsag, amelyhez Mindszenty és Mindszentyk a
legnagyobb reményeket flizték, amelyet a demokraciaellenes po-

litikajuk tomegbazisava akartak kiépiteni [...] a beszolgaltatas
tulteljesitésével mutatja meg Mindszentyék reményeinek teljes
alaptalansagat [...]” (169.).

A fentiek alapjan a szerzé az 6sszegzés fejezetében csopor-
egyhazi vezetok tartoztak, akik nem voltak hajlandék egyutt-
mukoédni a kommunistakkal. (A kétetben a Ravasz Laszlé és a
Mindszenty Jozsef ellen folytatott eljarast, sajtokampanyt mutat-
ja be Németh Laszlo.) Bizonytalankodoknak azokat tekintették,
akiket meg kellett (és meg lehetett) gy6zni. Az alsépapsagot pedig
(lasd a kotetben a bakonyktti plébanos, Szittyay Dénes esetét®) a
politika meg akarta nyerni maganak. Hasonlé harmas felosztas
figyelheté meg a parasztsag esetében is, a kulaknak nyilvanitott
gazdak voltak az uldozottek, a kozépparasztsag tagjai a meg-
gy6zhetdek (lasd a fenti idézetben a ,beszolgaltatok”-at), az ugy-
nevezett ,dolgoz6 parasztsagot” pedig szévetségesnek tekintette
a kommunista ,Gjbeszél”.

Inkabb olvashato a mli médiatérténetként, mint tarsadalom-
torténetként. Osszességében nem a cimben jelzett vidéki ellen-
ségképekroél tudhatunk meg Gjat a munkaboél, hanem a kommu-
nista kampanytechnika mukédésérél. Erdemes lett volna mas

5 Szittyay Dénest, miutan felszélalt Rajk Laszl6 1948. aprilis 10-i székesfe-
hérvari gyulésén, Shvoy Lajos megyéspuispok felfliggesztette allasabdl, a kom-
munista part viszont ezt kdvetéen a vallas- és kézoktatastigyi minisztérium mi-
niszteri tanacsosava nevezte ki. Szittyay igyét a kommunista propaganda a ,,de-
mokratikus papok” meggyézésére hasznalta fel. NemeTH Laszlo: I. m. 123-124.
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kelet-kozép-eurdpai kommunista partok kampanytechnikajaval
Osszehasonlitast késziteni, legalabb egy kitekintés erejéig, hiszen
—talan Lengyelorszag a legkézenfekvébb példaja ennek — az egy-
hazak és a parasztsag 0sszefogasara mashol is talalunk (ered-
ményes) példat. Erdekes lett volna megfigyelni, hogy az ottani
sajté miként reagalt erre. Amennyiben a Szovjetuniébél érkezd
javaslatok koézponti ukazt jelentettek minden tagorszag részére,
szintén érdekes lehet, hogy a megvalésitas soran milyen miné-
ségi és mennyiségi ktilonbségek figyelhet6k meg a vasfiggonytol
keletre fekvé allamokban.

A kotet erénye a sokrétu forrashasznalat, azonban a primer
forrasokbél megismert kortilményeken tul a tagabb sajtokoérnye-
zet bemutatasa is hasznos lehet. Ennek hianyaban a sajt6tor-
ténetben jaratlan olvasé érezhet hézagokat az egyes események
O0sszekapcsolasaban. Ezt segithetné példaul egy-egy diakron
metszet 0sszehasonlitasa a még pluralis médiakérnyezetben
mukoédd Szabad Népbdl (1947), valamint a szovjetizalodo allam
teremtette egészen mas jellegli keresztmetszetbdl vett mintan
(1949). Noha a kétet a Szabad Nép cikkeinek elemzésére vallalko-
zott, a téma tulmutat a part kdézponti lapjanak hasabjain, hiszen
1949-re a kommunista propaganda minden ,terméke” feltletet
adott az Gjonnan megalkotott ellenségképeknek. Németh Laszlo
is ramutat, hogy a Szabad Nép hatarozta meg a kommunista
lapok és propaganda iranyat.

A kotet boritéjan szereplé esktivéi kép (a szerzé csaladi ar-
chivumabdl) is jol szemlélteti az alaptézist, a vidék nagyobb
gazdalkodéi rendszeresen toltottek be vezetd szerepet az egy-
hazkozségekben. Ezt ismerte fel a kommunista propaganda is
1947-ben, és kihasznalva a helyzetet, 6sszekuszalta a fogalmak
jelentésmezejét, a hivd és a kulak egyszerre valt ,vidéki reakcios
ellenséggé”. A kdnyv szamos példaval alatamasztva igazolja, hogy
amikor a Kominterntél és a Szovjetuniobol érkezd direktiva stir-
getni kezdte az egyhazzal valé leszamolast és a vidéki parasztsag
rétegei kozotti differencialast, a propaganda az egyszertisités el-
vét alkalmazva egyszerre probalta kijelolni és megbélyegezni a
vidéki tarsadalom belsé ellenségeit. Igy 6sszefonodott a vidéki
parasztsag (kulakok) elleni ,hadjarat” az ,egyhazi reakcié elleni
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hadjarattal”. A hatalom pedig 6sszefonta a szalakat a kommu-
nista sajtopropaganda altal, hogy 1949-ben egy mozdulattal el-
vaghassa azokat.

Juhdsz Zoltan Andras



