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munka alapfeltétele. Az abszolit viruskoncentracié meghatarozas azonban
sok nehézségbe iitkozik. Jelenlegi ismereteink szerint a névényvirusok kon-
centracidjanak meghatirozasa a kovetkezd mdédszerekkel torténhet:

1. Lokal-1ézi6s [HoLmEs (1929), SAMUEL (1931), SAMUEL és Barp (1933)]-,

2. Szerolégiai [KLECcZKOWSKI (1941), R. BARTELS (1955), vAN REGENMOR-
TEL (1966), BERrcks (1967)]-,

3. Spektrofotometriai [PAauL (1957)]- és :

4. Elektronmikroszk6pos médszer [STEErRe (1952, 1964), BRANDES
(1964)].

A Dbiolégiailag aktiv virusok koncentraciéjanak meghatarozasara a
HorMmes (1929) altal immar négy évtizede kidolgozott lokal-1éziés mdédszer a
legalkalmasabb. Ez a médszer azonban véleményiink szerint mégsem a valédi
viruskoncentriacié meghatarozasara, hanem inkabb egy adott virus-gazda-kap-
csolatban a kornyezetnek a virusra és a gazdandvényekre gyakorolt hatasa
soran jelentkez§ virusaktivitas jellemzésére szolgil. Ujabban a névényvirusok
alapulé médszerével allapitjak meg [cf. RocrOWw et al. (1955), DAMIRDAGH és
Ross (1967) és masok]. Egyik legijabb munkajaban ScaMELZER (1967) szin-
tén hangsilyozza, hogy a lokal-léziés, kvantitativ virusmeghatirozas nem a
virus(ok) valédi koncentraciéjat, hanem inkabb aktivitasat jellemzi, amely az
adott levél (gazdandvény)-felillet fogékonysagatél és az inhibitoranyagoktol
fiigg. A lokal-1ézi6s médszerrel torténd kvantitativ virusmeghatarozas elvileg
az adott virus koncentraciéjatél fiigg; minél tébb virusrészecskét tartalmaz
egy oldat (pl. viz, vagy fert6zott novény gatloanyagot nem tartalmazé nedve),
annal tébb 1éziét képes az adott virus egy lokal-léziés gazdandvény levelén
elgidézni. Gyakorlatilag azonban egy lokalis gazda-virus-kapcsolatban a helyi
léziok szadmat az exogén tényezbk sokkal jobban befolyasoljak, mint a fert6zé
virustartalmi oldatban levd viruspartikulak szama, vagy a gazdandvény realis
affinitasa. Ismeretes, bar korantsem megmagyarazott tény az, hogy egy do-
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héanylevél megfertdzéséhez pl. miért van min. 5Xx10*—10% dohanymozaik
virus részecskére sziikség. Jelenlegi ismereteink szerint kéztudomasid, hogy
nem mindegyik partikula fert§zéképes; a dohanymozaik virus pélcikaalakﬁ
részecskéi koziil kb. minden tizedik partikula rendelkezik 6nallé fert6zéképes-
séggel. Ujabb adatokbél azonban mar az is kideriil, hogy egyes virus-gazda-
kapcsolatokban elegendé egyetlen virusrészecske is a fert6zéshez abban az
esetben, ha a fert6zhetd helyek (infectible sites) egy fertézési kozpontban hata-
rolédnak koriil. Ez a megfigyelés viszont arra utal, hogy a virusrészecskék
fert§zbképessége ill. képtelensége egy virusaktivalo rendszerrel, vagy rendsze-
rekkel is osszefiiggésben lehet. Azt a korabbi feltevést, hogy a fert6zésben részt-
vevd ,.elsd’’ virusrészecske kizarja masik viruspartikulak részvételét a fertd-
zésben (exclusion mechanism) szamos kritika érte; ennek ellenére a kérdés
egyértelii magyarazatat mindezideig kénytelenek vagyunk nélkiilszni.

Egy adott virus-gazda-kapcsolatban iddrél-idére kvantitative eltérd
reakci6k magyarazatira szamos kisérleti bizonyiték halmozédott fel az elmilt
néhany évtizedben. E dolgozat keretében szeretnénk osszefoglalni azokat a
régebbi és legijabb fontosabbnak vélt kisérleti adatok egy részét, amelyek
a lokal-1ézi6s virusaktivitds meghatarozas soran feltétlen figyelemreméltéak
és amelyek ismeretében tovabb tokéletesithetd (egységesithetd) a névényviru-
sok aktivitasat kifejezd lokal-léziés médszer.

A névényvirusokat in vitro és a virus-gazda-kapcsolatot in vive
befolyasolé tényezok és ezek hatasa a lokalis 1éziék kialakuldsara

A virusaktivitis meghatarozasara szolgalé lokal-1éziés médszer valé-
jaban, igazi értelemzéshen véve, in vivo jellegili, mivel a virusok aktivitdsa a
gazdandvényen keresztiil érvényesiil. A virusok aktivitasanak, ill. szaporoda-
sanak csokkenése vagy gatlasa egyes in vitro fizikai behatasokra egyértelmiien
(virusra-hatas) megy végbe.

Ha egy virust, akar présnedvben, akar tisztitott allapotban, pl. fizikai
behatas(ok)nak tesziink ki [pl. h6kezelés, kiszaritas, nyomas, besugérzas, sth.
cf. W. BARTELs (1955)] és a kezelés utani fert§zések sikertelenek maradnak,
akkor kétségtelen, hogy a kezelés in vitro jellegii, mert a hatids magéra a vi-
rusra iranyult. A kémiai és biolégiai eredetii tényezfk hatasa a virusokra nem
mindig egyértelm{i (virusra-hatds és gazdéara-hatds). A kémiai és hiolégiai
karakterdi anyagok hatasmechanizmusa kevéshé ismert, és éppen ezért eset-
leges gatlé hatasaik soran nem lehet pontosan megallapitani, hogy az effektus
in vitro, azaz a virusra tortént-e, avagy a virussal egyiitt a gazdanévénybe juté
anyag a gazda fogékonysagat in vivo befolyasolta. A fennallé bizonytalansa-
gok miatt ezért dolgozatunkban megemlitjiik azokat a kémiai- és bioldgiai
karakterd anyagokat is, amelyek egyértelmi (in vive vagy in vitro) hatésa
azok hatasmechanizmusanak tisztdzatlansiga miatt még nem ismeretes.
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Az a kérdés, hogy milyen tényezbk befolyasoljak a gazdandvény(ek)
fogékonysagat a virusokkal szemben nem csupan elméleti jelent§ségii. A leg-
tobb gyakorlati virusprobléma elfogadhaté megoldasa attél fiigg, hogy a
lokalis és/vagy szisztemikus gazdanovény eléggé érzékeény-e a virussal szemben.
Ezt pedig kiilonb6z6, a leggyakrabban egyszerre haté tobb tin. komplex té-
nyezd donti el.,

A névényvirusokat in vitro, valamint a virus-gazda-kapcsolatot in vive
befolyasolé tényezdket fizikai, kémiai, biolégiai és egyéb tényezdkre oszthat-
juk. A fenti tényezbk targyalasa soran féképpen a virus-gazda-kapcsolatot
in vive befolyasolé tényezbkrél szamolunk be, tehat azokroél, amelyek a lokal-
léziés virusaktivitas kialakulasara kozvetlen befolyast gyakorolnak.

A szimptomak kialakulasat befolyasolé tényezgk

Abrazivumok. A novényvirolégia viszonylag korai stidiumaban mar
felfigyeltek az vn. abrazivum-hatisra [cf. Rawrins és Tompkins (1936)] és
nem sokkal késébb Costa (1944), Karmus és Kassanis (1945) majd BErRAHA
és munkatarsai (1955) bebizonyitottak, hogy az abrazivumok (pl. karborun-
dum, SiC; kvarchomok, SiO,; aluminiumoxid, Al,O,) a virusfert8zések soran
fokozzak az egységnyi levélfeliletre juté lokalis-léziok szamat. Kvantitativ
jellegii kisérletekben megallapitottak, hogy az abrazivumok szemcsenagysaga
(mesh) nagyon jelentds. KaLmus és Kassanis (1945) vizsgalatai azt mutatjak,
hogy kvantitativ viruskisérletekben az 500—400 mesh finomsagi karborun-
dum a legalkalmasabb. BAWDEN (1964) a ,,Plant Viruses and Virus Diseases”
c. legijabb kiadasi kényvében megemliti (cf. p. 101), hogy a dohanymozaik
virus 1075, 1078, 10-7 és 108 értékekre torténd higitasa és 400 mesh finom-
sagh karborundum hozzaadasaval a levelenként (gazdandvény) létrejott loka-
lis 1éziok szama; 407, 166, 26 és 5 volt, mig karborundum hozzaadéasa nélkiil
24,4, 2 és 0. BERAHA és munkatérsai (1955) arra is rimutattak, hogy nemcsak
az abrazivumok szemcsenagysiaga, hanem mennyisége is fontos. Megallapi-
tottak, hogy ha a fert8z8 virusinokulumhoz nem 79, hanem 109, karborun-
dumot adtak, akkor a fertdzés kovetkeztében keletkezett lokalis 16zidk szadma
megndvekedett a gazdandvény egységnyi levélfelilletén. Sajat kisérleti ered-
ményeink szerint megallapithaté (HorRVATH, nem k6zolt), hogy mind a karbo-
rundum szemcsenagysaga, mind mennyisége fontos tényezf; a kiilonbozé
gazdanévények adott esetekben eltér6 médon reagalnak az abrazivamok ming-
ségére és mennyiségére. Burgonyanévények (Solanum tuberosum L.) virus-
fertzésekor (burgonya Y-virus) pl. jobb eredményt értiink el akkor, ha a
novényeket nem 800 mesh, hanem 500 mesh karborundummal szértuk be.
Nicotiana tabacum L. cv. Xanthi-nc névények dohanymozaik virus fertdzése-
kor viszont a 600 mesh karborundum kedvezébb volt a lokalis 1ézidk kifejls-
désére és szamolhatésagara, mint a 400 mesh finomsagi karborundum.
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Az abrazivumok koziil figyelemre mélté a celit jelentgsége is. YARWOOD
(1968) egyik legtijabb dolgozatiban megemliti, hogy kiilonb6z6 gazda-virus-
tesztndvény-kapcesolatokban (dohény-dohianymozaik virus-bab; Vigna sinen-
sis [Torner] Savi-dohanynekrozis virus-Vigna sinensis [Torner] Savi; bab-
paradicsom gyiir{isfoltossdg virus-bab; Vigna sinensis [Torner] Savi-paradi-
csom bronzfoltossag virus-Vigna sinensis [Torner] Savi; citromfa-foszlany
levelii virus [tatter leaf virus]-Vigna sinensis [Torner] Savi; articséka-arti-
cséka latens virus-bab; uborka- uborkamozaik virus Vigna sinensis [Torner]
Savi; répa-uborkamozaik virus-Vigna sinensis [Torner] Savi, ha celitet
adagolt az elkésziilt virusprésnedvhez és azt higitotta, akkor a lokal-léziés
ndévényen csaknem negyvenszeresére emelkedett a 1éziok szama, ahhoz a
kisérlethez viszonyitva, amelyben a celitet a présnedv készitésekor hasznalta
fel. A karborundum hasenlé kisérletekben csak hétszeresére fokozta a lokalis
1ézi6k szamat. Az eddigi kisérletek alapjan ugy latszik, hogy a celit haté-
konyabb abrazivum, mint a karborundum.

Foszfat-hatds. Az Gn. foszfat-hatéas, amelyrél YArwoop (1952) szamolt
be el8szor, szintén kedvezd befolyast gyakorolt a lokalis 1ézick kifejlodésére.
TaxkaBAsHI (1956) kisérletekkel igazolta, hogy a foszfatpufferrel és karborun-
dummal végzett kisérletekben a Nicotiana tabacum L. cv. Xanthi-nc névények
dohanymozaik virus fogékonysaga otszorose volt a karborundummal és fosz-
fatpufferrel nem kezelt kontroll Nicotiana glutinosa L. névények fogékonysaga-
nak. Kiilsnésen a labilis virusok oxidaciés termékeinek redukalasara, ill. ki-
kapesolasara kiilonboz8 kemikaliak (pl. natriumszulfit, ciszteinhidroklorid,
natrium-dietilhidrokarbonét, stb.) ismeretesek. CHENULU és THORNBERRY
(1964) megallapitottak, hogy a tarlérépa mozaik virus a legtobb lokilis léziot
akkor idézte el§ a Chenopodium amaranticolor Coste et Reyn. levelein, ha a
virussal fert8zott Nicotiana glutinosa L. présnedvét kalium- vagy natrium-
foszfatoldattal pufferoltik. Legel6nyosebb volt a H-ion koncentracié 6,0 és
8,0 kozott. Mind a savanyibb, mind a ligosabb kézeg linearisan csokkentette
a lokalis 1éziok szamat.

Viz. A viz hatésa a lokalis 1éziék (szimptomak) kifejlédésére két antago-
nista értelmezéshen is megfogalmazast nyert. YARwoopn (1952), valamint
ALLINGTON és LAIRD (1954), mutatott ra arra, hogy a viz gatolja a fertdzés
eredményességét. Azt tapasztaltak, hogy ha szaraz bableveleket virussal fer-
téztek, majd ha azokat a fert8zés utan vizzel lepermetezték, vigy a fertézott
leveleken keletkezd 1éziok szima kisebb volt, mint a nem lepermetezett, kont-
roll novényeken.

Egy masik értelmezésben (cf. Szirmar 1939—40) a viz a fert6zés ered-
ményességét novelte. Ez a jelenség a viznek a virustartalmi oldat inhibito-
raira kifejtett pozitiv hatasaval magyarazhats. YArwoop (1966a) egy tGjabb
dolgozataban azt kozélte, hogy az uborkamozaik virussal szisztemikusan fertd-
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z6dott cukorrépa levelekbdl készitett homogenizatum fert6zdképessége hat-
szorosara fokozédott, ha azt vizzel higitva féléraig szuszpendalta. A fert§zd-
képesség fokozédasa a szabad nukleinsav makromolekulak képzdésével hoz-

haté osszefiiggésbe. '

Napszakok. A kiilonb6zd napszakoknak a virusfert6zés eredményessé-
gére gyakorolt hatdsaval kapcsolatban elGszér MAaTTHEWS (1953), valamint
YAarwoob (1956a) kozslt adatokat. Kisérleteik szerint a 11 6ra és 17 6ra kozott
végzett virusfert§zések utan hétszer tobb lokalis 16zi6 keletkezett a fert§zott
ndvények levelein, mint a 6 és 8 6ra kozott végzett fert6zések soran. SCHELLER
(1965) Gjabb értékes kisérletekkel igazolta, hogy a burgonya A-virussal vég-
zett fertézések soran a Solanum demisum Lindl. A6-hibrid levelein keletkezd
helyi 1éziok szama 16.30 6rakor végzett fert§zés utan érte el a maximumot.
A 14 6rakor végzett inokulalas nyomén nyolcszor, a 16.30 érakor végzett ferts-
zés utan pedig tizenegyszer tobb lokalis 16zi6 keletkezett az A6-hibrid levelein,
mint a reggel 8 orakor végzett fertdzés soran.

Fény. A répa sargasag virussal végzett fertdzési kisérletekben azt ta-
pasztaltik, hogy ha a fertdzendd novényeket a fert6zés eldtt 5—6 napra be-
arnyékoltak, vagy elsététitették, akkor a fertdzés eredményesebb volt. A no-
vények fert§zés utani elsotétitése nem névelte azok fogékonysagat, viszont
kedvezé hatassal volt a névény virustartalmara. Figyelemre mélté BAWDEN
(1959) azon megallapitasa, hogy a sargasag-tipusi tiineteket okozé virusok,
ellentétben a mozaik-tipusi szimptémakat kivalté virusokkal, az erds fény-
intenzitashban tartott névényekben jobban szaporodtak. BAWDEN és KirEcz-
KOWsSKI (1953) dolgozataban talalhaték arra vonatkozéan is adatok, hogy a
dohanynekrézis virussal fertzott ndvényeken (Nicotiana glutinosa L., Pha-
seolus vulgaris L.) tobb lokilis 16zi6 keletkezett, ha azokat a fert§zés utan
fényre helyezték, ellentétben a sététre helyezett névényekkel. A pre- és post-
inokulaciés fotoperiédus-kezelések szerepét tobben vizsgiltak a virusfertfzés
folyaman. Ennek ellenére a kérdéssel kapesolatban kialakult nézetek korant-
sem egységesek és egyaltalan nem adnak magyarazatot arra vonatkozéan,
hogy a fénynek a kdzvetett hatdsa milyen mechanizmus alapjan érvényesiil.

BawpEN és RoBERTs (1947), valamint YArRwoop (1952) kisérletei ra-
mutatnak arra, hogy a hosszabb ideig megvilagitott névénylevelek fotoszinté-
zis termékei a névényt rezisztenssé tehetik a virusfert§zéssel szemben. MATT-
HEWS (1953) egy késébbi dolgozatban kifejtette, hogy a fénynek fontosabb
szerepe van a fert8zésben, mint a hdmérsékletnek. A fény mingségének a ha-
tasaval kapcsolatban legijabban Casper (1968) foglalkozott. Megallapitotta,
hogy a kék fény elGsegitette a burgonya X-virus és az Arabis mozaik virus
okozta tiinetek képzddését Nicotiana tabacum L. cv. Samsun és Nicotiana cle-
velandii Gray. névényeken. A kék fény stimulélta a virus terjedését és fokozta
a virusantigének mennyiségét a névényekben.
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Homérséklet. A Nicotiana glutinosa L. és a Phaseolus vulgaris L. névények
dohanymozaik virus fertdzésekor beigazolédott, hogy ha a névényeket a fer-
t3zés elGtt két napig 36 °C-on tartottak, akkor a virusfertézés kovetkeztében
keletkezett lokalis 1ézi6k szama 3 —20-szorosa volt a 20 °C-on tartott nové-
nyeken keletkezd helyi 1éziok szamanak; hétszeresére novekedett a lokalis 1é-
ziok szama a bableveleken, ha azokat a fert6zés el6tt 45 °C-os vizbe mar-
tottak [Kassanis (1952)]. A pre- és postinokulaciés stadiumban végzett ho-
kisérletek legijabb eredményeirgl Yarwoop (1965), valamint KiriLy és
munkatarsai (1968) szamoltak be. KirALy et al. (1968) megallapitottak a hé-
kezelt levelek alacsonyabb fehérje és nukleinsav tartalmat is. A hémérséklet
fontos szerepére mutatnak azok a kisérletek, amelyek sordn pl. megallapi-
tottak, hogy a dohény rattle virus atvitelére a 25 °C alatti hGmérséklet a leg-
kedvezdbb; a 30 °C feletti h§mérsékleten a virus atvitele eredménytelen. A do-
hanymozaik virus pl. 20 °C-on szaporodik a legjobban és 5 °C-nal a virus sza-
porodasa megéll. LEBEURIER és HirTH (1966) dolgozatiban is hasonlé adatok
talalhaték. Megallapitottak, hogy a kozonséges dohinymozaik virus torzs
szaperedasara a 24 °C a legkedvez8bb. Kassanis (1952) munkéja soran valt
ismertté az a fontos megallapitas, amely szerint a Nicotiana glutinosa L. —
amely kozismerten lokalis gazdanévénye a dohanymozaik virusnak — magas
hémérsékleten (36 °C) szisztemikus tiineteket mutat a dohanymozaik fertd-
zéssel szemben.

A hémérsékletnek a virusdiagnosztikaban is fontos szerepe van. Példa-
keppen — a szamos tanulmany kéziil — érdemes megemliteni GILL és WESTDAL
(1966) dolgozatat. Kisérletekkel megallapitottak, hogy az észirézsa sargasag
virus egyik torzse (‘non-celery infecting strain) 32 °C-on silyos, 21 °C-on gyenge
¢és 16 °C-on nem mutat szimptémat; az arpa sarga torpeség virus in. EG-torzse
32 °C-on latens, 27 °C-on nagyon enyhe és 16 °C-on silyos tiineteket idéz eld.
A hémérséklet azonban nemcsak a szimptémak kifejlddését, a virusok szapo-
ritasat és a gazdandvény rezisztenciajat befolyéasolja, hanem citolégiai dege-
neraciékat is okoz [cf. WEINTRAUB és Jonn (1966)]. Figyelemreméltéak azok
az eredmények, amelyeket FosTER és WEBB (1965) kozolt a hdmérsékletnek
hat virus szimptomara és koncentraciéjara gyakorolt hatasaval kapcsolatban.
Tovabba figyelemreméltéak még azok a kisérletek is, amelyek a hdmérséklet-
nek a gazdanévény rezisztencidjara kifejtett hatasaival kapesolatosak [cf.
WALKER (1965), Josu1i és HoLmEs (1968) és masok].

Az tjabb kisérleti eredmények [cf. YARWOOD (1956b), HELMS és McIn-
TYRE (1964, 1967a,b) HeLms (1965), ScHELLER (1965), Ross (1966), WiL-
coxoN és Er-Kanpercy (1966), STiMmManN és SweNnson (1967), HorvATH
(1969a) és masok] ramutattak arra, hogy a hdmérsékletnek és fénynek lénye-
ges befolyasa van nemcsak a lokalis 1éziék kifejl§désére, hanem méreteire és
formajara is. A kedvezd fény- és h6mérsékleti értékek a virus-gazda-kapcsolat
szerint valtozéak lehetnek.
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Tapanyag- és vizellatds. A gazdandvények virusfogékonysagat erdsen be-
folyasolja azok tapanyag- és vizellatasa. BAWDEN és Kassanis (1950a, b)
a nitrogén, foszfor és kalium jelentGségét vizsgalta. Megallapitottik, hogy a
fenti tapelemek a fert§zést eredményesebbé tették, ha azokat a fertézends
novények talajaba keverték. Megéllapitottak azonban, hogy a kisérletek csak
akkor értékelhetdk helyesen, ha a lokalis 1ézi6k szamat egységnyi levélfelii-
letre viszonyitva allapitjak meg. Ugyanis a miitragyak serkentik a névények
fejlédését, ami a névények levélfelilletének a megnagyobbodasaval is egyiitt-
jar — ez természetszeriileg tobb fertdzhetd helyet ,,kinal” a virusnak.

Panzer (1957) nagyon értékes kisérleteket végzett tapoldatban felne-
velt babnovényekkel. Azt talalta, hogy a komplett tapoldatban nevelt névé-
nyek a dohdnymozaik virus fert6zés utan maximalis 1éziészamot mutattak,
ellentétben azokkal a babnévényekkel, amelyeket hidnyos tapoldatban nevel-
tek fel. DiErcks (1953) ramutatott arra, hogy a burgonya X-virus terjedési
sebessége a burgonyanévényben fiigg annak dsvéanyi sé ellatottsagatsl. Ez a
megallapitds tovabbi gondolatokat ébreszthet mas virusoknal (pl. burgonya
levélsodrodas virus, burgonya Y-virus) is [cf. Hunnivs (1967)], kiilonds tekin-
tettel az egészséges vet6burgonya termesztéshen a szartalanitas idépontjanak
megallapitasa tekintetében [cf. HorvATH (1967a), HorvATH (1968)]. A virus-
gazdanovények tdpanyagellatasanak kérdéseirdl és ezeknek a virusokra gya-
korolt hatésira vonatkozéan tovabbi adatok talilhaték SmePERD és Pounp
(1960), Pounp (1961), Tomaru (1967), FosTtEr (1967), BERCES és KELLER
(1968) munkéjaban.

Az ozmézisos nyomas hatasanak vizsgalata soran PAnzer (1967) azt
tapasztalta, hogy a kiilonb6z6 ozmotikus nyoméast mutaté tapoldatban tar-
tott babnévényeken a dohanymozaik virus okozta 1ézi6k szama eltérést mu-
tatott. Az ozmézisos nyomas emelésével a lokalis 16zi6k szdma csokkent. Ki-
sérleti eredményei alapjan feltételezte, hogy a napszakok (sbtétség-vilagos-
sag) az ozmozisos nyomas megvaltoztatasin keresztiil hatast fejtenek ki a
gazdandvény virusfogékonysagara. A vizellatas vizsgélataval kapcsolatban
TinsLEY (1953) megallapitotta, hogy a Nicotiana glutinesa L. virusfert6zés elétti
béséges vizellitisa a dohanymozaik virus fert6zés eredményességét novelte.

Szervetlen vegyiiletek. A szervetlen vegyiiletek koziil Gjabban DEAN és
TrEsEOW (1965), valamint TREsHOW és munkatarsai (1967) beszamoltak a
fluor dohanymozaik virus léziékat-stimulalé hatasarél. Liem (1963) doktori
értekezésében egyéb adatokat szolgiltat a szervetlen vegyiiletek szerepérdl,
a dohdnymozaik virussal végzett kisérletekben. A szervetlen vegyiiletek koziil
SapAsIVAN (1962) és Kapo (1963) részletesen foglalkozik a nitrogén, foszfor,
kalium, kalcium, magnézium és egyes mikroelemek jelentdségével.

A bentonit. szerepével kapcsolatban YArRwoop (1966b) ssszefoglalta a
korabbi irodalmi adatokat és kisérletekkel megéllapitotta, hogy egyes virusok
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~ atvitelét bizonyos gazdanvényekre bentonittal fokozni lehetett. Igy pl. a
paradicsom gyfiriisfoltossdg virussal fertézott Erigeron glaucus Kerr. prés-
nedvéhez ha 0,1 —19%, bentonitot adott, akkor a virus babra torténd atvitelét

" lényegesen megkonnyitette és a kontroll novényekhez képest a fertdzott

(bentonit + virus) névényeken kialakult lokalis 1ézi6k széma megsokszorozé-

dott. A korabbi irodalmi adatok kéziil figyelemre mélté még SINGER és FRAEN-

KEL-CONRAT (1961) dolgozata, amelyben a szerzdk a bentonitnak a dohany-

mozaik virus RNS infektivitasira és stabilitasara kifejtett hatasaval foglal-

koznak. A cink jelentdségével kapcsolatban YArRwooD (1954) azt kizolte, hogy

a cink a dohéanymozaik virus 1ézi6k kialakuldsat babon el8segitette, Nicotiana

glutinosa L. névényen viszont gatolta. RAo és munkatérsai (1967) djabban

szintén arrél szamoltak be, hogy a cink és a vas a virusszaporodasra gatlé ha-
tast gyakorolt. A monovalens és divalens kationoknak a virusok fert§zképes-
ségére gyakorolt hatasaval kapcsolatban Rossouw és Furron (1963) kozolt
adatokat. Megallapitottak, hogy a Ba*+, Cat* és Mg*™* erdsen gatolta az
izometrikus virusok (dohénynekrézis virus, uborkamozaik virus, dohany gyt-
riisfoltossag virus, déli babmozaik virus) fert6z6képességét, viszont a palcika-
alaki virusok (dohdnymozaik virus, tarlérépamozaik virus) fert6zéképessé-
gére nem hatott. A K+ és Na™ stimulalta a dohanymozaik virus és tarlérépa-
mozaik virus fert6z6képességét. A szervetlen vegyiileteknek a virusokra gya-

korolt hatasara vonatkozéan egyéb adatok taldlhaték még Pounp (1961),

SADASIVAN (1962) és masok munkajaban.

Szerves vegyiiletek. A virusok aktivitasat befolyésolé kemikalidk tanul-
mianyozasa ALLARD (1918) munkajat tekintve elsének tobb mint 6t évtizedre
tekint vissza. Azéta BARTELS (1955) KooisTrA (1959) és Krinkowskr (1961)
tobb szaz szerves vegyiilet hatédsat vizsgaltak és osszefoglaltak a kérdéssel
kapcsolatos korabbi irodalmi adatokat is. A szerves vegyiiletek koziil kiilo-
ndsen a malachitzold [Takanasur (1948)], Na-cianid [Woobps (1940)], alanin,
hippursav, asparaginsav, glutaminsav, szerin [VArRMA és VErmA (1967),
VERMA et al. (1967)] virusszaporodast gatlé hatasat figyelték meg. Az amino-
savak koziill a metionin és triptofan a dohdnymozaik virus okozta lézikat
Nicotiana glutinosa L. novényeken stimulélta [VERMA et al. (1967)]. A termé-
szetes alapi szerves vegyiiletek (tej, zsir, olaj) koziil a tej virusgatlo szerepét,
JornsoN (1941) eredeti munkajat tekintve alapul, csaknem héarom évtizede
mar, hogy megfigyelték. A tébb évtizedes kisérleti eredmények [cf. MILINKO
(1961a), LoEBENSTEIN et al. (1964), JAEGER (1966), HEIN (1967) és masok]
ellenére még a mai napig is csak feltevések vannak (l. az inaktivalé hatas a
levélteti altal felvett virusra hat, 2. a hatas magara a gazda(teszt)névényre
hat és ezéltal a fert§zés nem tud létrejonni, 3. a hatds magéara az atvitel fo-
" lyamatara, felteheten fizikai értelemben torténik, 4. lehetséges, hogy a hatas
a vektor virusatvivé képességét befolyasolja, [cf. HEIN (1967)] a zsir-, tej- és
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olajszafmazékok virusokra térténd hatasmechanizmusardl [cf. CALpouUZos
(1966)].

Tekintettel arra, hogy a virusnukleinsav felépitésében jelentds a purin-
és pirimidinbazisok szerepe, ezért analégjaik felhasznalasara igen sok kisérlet
tortént [cf. ScENEIDER (1954)]. Elgszér ComMONER és MERCER (1952) bizo-
nyitotta be, hdgy a pirimidinszarmazékok koziil a tiouracilnak virusszaporo-
das-gatlé hatasa van. JEENER és RosseerLes (1953), majd néhany évvel ké-
s6bb JEENER (1957) ismét bebizonyitotta, hogy a 3S-tiouracil beépithetd a
dohédnymozaik virus nukleinsavaba. MiLiNké (1961b) szabadféldi kisérletek-
kel igazolta, hogy a tiouracilos permetezéssel a dohanymozaik virus szaporo-
dasat sikeriilt meggatolni. Hiramak (1962) sikeriilt a lokalis 1éziok képz6dé-
sét erds mértékben gatolni aktidionnal és tiouracillal a levélfeliileten tortént
kezelések soran az alabbi virus-gazda-kombinaciéban: Dohanymozaik virus-
bab, dohanymozaik virusNicotiana glutinosa L., burgonya X-virus-Capsi-
cum annuum L. Figyelemre mélt6, hogy a tiouracillal végzett talajkeze-
Iéskor (100 ppm) a dohanymozaik virus és burgonya X-virus komplex ferts-
zésekor (tomato double virus streak) a paradicsomnévényeken a nekrotikus
tiinetek csékkentek.

KirAvLy és SzirmAI (1964) a dohdnymozaik virussal végzett kisérleteinek
az volt a célja, hogy megallapitsidk, vajon a kinetin-kezelés hatasara a Nico-
tiana glutinosa L. levelekben a virusprodukcié parallel csokken-e a lokélis 1é-
ziok szamaval. Megallapitottiak, hogy a kinetin in vitro nem befolyasolta a
virus aktivitasat, ezzel szemben in vivo mind a 1ézi6szam, mind a virus-pro-
dukci6 erdsen csokkent. ScHUSTER (1967) vizsgalta a kornyezeti tényezik sze-
repét a kinetinnel kezelt virussal fert6zott novényeknél. Megallapitotta, hogy
a kinetinnel kezelt névényekben a viruskoncentricié erds ingadozast mutatott
attél fiiggben, hogy a virusfert§zés és kinetinkezelés kozott mennyi idé telt el.
A purin-tipusi citokininek léziészam-csokkenté hatasaval kapcesolatban si-
keriilt kimutatni azt is [EL HaMmADY et al. (1966), KirALy (1967)], hogy a
kinetinen kiviil a benziladenin, koffein és teobromin is rendelkezik tipikus cito-
kinin hatassal. A benziladenin in vive anyageseréjével McCaLra et al. (1962)
foglalkozott részletesen. A legaktivabb citokinin 1ézié-gatlé hatasi vegyiiletnek
bizonyult, mivel bebizonyosodott, hogy mar 3 napos kezelés utan 80—909,-
os léziészam-gatlast idéz el6 [KirALy (1967)]. Biolégiai hatas tekintetében a
benzimidazol az adenin antagonistijanak tekinthetd, amelyr6l PozsAr és
munkatarsai (1967) djabban megallapitottak, hogy szintén citokinin-" aktivi-
tasi vegyiiletnek tekinthetd. A purin-analégok koziil a 8-azaguanin virusszapo-
rodas-gatlé hatasat MaATTHEWS (1951) bizouyitotta be. A nem purinkarakterd,
de_citokinin hatdst és formailag purinhoz hasonlé benzimidazolrél szintén
sikeriilt kimutatni [KirArLy (1967)], hogy RNS- és fehérje-szintézist serkentd
aktivitdssal, szeneszciagatlé hatassal, és hiperszenzitiv reakeciét gatlé effektus--
sal rendelkezik. KirALy (1967), valamint KirRALY és munkatérsai (1967, 1968)
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igazoltak, hogy a proteinszintézist gatlé kloramfenikol és a proteinszintézist
serkentd citokininek antagonista kapcsolata a hiperszenzitiv reakcié gatlasa
és serkentése szempontjabol is érvényes. A protein- és RNS-szintézis csokken-
tett jellege eldnyds, intenziv jellege viszont hatranyos a virus okozta hiper-
szenzitiv reakcié szempontjabol.

Novekedésszabalyozo anyagok. A ndvekedésszabilyozé anyagok (regula-
torok) jelentéségével kapcsolatban féleg az utolsé masfél évtized irodalmaban
talalhatok adatok. A regulatorok koziil kiilsnésen a kinetin, auxin és gibberel-
lin jelentdsége figyelemremélté. A kinetin hatasa a névényekre nagyon kii-
16nb6z6 [ef. MoTHES (1960)]. A kinetinnel végzett tanulmanyok egy része
[RicamonD és Lanc (1957), Dart (1963), (1965) és masok] azt mutatja, hogy
a kinetin a ndévényvirusok szaporodasat stimulalja. DarT (1965) a paradicsom
aukuba mozaik virussal végzett kisérletekben megallapitotta, hogy a kinetin
10 ppm-es koncentraciéban serkentette a levigott dohanylevelekben a virus
szaporodéasat. Az intakt ndvények leveleivel kapott eredmények nem voltak
egyértelmiiek. A kisérleteket szisztemikus reakciét mutaté gazdandvénnyel
végezték. OPEL (1964) kisérletei soran, viszont megallapitotta, hogy a kinetin
a dohanynekroézis virussal fert§zott levagott bablevelekben (Phaseolus vul-
garis L.cv. Saxa) gatolta a nekrézisképzddést és a viruskoncentraciét 12—459%,-
kal csokkentette. Hasonlé eredményeket ért el a dohanymozaik virussal
kapcsolatban PozsAr és KirALy (1965) is. SELMAN (1964) a paradicsom foltos
hervadas virus szaporodasat kinetinnel harom napos el6kezeléshen gatolta és
ugyszintén a lokalis 1ézik szama is erdsen csokkent. A gatlas mértéke 10 ppm
(kinetin) koncentraciéban logaritmikus, 10—50 ppm koncentraciéban pedig
linearis volt. A kinetinnel egyiitt adagolt glukéz (1—25 ppm) a lokalis lézidk
szamét méginkabb csokkentette. A kisérletek sordn SELmMAN (1964) azt ta-
pasztalta, hogy a kinetin gatl hatasa 50 ppm-es koncentraciéban volt a leg-
nagyobb. Bruinsma (1966) a burgonya Y-virus és a Solanum demissum Lindl.
A6-hibrid kapecsolataban azt talalta, hogy a kinetin és a benziladenin a lokalis
1ézi6képz6désre nem hatott. Az auxin szerepével kapcsolatban HARTMAN és
Price (1950) megallapitotta, hogy déli babmozaik virus és szamos regulator
kdzott szinergista hatas van. Liem (1963) disszertaciéjaban megemliti, hogy
az indolecetsav kilenc kisérlet koéziil haromban szignifikansan csokkentette a
dohanymozaik virus 1éziék szamat Nicotiana glutinosa L. novényeken. Az
auxinok és egyéb regulatorok hatasaval kapcsolatban tovabbi adatok talal-
haték GoopmaN, KirALy és ZArtLiN (1967) munkajaban (cf. pp. 257—262).

A névekedés-szabalyozé anyagok koziil a gibberellinnel kapcsolatban
kozolt irodalmi adatok — amelyeket SEMBDNER és munkatarsai (1965) gyiij-
tottek dssze 1964-ig bezarélag — még némi hianyossagaik ellenére is arra mu-
tatnak, hogy a regulatorok kéziil a kisérletek legnagyobb részét gibberellinnel
végezték. A novényvirusokkal (sebtumor-, kukorica térpiilés- és Gszirozsa sar-
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gasag virus) és gibberellinnel kapcsolatos elsé kézlemény MArRaAMOROSCH (1957)
tollabél latott napvilagot. CuessiN (1958) gibberellinnel végzett kisérletei
soran a Nicotiana glutinosa L. és dohanymozaik virus kapcsolataban nem ka-
pott szignifikdns eredményt a gazdanévény virusfogékonysagat illeten.
Kruc (1961) kvaterner amméniumvegyiiletekkel és gibberellinnel végzett ta-
nulméanya sorén arra a kovetkeztetésre jutott, hogy nevezett anyagok burgo-
nya-riigydugvanyokon a virusok vizuilis meghatarozasit megnehezitik. Ha-
sonlé eredményekre jutott BRuinsma et al. (1967) a burgonya Y- és burgonya
A-virussal kapcsolatban. STEIN (1962) a Nicotiana tabacum L. cv. White Burley
dohany leveleit virussal fertézte, és azokat két hét utan gibberellinsav 100 ppm-
es oldataval permetezte. A gibberellinkezelés a névények novekedését serken-
tette. A mar érett internodium ndvekedését a gibberellin nem befolyasolta,
a virusfert§zés pedig azt gatolta. CHANT és munkatarsai (1963) Phaseolus vul-
garis L. leveleket fert6ztek virussal és azokat gibberellin 500 ppm-es oldataval
kezelték. A gibberellin megsziintette a virusokozta szimptémékat, de a gibbe-
rellinkezelt virusfert§zott novények zold- és szarazanyagsilya és a levélfelii-
let kisebb lett, a névény kevesebb viragot és hiivelyt hozott, mint a kezeletlen
virusfertézott. A gibberellin kutatassal kapcsolatos tovabbi adatok megtalal-
haték WEERARATNE (1965), SEMBDNER és SCHREIBER (1965), GOODMAN és
munkatarsai (1967) és masok munkaiban.

Egyéb novekedésszabalyozé anyagok jelent8ségével és szerepével kap-
csolatban utalunk még Sapasivan (1962), RavceaupHURI (1962) és
McCreADY (1966) munkaira. 4

Antibiotikumok. A baktericid és fungicid hatasairél ismert antibiotikum-
karakterd gatlé anyagok, — amelyek (mikro)organizmusok anyagcseretermé-
kei — koziil viszonylag kevés azoknak a szdma, amelyek a virusok szaporoda-
sara befolyast gyakorolnak. Az antibiotikum-karakter{i anyagok kéziil kiils-
nosen jelentds a citovirin [GrAY (1957)], blasticidin S [TakeucHI et al. (1958),
Hirar és Smimomura (1965), Hirar et al. (1966), mitomycin C [Hirar és
SaimomMURA (1960)], aktinomicin D [SANGErR és Knicur (1963), ReicH és
GoLpBERG (1964), SEMAL (1967)], ohyamicin, polyoxin [Yun és Hirax (1968)]
sth. Ezeknek az antibiotikumoknak a hatasmechanizmusa alig ismert — kivé-
telt képez a Streptomyces caespitosus Hata* tenyészet sziirletébdl szarmazé
ismeretlen dsszetételd mitomycin D, amely gatolja a ribonukleinsav-szintézist
[ef. HirAr és SmimomuURA (1960)]. Az antibiotikum-karakteri anyagok egy
masik csoportjat képezi a Trichothecium roseum Link. és Neurospora sitophila
(Mont.) Shear et Dodge [GupTaA és PricE (1950), BAWDEN és FREEMAN (1952)],
valamint a Saccharomyces cerevisiae Hansen [HEIN és Krinkowskr (1961)]
tenyészsziirletébdl izolalt antibiotikum. A Gupra és Price (1950) altal rész-

\

* Hata és munkatérsai, in: J. Antib. 9, 141 (1956).
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letesen tanulméanyozott Trichothecium roseum (Bull.) Link tenyészsziirlete
BAwbpEN és FREEMAN (1952) adatai szerint in vive is gatol. Az antibiotikum-
karakterd anyagokrél és a virusok szaporodasara kifejtett hatasukrél tovabbi
adatok talalhaték 'még ScHLEGEL és Rawrins (1954), Kuinkowskr (1954),
W. BarteLs (1955), KorzyBski és Kuryvrovicz (1961), RavycEaAupHURI (1962),
SADASIVAN (1962), DEKKER (1963), SEVCIK és munkatarsai (1963), YOsHIZAKI
(1965), Zann~ (1965), DE ZoETEN és SCHLEGEL (1967), Tomamasa et al. (1967),
Hirazx et al. (1968) és masok munkajaban.

Virusok. A fizikai- és kémiai tényezdk, mint lattuk, kiilonb6z8 mérték-
ben befolyasoljik a gazdandvény fogékonysagit a virusfertGzéssel szemben,
és természetszerileg hatnak a. virusszaporodds menetére is. A virus-gazda-
kapcsolatban azonban a gazda(teszt)névény fogékonysaga akkor is valtozast
szenved, ha a novény virusfert6zés el6tt, vagy a virusfertdzés ideje alatt, vagy
utan masik virussal fert6z8dik (interferencia). Az interferencia hatasok koziil
mind a szinergesztikus, mind az antagonisztikus jelenség el6fordulasa ismere-
tes. A szinergesztikus-hatasokra jellemz4, hogy mind azonos, mind kiilonb6z6
idejii fertézések soran a fertdzésben résztvevd virusok hatasa additiv értelem-
ben jelentkezik, melynek soran a helyi 1ézidk szama és esetleg a viruskoncent-
racié is megemelkedik. A jelenséggel kapcsolatos legujabb irodalmi adatok
DamirDAGH és Ross (1967), valamint sajat munkainkban [HorvATa (1969b, c)]
talalhaték meg. :

Az antagonisztikus hatasok szintén mind szimultan, mind kiilonb6z6
idejii fert8zések soran létrejonnek. A szimultidn fert6zések soran, amint az
TroMsON (1960) és masok munkajabél is kideriil, a virusfajok kozotti anta-
gonisztikus hatas a lokalis 1éziok szamanak csokkenésében jelenik meg. Forp
(1967) egyik legijabb dolgozatidban kisérletekkel igazolta, hogy ha a lucerna-
mozaik virus inokulum a bab sirga mozaik virust is tartalmazza, akkor a
lucernamozaik virus altal a Bountiful babfajtan okozott lokalis 1ézi6k szama
és mérete is kisebb lesz. A virusfajok kozotti kiilonboz6 ideji fert6zések sordn —
amint ez BAWDEN és Kassanis (1945) munkaja alapjan ismeretes — pl. a do-
hany etch virussal végzett elGzetes fert6zés megakadalyozta a burgonya Y-vi-
rusnak és a Hyoscyamus-mozaik virusnak a szaporodasat dohanyban. Ezek
kel a megallapitasokkal kapcsolatban tjabban ScHMELZER és munkatarsai
(1960) ellentétes eredményekre jutottak. A virustérzsek kozotti kiilonbozo
idejii fertdzések — amelyek premunitds-néven ismeretesek — soran tapasztal-
haté antagonista hatas megnyilvé’mulhat mind a lokalis 1éziok szamanak csok-
kenésében, mind pedig a masodik (challenging) virus szaporodasanak gatla-
sidban [cf. KoHLER (1962), PricE (1964), BopE (1967), HorvATH (1969d) és
masok). )

Baktériumok. Az irodalomban csak a legutébbi években valt ismertté,
hogy szaprofita baktériumok is képesek ellenélloképességet indukalni a gazda-
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novényekben a viruskérokozékkal szemben. Egymastél fugletleniil KLEMENT
és munkatérsai (1966), valamint LOEBENSTEIN és LovrRekovicH (1966) be-
bizonyitottik, hogy a Pseudomonas fluorescens Migula szaprofita baktérium-
szuszpenziénak (él6 és elslt) és a Pseudomonas syringae van Hall’ (elslt bakté-
riumnak) dohanyndvényekbe Nicotina tabacum L. cv. Xanthi-nc és Nico-
tiana tabacum L. cv. Samsun) torténé infiltralasa utén a tesztndvények do-
hanymozaik virus fogékonysagaban komoly valtozas allt be. Akar é18, akar
100 °C-on elslt baktériumokat juttattak a névényekbe, a késébbi virusfertd-
zés tiinetei mindig mérséklddtek. A lokal-l1éziés Xanthi-nc dohanyban mind
a léziok mérete, mind szadma lecsokkent. A szisztemikus Samsun dohanyban a
dohanymozaik virus szaporodasa kb. 809,-0s gatlast szenvedett; az elslt bak-
tériumok viszonylag kisebb (499,) gatlast indukaltak. A kisérletekben meg-
allapitast nyert, hogy a szaprofita baktérium nem hat kézvetlen a virusra,
in vivo hatasa viszont szisztemikus jellegli, ami azt jelenti, hogy az indukalé-
dott ellenallo-képesség nemcsak az infiltralt novényrészekben, hanem pl. bab-
nal a szomszédos féllevelekben is kimutathaté volt. Az ellenallgképesség bio-
kémiai mechanizmusa még ismeretlen. KLEMENT és munkatarsai (1966), vala-
mint KirALy (1967) feltételezi, hogy a névény élete folyamén szaprofita bak-
tériumokkal allandéan immunizilédhat és ennek késdbb a betegségellenallas-
ban is szerepe lehet.

Gombdk. A biolégiai tényezbk koziil jelentds a gombak szerepe is. A gom-
bak és virusok kozotti interakeié soran mind szinergesztikus, mind additiv
hatas tapasztalhaté. A szinergesztikus hatasok koziil ismeretes az Uromyces
phaseoli (Pers.) Wint. rozsdagomba hatasa a dohdnymozaik virus koncentra-
ci6janak megviltozasira bablevelekben [YArwooD (1951)]. Az antagonisztikus
hatéasok koziil figyelemre méltéak BLuMER és munkatarsai (1955), GiLL (1965),
valamint MANDRYK (1963) kisérletei. BLumER et al. (1955) megallapitottak,
hogy az Erisiphe polyphaga Hamm. lisztharmatgomba és az uborkamozaik vi-
rus kozott antagonizmus van. GiLL (1965) djabb kisérleteiben megallapitotta,
hogy az Uromyces phaseoli (Pers.) Wint. rozsdagombaval sikeriilt babon a
dohanymozaik virus léziékat csokkenteni akkor, ha a rozsdafert8zés 26 o6ra-
val, de legalabb 16 6raval, megeldzte a virusfert§zést. MANDRYK (1963) kisér-
letekkel igazolta, hogy ha Peronospora tabacina Adam spéraszuszpenziét in-
jektalt a Nlcotwna tabacum L. cv. Xanthi névények szaraba, akkor a dohény-
névények levelein keletkez§ dohdnymozaik virus 1ézidk szama 329, -kal csok-
kent a kontrollnévényeken keletkezd lokalis 1éziok szamahoz képest és a 1é-
zi6k nagysaga is kisebb volt, mint a kontrollnévényeken. Nem sokkal késébb
Hecar és BATEMAN (1964) bebizonyitotta, hogy a Thielaviopsis basicola (Berk,
et Br.) Ferraris gombaval mesterségesen fertézott dohénynévények lokalis
ill. szisztemikus rezisztenciat fejtettek ki a dohdnymozaik virussal szemben.
A legijabb kisérletek [Hopcson és MUNRo (1966)] soran megvizsgaltak a Phy-
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tophthora infestans (Mont.) de Bary gombaval fertézott burgonyansvények-
ben keletkezd inhibitor magatartasat a burgonya X-virussal szemben. Kimu-
tattak, hogy a gomba micéliumaban burgonya X-virus inhibitor van. A be-
oltott gazdandvény szdveteinek fertzott és nem fertdzott részeibél vett ex-
traktumok gatlé hatésa azt mutatta, hogy a gazda-parazita-kélesénhatés ered-
ményeképpen alakult ki az inhibitor. Kisérleteik soran arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy az inhibitor-komplexum vagy a micéliumban levé anyag, vagy
a novényben, az elérehaladé micélium el6tt keletkezd anyag, vagy a gomba
altal létrehozott fert8zést kovetd levélszovet bomlasabél keletkezd fenol és
egyéb termék. : ;

Nemcsak a gombaval elére fertdzott novények mutatnak ellenallast a
virusokkal szemben, hanem az elére virussal fert8zott névények magatartasa
is megvaltozik a gombakérokozékkal szemben [cf. WiLson (1958), Kineg et al.
(1964), RusseL (1966a, b, 1967), LovREkoVICH et al. (1968)].

A Névényvédelmi Kutaté Intézetben végzett vizsgalataink (KirAvry,
TuBovLy és HorVATH, nem kozélt adatok), soran a dohanymozaik virus (Ul és
paratorzs), burgonya Y-virus (C-térzs), burgonya X-virus, burgonya aukuba
mozaik virus és Nicotiana tabacum L. cv. Samsun virus-gazda-kapcsolatban
nem tudtuk minden esetben megakadalyozni a virussal fert§zétt névények
dohanyperonoszporaval (Peronospora tabacina Adam) torténé mesterséges
megfertdz6dését. Eddigi kisérleteink alapjan dgy véljiik, hogy kisérleteink
eredménytelensége a virus- és gombafert§zések kozott eltelt rovid idével, ill.
az alacsony viruskoncentraciéval van ésszefiiggésben. ;

Egyéb tényezok. A ndvények présnedvében levd inhibitorok tvgyszintén
komoly befolyast gyakorolnak a lokalis 1ézidk kifejlédésére és a szimptémak
megjelenésére. A kiilondsen magas inhibitortartalommal rendelkezd ndvé-
nyek (pl. spenét, répafélék, szegfii, Chenopodium sp. stb.) szévetnedve gyakran
olyan mértékben tartalmaz inhibitort, hogy a virusatvitel eredménytelen.
Az inhibitoroknak higitassal valé redukalasat gyakorlatilag a virusok higft-
hatésagi hatara szabja meg és ez a virus-gazda-kapcsolattél fiiggéen gyakran
alacsonyabb érték, mint ami az inhibitorok semlegesitéséhez sziikséges lenne.
Az inhibitorkutatas eredményeivel kapesolatban hivatkozunk az utébbi évek
néhany fontosabb 6sszefoglalé munkajara [BAwpEN (1954), BLAszczAK et al.
(1959), RaycaAupHURI (1962), Simons et al. (1963), FurLron (1964), Kosuce
(1965), Tromson és Peppie (1965), Horuings (1966), ScaMELZER (1967) és
masok]. A legijabb eredmények koziil szeretnénk kiemelni MiseNkova (1967)
munkéjat. A dohdnymozaik virus inaktivalasara végzett munkajaban 247
névényfaj tébbszaz észter, alkohol és aceton szarmazéka kozott 15 olyan né-
vényt talalt, amelynek extraktjai gitoltdk a dohanymozaik virus szaporo-
dasat. A gatlé hatas 39—519%, kozott ingadozott. Figyelemre mélté, hogy az
extraktumok kozott néhany in vive is gatolt.
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A virussal fertézott névények szovetnedvének pH-értéke is fontos té-
nyezd a virus stabilitasara. Két évtizeddel ezelgtt mar TakanAsHI (1949) meg-
allapitotta, hogy a pH érték fontos tényezd a virusok infektivitisira. A do-
hanymozaik virussal végzett kisérletekben megallapitotta, hogy 5,6 pH érték-
nél a Nicotiana glutinosa L. félleveleken 146, a 7 pH értéknél 190 }ézi6 kelet-
kezett. A pH érték hatast gyakorol a viruspartikulak méreteire is. Kiilondsen
a labilis virusok kedvezdtlen pH értékii szévetnedvben mar a fertfzés eldtt
inaktivalédhatnak, ami természetszeriileg eredménytelen fertézéshez vezet.
Egyes novényvirusok eltérd pH tolerancidjuk alapjan elvalaszthaték egymas-
tél, ami a virusok identifikalasa soran donté jelentségii [ef. HorvATH (1967b)].

A virusfert§zés eredményességében vigyszintén fontos tényezd a fertzés
helye. Az ezzel kapcsolatban végzett kisérletek koziil szeretnénk kiemelni a
répa sargasag virussal kapcsolatos kisérleteket. Megallapitottak, hogy ha a
répa sargasig virussal a névények fonaki részét fertdzték, akkor a fertozes
eredményesebb volt, mint a levél szinén végzett fertdzés.

A lokal-1éziés virusaktivitas fentnevezett problémain kiviil figyelemre-
méltéak még azok az Gjabb kisérleti eredmények, amelyek egy adott lokal-
1ézi6s gazdanévény kiilonboz8 levélszekvencidinak eltéré mértéki virusfogé-
konysigaval (més értelemben tidlérzékenységével) all osszefiiggésben [cf.
Ko6nLER (1966), HorvATH (1969a, €)]. Azekat a tobb évtizedes tapasztalati
megfigyeléseket, amelyek arra vonatkoznak, hogy egy adott névény kiilon-
bo26 fejlettségii stadiumban levé levelei (levélemeletei) kiilonb6z6 mértékben
reagéalnak (a lokalis 1ézidk szamat tekintve) egy meghatarozott virussal szem-
ben, eldszor K6HLER (1966) egzakt kisérletei bizonyitottak be. Kisérletei soran
azt tapasztalta, hogy a dohdnymozaik virus és a Nicotiana glutinosa L. virus-
gazda-kapcsolatban a gazdandvény kiilonb6z8 szekvenciaji levelei a virussal
szemben eltér§ médon reagaltak; a levélemeletek fogékonysaga alulrél felfelé
logaritmikusan csokkent. KOHLER (1966) és sajat kisérleti eredményeink is
igazoljak, hogy a virusaktivitis meghatérozasanak tdjabb hibalehetdségeivel
kell szamolni akkor, ha a virusaktivitas megallapitasat parhuzamos kisérletek-
ben nem elfre meghatérozott és azonos levélszekvenciaval végezziik. KirALy
és PozsAr (1964), valamint PozsAr és KirArLy (1965) kisérleti eredményei
szintén arra mutatnak, hogy a Nicotiana tabacum L. cv. Xanthi-nc dohany-
névények kiilonb6z6 kori levelei eltéré mértékben reagiltak a dohanymozaik
virus fertGzésre.

Kisérleteinkben hasonlé eredményekre jutottunk akkor, ha a dohany-
peronoszpéraval (Peronospora tabacina Adam) szemben rezisztens Nicotiana
tabacum L. cv. Hicks Fixed A2—426 dohanynévényeket a dohanymozaik
virus Ul-térzsével, vagy a Chenopodium amaranticolor Coste et Reyu. névé-
nyeket a burgonya Y-virussal fertéztiik. Kisérleti eredményeinkrgl részletesen
egy masik dolgozatban szamolunk be [HorvArTm (1967f)].

*
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Dolgozatunkban ramutattunk azokra a problémakra, amelyek a névény-
virusok aktivitasanak megallapitasanal jelentkeznek. Ebben az osszefoglalé
munkaban a problémaknak csak egy részét emlitettiik meg, amelyek termé-
szetszeriileg szubjektivek és amelyek nyilvanvaléan egyéb nem targyalt kér-
dések felvetését is indokoltta tehetik. A témaval kapcsolatban éppen ezért
szeretnénk még megemliteni azokat az utébbi tiz évben irt 8sszefoglalé mun-
kakat [BAwpEN (1959), Yarwoop (1959), RicaTER és Krinkowskr (1960),
SADASIVAN (1963), Price (1963), S1EGEL és ZarTLiN (1964), KOHLER (1964),
CoRrBETT és SISLER (1964), SoLymosy (1965), WiTTMANN és SANGER (1965),
SoMMEREYNS (1967), OpEL (1967), Krinkowskr (1967), GoopMAN et al. (1967),
HorvATa (1967b), YARWOOD és Furron (1967), KirALy (1968)], amelyekben
a kérdés-komplexum szinte Osszességében megtalalhaté. Kivanatos lenne a
jovBben a névények virusbetegségeinek vizsgalati médszereit szabvanyositani
a legfontosabb kérdésekben (abrazivumok mindsége és mennyisége, pufferek
felhasznélasa, inhibitorok hatastalanitasa, fertézés idépontja, hé- és fényvi-
szonyok, gazdanovények fert6zés eldtti, alatti és uténi tapanyagellatasa és
elhelyezése, levélszekvencia és virusfogékonysag, azonos, de eltér§ kord né-
vényorginumok inhibitortartalma, fertzhetd helyek, ektodezmak elhelyez-
kedése és szama, valamint az ektodezmak szamat befolyasolé tényezdk [amino-
savak, cukrok, koffein] sth.) és sziikséges lenne virus-gazda-kapcsolatok sze-
rint a részleteredmények feltarasa és koordinéalasa, valamint egyes hidnyosan
ismert részletkérdések kutatasa. Indokolt lenne az 1961-ben Berlinben utoljara
osszehivott ,,Virusok és virusbetegségek” munkaértekezletéhez (cf. ANony-
Mous 1961) hasonléan, a problémak felvetésén kiviil, a részletkérdések meg-
targyalasa is. A lokal-1ézi6s virusaktivitds problémakorében indokolt lenne a
kvantitativ vizsgalatokra alkalmas gazdandvényeknél a gazda és viruspato-
gén szerint kiilén-kiilon megallapitani azokat a feltételeket, amelyek a virus-
aktivitds egzakt megallapitdsanal a legfontosabbak és egységesiteni kellene
azokat a médszereket, amelyekkel a lokal-1éziés virusaktivitas a legmeghizha-
tébban megallapithaté lenne.
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