TALAJVIZSGALATOK ES MUTRAGYAZAS*

SZABOLCS ISTVAN

a mezbgazdasigi tudoméanyok doktora

MTA Talajtani és Agrokémiai Kutaté Intézete, Budapest

A talajvizsgalatok jelentdsége, szerepe és az irantuk tamasztott igény
évrél évre né kiilfoldén is, hazankban is. A talajvizsgéalatok a talajtani és agro-
kémiai tudomény eredményeire taimaszkodva szamszeri adatokat és szamszerii
javaslatokat szolgaltatnak a mezégazdasagi termelés részére abbél a célbél,
hogy a tudoméany eredményeit a gyakorlatban minél eredményesebben és
gazdasagosabban hasznalhassuk fel.

A talajvizsgalatok sokrétiick és szerepiik messze tilné-a miitragyazassal
kapcsolatos szaktanacsadason, illetve vizsgalati médszereken. Kozismert hogy
pl. hazankban is a talajjavitasra szakszerii talajvizsgéalat és ezen alapul6 szak-
vélemény, illetve a javitéanyagok mennyiségét, minGségét és a javitds maéd-
jat is kidolgozé javaslatok késziilnek el. Ugyancsak kozismert az, hogy az énto-
zdviz mihGsége, a talajra gyakorolt hatasa pl. a masodlagos szikesedés elkeriilése
céljabol igen nagy fontossaggal bir, ezen az alapon késziiltek el azok a mingsitési
rendszerek, amelyek megmutatjak, hogy milyen mingségli talajon milyen
minéségi ontozdvizet kell, illetve szabad hasznalni.

A fenti két példa olyan talajvizsgalatokat érintett, amelyek kidolgozasa
idében megel6zte a miitragyazassal kapcsolatos mindsitési rendszereket ha-
zankban, de sok esetben kiilféldon is. Nem azért tortént ez igy, mintha barme-
lyik is fontosabb volna, mint a miitragyazassal kapcsolatos talajvizsgalat és
tanacsadasi rendszer kidolgozasa, hanem inkabb azért, mert mint az egyik
el6z6 elGadasban is igen helyesen hangzott el, a talajvizsgalatokbél a miitra-
gyak adagolasara vonatkozélag igen nehéz kozvetlen és egyszerii dsszefiiggésen
alapulé véleményt mondani.

Annak ellenére, hogy a talajok tapanyagtartalmat igen régen vizsgaljak
és rengeteg adattal rendelkeziink ezzel kapcsolatban, mégis ezekbdl az adatok-
bél pontos tanicsot a miitragyak adagjara, beviteli médjara, alkalmazasanak
egyéb vonatkozasaira adni azért sem konnyl, mert az optimalis miitragya-
dézis és az alkalmazas leghelyesebb mdédja a talajban mérhets névényi tap-
anyagtartalmon kiviil sok més tényezdtdl is fiigg. Ezen tilmenfen még az is
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megallapithaté, hogy legtobb esetben nincs egyenes dsszefiiggés a talaj novényi
tapanyagtartalma, valamint az adagolandé miitragyak mennyisége kozott sem,
hiszen — mint arrél ma ugyancsak sz6 esett mar — pl. hazai vonatkozasban a
nitrogénmiitragyak alkalmazasa abban az esetben is javasolt, ha a talaj arany-
lag kevesebb, de abban az esetben is, ha aranylag t6bb nitrogént tartalmaz.
Annak ellenére, hogy némileg egyszeriibb az eset a foszfor és kali vonatkozasa-
ban, mégis elég bonyolultak itt is az osszefiiggések és nemcsak a talaj tulajdon-
sagaitol fiiggenek, hanem pl. a termesztendd névénytdl, idgjarasi és nem utolsé-
sorban gazdasagi és gazdalkodasi feltételektdl is.

Helytelen volna mindezekbél azt a kovetkeztetést levonni, hogy miutan
ezek az Osszefiiggések nagyon bonyolultak, nincs sziikség talajvizsgalatokra
a mitragyazas vonatkozasiban. Igenis sziikség van ra, ezt nemcsak elvileg
lehet bizonyitani, hanem bizonyitja az a gyakorlat is, amely azt mutatja, hogy
a fejlett miitragyazassal rendelkezé orszigokban igen nagyszami talajvizs-
galatot hajtanak végre, és ebben a vonatkozasban komoly szervezetek dolgoz-
nak, az ilyen munka nemcsak célszeri, hanem kifizet8d§ is.

Az 1. abran lathaté, hogy a novekvé miitragyafelhasznalassal parhuza-
mosan, sdt annal gyorsabban névekszik a talajvizsgalatok mennyisége is.

Beszélniink kell azonban arrél, hogy hogyan végezziik ezt a munkat, s itt
az elsé veszély, amelyre fel kell hivni a figyelmet az, hogy a talaj tapanyag-
tartalmanak meghatarozasatél ne varjunk olyan egyszeri és minden mas kisér-
letet vagy vizsgalatot feleslegessé tevd dtmutatast, amely egymagaban bizto-
sitand a miitragya dézisanak, milyenségének, beviteli médjanak pontos meg-
hatarozasat. Célszeri a vizsgalatok megvalasztasaban korlatozédni azon talaj-
tulajdonsidgok megvizsgalasara, amelyektél ha nem is kézvetleniil és nem is
egymagukban, hanem pl. szabadf6ldi kisérletekkel, egyéb tapasztalatokkal,
gazdasagi szempontokkal dsszevetve eredmény varhaté. llyen tekintetben
elsdsorban célszerii a figyelmet azokra a legfontosabb névényi tapanyagokra
forditani, amelyeknek a miitragyakban valé adagolasa tobbé vagy kevésbé
fiigg a talaj tulajdonsagaitol. Az el§z8 eldadasokban ezeket a kérdéseket. érintet-
ték, s én ezért most inkabb arrél szeretnék beszélni, hogy hogyan lenne célszeri
ezeknek a vizsgalatoknak végzése, ill. a vizsgalatok megszervezése és értékelése.

Mindenekelstt abbél az igénybdl kell kiindulnunk, ami a termelés részé-
r8l a miitragyazassal kapcsolatban a talajvizsgalatokkal szemben felmeriil, és
évrgl évre novekszik. Kétségtelen, hogy ez az igény egy egészséges fejlodést
mutat, amely a mezfgazdasagi termelést kozelebb hozza a tudomanyhoz,
igényli a tudominy eredményeinek felhasznalasat és a kemizacié vonatkoza-
siban a mez8gazdasagi termelés magasabb technolégiajaval szorosan osszefiigg.
Azt sem szabad azonban figyelmen kiviil hagynunk, hogy az, amit a gyakorlat
t8liink var és kovetel, nem egy sziik szakmai profil és nem egy sziik szakmai
véalasz. Nem csupan egyes agrokémiai jellemzdk szorosan vett tudomanyos
vizsgalatat vagy kutatédsat igényli a gyakorlat, hanem a talajtan és agrokémia
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teriiletén elért eredményeinknek olyan komplex kifejezését, szintézisét, amelyet
a termelés érdekében hasznalni tud. Ezért a talajvizsgéalatokkal kapcsolatos
tevékenység, ambar a tudomanyos kutatas eredményein alapszik és felhasz-
nalja azokat, mégis sok tekintetben jelentds mértékben kiilonbozik a tudoma-
nyos kutatas mdédszereitsl. Szeretném ezt egy-két mondattal megvilagitani.

A tudominyos kutatisban a vizsgilatok a folyamatok mibenlétének és
dinamikajanak feltarasat tiizik ki célul. E cél elérésére allandéan ¢j médszere-
ket kell kidolgozni, azokat médositani kell, hogy ezaltal a folyamatok miben-
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1. Gbra. A miitragyafelhaszndlds és talajvizsgilatok novekedése

mfitragyafelhasznélds az egész viligra vonatkoztatva
talajvizsgilatok mennyiségi novekedésének irdnya néhany nyugat-

eurdpai orszagban

1étét minél inkabb feltarjuk. A témeges talajvizsgalatok elvégzésénél viszont

a kévetelmény az, hogy jol megallapitott médszereket nagy téomegii talajminta

megvizsgalasanal lehetSleg valtoztatas nélkiil alkalmazzunk, mert csak ilyen
moédon nyfilik arra lehetdség, hogy az elemzések eredményei a gyakorlati
miitrigyazas szempontjabol értékelhetk és felhasznalhatok legyenek. Ezért
két olyan veszélyt kell elkeriilniink, amely koziil az egyik nagyon sok esetben
eléfordul a kutatéknal és abban nyilvanul meg, hogy a gyakorlatnak sziik kuta-
tasi eredményeket mutatnak, a bizonytalansagokat tarjak fel és végeredmény-
ben kevés esetben vagy nehezen tudnak hatarozott valaszt adni arra a kérdésre,
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hogyan hasznaljuk fel ezeket az adatokat, mi kévetkezik ezekbdl a gyakorlati
mezdgazdasag szamara. :

A masik veszély, amely véleményem szerint az el6z6nél nem kisebb,
akkor szokott eléfordulni, mikor a tomeges talajvizsgalatokat végzs vagy azt
elvégezni hivatott munkahelyek, laboratériumok allandéan mdédszertani
ujitasokkal foglalkoznak, és ahelyett, hogy j6l bevalt médszerek tomeges és
pontos alkalmazasaval segitenék a termelést, olyan médszertani valtoztataso-
kat hajtanak végre a vizsgalati munkaban, amelyeknek néha hatarait és kiha-
tasait maguk a médositék sem ismerik. Nem nehéz belatni, hogy ilyen tton
ezek az adatok nehezen hasznalhaték, vagy haszanilatuk pontatlansighoz,
esetleg hibak kialakulaséra vezet. _

Hazankban is talalkozhatunk mind a két esettel. A tapasztalatok nyo-
man mindinkabb kialakuléban van az a vélemény és médszer, f6leg olyan orsza-
gokban, ahol a tidpanyagvizsgalatoknak nagy hagyomanyai vannak, hogy a
talajok tomeges vizsgalatara és mingsitésére jolképzett szakemberek megfelels
moédszereket dolgozzanak ki, a vizsgalatokat azutan nagyszimu talajmintan,
lehetéleg valtoztatas nélkiil a kozponti laboratériumokban végezzék el. Ezek
a kozponti laboratériumok természetesen nemcsak arra alkalmasak, hogy
benniik jolképzett szakembergidrda miikodjék, hanem arra is, hogy meg-
felel6 modern miiszerekkel, esetleg automatizait médszerekkel és auto-
matizalt adatfeldolgozé egységekkel is rendelkezzenek. Pl. Hollandiaban,
Skécidban, az USA-ban és sok mas helyen ezek a laboratériumok egy egész
orszagrész vagy hazanknal nagyobb teriilet rendszeres talajtipanyagvizsgala-
tara alkalmasak, mégpedig tigy, hogy azokat néhiny évenként az egész terii-
lIet vonatkozasaban meg is ismételhetik. Hasonl6é kezdeményezések folynak a
Szovjetuniéban is, ahol pl. Esztorszagban vagy Orményorszagban, amelyek
teriilete nagysagrendileg hazankkal 6sszemérhetd, ilyen korszeri talajlaboraté-
riumokban nagy mennyiségii minta elemzése és értékelése valik lehetdvé.

Azért szerettem volna errdl emlitést tenni, mert hazankban azzal az igen
helyeselhet8 és egészséges igénnyel parhuzamosan, amely a talajvizsgalatok
mennyiségét évrdl évre noveli, egy olyan tendencia is tapasztalhat6, hogy
ezeket a vizsgalatokat elaprézva ,kisipari” mdédszerekkel dolgozé laboraté-
riumokban kivanjak fejleszteni. Természetszeriileg megvan a létjogosultsiga a
helyi laboratériumoknak és feltétleniil rugalmasan és hasznosan tevékenyked-
hetnek helyi egyszerii vizsgalatokkal, de bonyolultabb és kiilonésen nagy t6-
megi vizsgalat gazdasagos és pontos elemzésére, mind személyi, mind technikai
okoknéal fogva nehezen valnak alkalmassid. Ezért célszeriinek mutatkozik
hazankban is a vizsgélatok koncentrildsa, mar csak azért is, mert nemcsak az
iparban és nemcsak a mezigazdasagban lehet és kell beszélni ,,nagyiizemi”
mdédszerekr§l, hanem azoknak eldnyei kézenfekvék, olyan teriileten is, mint
a talajvizsgalat, abban az esetben, ha nagy témegii minta megfelel és standar-
dizalt médszerekkel valé elemzésérdl és értékelésérdl van szdé.
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Taldn nem kisebb, hanem inkabb nagyobb feladat az elemzések értéke-
lése és a gyarkolatban val6 felhasznalasa, mint maga az analitikai munka. Az
analitikai munka bizonyos szempontbél nagy szaktudast, nagy figyelmet és
nagy pontossagot kivetel, de ez legalabb ilyen mértékben érvényes a felhasz-
nilds vonatkozasaban is. Ugy kell tekinteni a talajvizsgalatoknak a miitra-
gydk felhasznalasaval kapcsolatos felhasznalasat, mint a tudomanyos alapon
nyugvé, magas technolégiaval dolgozé, korszeri mezfgazdasag egyik médsze-
rét. Példaul a gépesités vonatkozasaban vagy egyéb technikai kérdésekben az
utébbi évtizedekben nagyot lépett el6re haziank mezbgazdasiga és nagyot
lépett elre a szaktudas az iizemekben is. Ugyanaz kivetelhet§ meg a kemiza-
cionak a miitragyazassal és a talajvizsgalatokkal kapcsolatos vounatkozasaban
is. Belathat6, hogy pontos receptet és a szakember tevékenységét helyettesitd
tanacsot a talajvizsgalé laboratérium, illetve a vizsgalattal kapesolatos szak-
tandcs nem adhat. Adhat azonban olyan segitséget, amelyet a felhasznalé szak-
tudésa segitségével sikeresen és gazdasagosan alkalmazhat.

Meg kell emliteni egy fontos sajatossagot midén a talajvizsgalatoknak
hazankban valé felhasznalasarodl sz esik. Sok olyan nyugati orszaghan, ahol
a talajvizsgalatoknak j6 laboratériumai alakultak ki, illetve miikédnek, a
gazdalkodas a mi nagyiizemeinknél sokkal kisebb farmokon folyik, maga a
farmer nem rendelkezik egyik vagy masik szakteriileten kiilonleges ké pesités-
sel. Igen gyakran mind az allattenyésztésben, mind a mitragyazasban, gépe-
sitési vagy gazdasagi kérdésekben jéforman csak sajat magéara van utalva,
ez a magyarazata annak, hogy ezekben az orszagokban a talajvizsgalo és szak-.
tanacsadé szervek helyi megbizottjai segitik szaktudasban és tanacsadasban
a farmert. Hazankban, ahol nagyiizemeinkben ma mar kell§ szami nagykép-
zettségli szakember dolgozik, arra kell az iranyt venniink, hogy ezeknek a szak-
embereknek a tudéasara és tapasztalatara alapozzunk, a lehetdleg kozpontosi-
tott laboratériumi vizsgalatok eredményeit rajtuk keresztiil, de mindenképpen
veliik egyiitt dolgozzuk ki javaslat formajaban, az iizemi felhasznalas céljaira.
Idealis megoldas az lenne, hogy a gazdasag szakemberei az adatok birtokaban
maguk vagy igen kis szakmai segitséggel kidolgozhassak a helyes miitragyazasi
rendszert, kivalaszthassdk a megfeleld miitragyakat, eldonthessék annak
alkalmazasanak médjat, idejét sth. Addig is, amig ez az allapot bekévetkezik,
mindent meg kell tenniink abban az iranyban, hogy az alkalmazasra vonatkozé
javaslatok ne a helyi szakemberektél elszakitva, hanem azokkal a legnagyobb
egyetértéshen késziiljenek, a helyi iizemi szempontok dontd szerepe megfele-
I6en figyelembevételre keriiljon.

Sajnos nem lehet hallgatni arrél, hogy az agrokémiai szaktudasmégkivan-
nivalkat hagy maga utan hazankban, s ennek tobbek kozott egyik oka az,
hogy felsGoktatasunkban a talajtani és agrokémiai szakembereknek a kiilfoldi-
hez hasonlé, korszerii szakositdsa még nem tértént meg. Az ilyen szakositas
pedig szdmtalan el6nnyel jarna, amelyek koziil csak egyik az, hogy a nagy
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foldteriilettel rendelkezé mez8gazdaségi tizemeinkben a miitragyakat helyeseb-
ben tudnak alkalmazni, jobban figyelembe véve a talajok sajatsagait és a
benniik lejatsz6dé folyamatokat. ,

Nem kovetkezik ebbél az, hogy a mez6gazdasag dolgoz6ibél agrokémiai
vagy talajtani ,,specialistakat’’ prébaljunk nevelni, de az mindenképpen kovet-
kezik, hogy az agrokémiai-talajtani ismereteket ne csak magasabb szintre
emeljiik az iizemben, hanem megismertessiik és tudatositsuk azokat az dssze-
fiiggéseket, amelyek a talajok és a miitragyak alkalmazasa, valamint a gazdal-
kodas fejlesztése kozott fennallanak, s amelyek nagyban hozzasegitik az tizemet
jobb és biztosabb termések, nagyobb jovedelem eléréséhez.

Korantsem merném azt mondani, hogy szakméankban, a talajtanban és
agrokémiaban mar mindenben elegend§ ismerettel rendelkeziink. Kétségtelen,
hogy ismereteinket tovabb keli fejleszteni és igen sokkérdéskutatasa,megoldasa
még eldttiink all. Azonban azt feltétleniil el kell mondanunk, hogy ma mar
elegendd ismerettel rendelkeziink itthoni és kiilfldi tapasztalatok birtokaban
ahhoz, hogy ezeket az ismereteket hazai viszonyokra alkalmazva szintetizal-
juk és komplex formaban a mez&gazdasagi gyakorlat rendelkezésére bocsassuk
abbdl a célbol, hogy helyes felhasznalassal a mezdgazdasag kemizacigjat érintd,
sok fontos kérdésben, ezek kozott nem utolsésorban a miitragyéak helyes fel-
hasznalasainak kérdéseiben is nagy lépést tehessiink el6re. A kemizicié6 eme
egyik legbiztosabb eszkozét helyesen hasznalva elérhetjiik azokat a mainal
lényegesen nagyobb terméseket, amelyeknek biztositdsat hazai természeti és
gazdasagi viszonyaink kozott a kozeljovében célul kitiizhetjiik.
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