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Az erdészeti maggazdalkodas fejlesztésének alapjai

Az erd6gazdasagi termelési eredmények tovabbi névelésének egyik fon-
tos eléfeltétele a kivalo értékii természetes fafajok, nemesitett fajtak (hibridek)
szaporitéanyaganak minél kiterjedtebb alkalmazésa az erddk telepitése, feldji-
tasa, a természetes felijitasok poétlasa, a rontott allomanyok atalakitasa soran
[MAryAs (1951, 1952, 1958 b)].

A fatermesztési eredmények mennyiségi novelése és mingségi javitasa ér-
dekében az erdészeti magvak és dugvanyok termesztésére, felhasznalasara
megkiilonbéztetett gondot kell forditani. El kellene érni, hogy az erd6gazdasagi
tizemek folyamatosan jobb szarmazasd, jobb mindségli magot és dugvanyt
termeljenek, valamint vetésre, telepitésre csakis ilyen szaporité anyagot hasz-
naljanak fel. E feladat alapfeltétele az anyagi 6sztonzok megolddsa [MATYAS
(1967¢)].

Az eltelt id8szakban a nagyszabasu erdételepitési és erddfelijitasi tervek
végrehajtasa érdekében a felhasznalt magvak, dugvanyok szdrmazasara és
mindségére — a kényszerhelyzet miatt — nem lehettek eléggé tekintettel, ez
gyakran nem is volt lehetséges. :

A feladat mennyiségi és érték viszonyait az I. tablazat tikrozi.

A hét év alatt termelt lombfa- és feny6magvak dsszértéke 125 324 000 Ft.
Ez a magmennyiség a lombfiaknal 2693, a fenyGknél 13, osszesen 2706 db.
10 tonnas vagonszallitmanyt képezne. Az évi termelési érték atlaghan 18
millié forint.

A lombfa maggazdalkodas méreteire jellemz§ a tolgymakk begytijtése
(IL. tablazat). )

Atlagban egy évre 3210 tonna makk jut, mely 6 420 000 Ft termelési ér-
téket képvisel. A valésaghan az egyes években a termésben nagy ingadozasok
vannak (a minimum 1956-ban 152 tonna, a maximum 1955-ben 12636 tonna),
az atlagos 3210 tonnat a magtermeld évek tobbségében nem értiik el. A télgy-
makk tobb évi tarolasa — bar lehetséges —, de koltségessége miatt a gyakorlat-
ban nem valésithaté meg. Emiatt a tolgyek egyenletes évi iitemben valé
felijitasa és telepitése nem lehetséges. Ha j6 termés van, fokozottabb feldjitas
és telepités potolhatja a rossz termésti évek elmaradasait.
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I. tablazat
Erdei maggyitijtés 1959—1965 kézott
(Halasz A. 1966 nyomén — a szerzd altal atdolgozva és kiegészitve)
Lombfamagvak
i Osszérték
Fafaj A egységhr mFt/t
mFt/t
|
tolgy 17 390 2 34780
cser 5 627 15 8 441
feketedio 1525 2 3 050
vegyes kemény lombfak 1194 16 19 104
vegyes lagy lombfik 608 20 12 160
akac 160 20 3 200
juhar 121 18 2178
hérs 118 30 3 540
biikk 93 10 930
cserjék 57 1 57
koris 22 18 396
hazai nyarak 10 180 1800
szil 8 16 128
26 933 89 764
Fenybmagvak
Faf o Osszérték
2 tonna egységar R

mFt/t
feketefenyd 40 200 8 000
erdeifenyd 38 250 9 500
lucfenyd 36 160 5760
egyéb fenyd T 1000 7 000
vorosfenyo 5 1000 5000
jegenyefenyd 3 100 300
129 35 560

II. tablazat

Begyijtott tolgymakk-készletek 1954—1963 kozott: 10 év alatt
(OEF stat., adatszolg., szerz8 altal értékkel kiegészitve)

Ev mennyiség/to érték/mFt év mennyiség/to érték/mFt
1954 307 614 1959 2130 4260
1955 12 636 25 272 1960 537 1074
1956 152 304 1961 11 023 22 046
1957 2 566 5132 1962 205 410
1958 2118 4236 1963 426 852
17279 35 558 14 321 28 642
14 321 35 558
32100 t/10 év 64 200 mFt/10
év
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Az elkiovetkezendo idoszakban mdr arra kell torekedni, hogy az erdotele-
pitéseket, felijitasokat egyre kiterjedtebben mindsitett szaporitéanyaggal hajtsak
végre.

A telepités, felijitas rendszerét és feltételeit akként kell kialakitani,
hogy az erddgazdasigokat elismert mindségii erddsitési szaporité anyag fel-
hasznalasara 6sztonozze. :

Az erdészeti szaporitéanyag-termelés modszerei

Az erddk felujitasat és telepitését szolgilé erdészeti szaporitéanyagok
termelésének két f6 dgazata van. Ezek:

A) a vegetativ szaporitéanyagok, a dugvinyok termesztése gyorsan névé
fafajoknal (nyar, fiiz) telepitett kultirerdSk részére és

B) a generativ szaporitéanyagok, a termések, magvak termesztése jorésazt
természetes vagy azt megkozelitd erd6gazdalkodas keretében, de mindinkabb
kultdralloméanyok telepitésére is.

Maga a maggazdalkodas is két f§ adgazatra oszthaté:

a) A telepitett magtermeld iizemekben — plantazsokban — folyé mag-
termesztés és

b) Az erdidllomdnyokban folyé magtermesztés, a magbegyiijtés.

Targykoriinkben ezen utébbi §si és egyszertibb eljaras mai helyzetét
kivanjuk ismertetni.

Az erdGallomanyokban foly6 maggazdalkodas fejlesztése és ezen keresztiil
az erdei fak nemesiiése, nagyobb fatomeget termelé és jobb mingségii, egészsé-
ges, ellenalloképes allomanyok telepitése az dllamerdészet egyik alapvetd felada-
ta [MATy4s (1960)].

E teenddk szolgalataban az erdészeti maggazdalkodas elméleti és gya-
korlati kérdéseinek megoldasat szolgalé magismerettani és maggazdalkodastani
kutatasnak hazankban t6bb mint fél évszazados miltja van. A kutatas klasszi-
kus médszere mar az elsé vilaghabori-elstt a volt selmecbanyai Erdészeti F§-
iskola mellett miksds Kozponti Erdészeti Kisérleti Allomas irdnyitasaval
alapitott szarmazasi kisérletekkel, az elsé erdészeti magvizsgalé laboratérium
létesitésével kezdédott.

Az erdei fafajok szarmazasa és felhasznalasa 1904 éta foglalkoztatja
a magyar erdészeti kutatast. Ez a munka az erddk feljavitasanak egyik {6
kovetelményét az erdészeti maggazdalkodas fejlesztésében latta. Mindezek
ellenére csak 1947-ben jelent meg az elsé FM rendelet, mely a fenyémagvak
forgalombahozatalanak ellendrzését szolgalta. A lombfa maggazdalkodas ren-
dezése a mai napig sem oldédott meg. Pedig a szazadfordulén e kérdésnek nagy
partfogéja volt BEDG ALBERrT (1839—1918), neki készonhetjiik a jelenlegi
kivalé szlavontslgyeseket.
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Bedd mar felismerte az évszazados erdSpusztitas kovetkezményét, a hazai
erdék orékletes tulajdonsagainak erds leromlasat, a kivéalé géncentrumok meg-
fogyatkozasat.

A masodik vilaghabord utan a fajfenntartas, magtermesztés gyakorlati
és elméleti iranyitasa az Erdészeti Tudominyos Intézet feladatkorét képezte
[MATyAs (1965b)].

Az els61épés amagtermeld allomanyok kijelslése, a magtermelés céljat szol-
galo allomanyrészletek kivalasztasa és elkiilonitése, kezelésitk médjanak megha-
tarozasa volt. A magtermel§ allomanyok kijelolése nem a tudomany, hanem a
gyakorlat részérdl meriilt fel, mert az idés magtermé korban lev§ erddteriiletek
annyira megfogyatkoztak, hogy a magsziikséglet begytijtése veszélyeztetve volt.

A magtermel§ alloméanyok végsé célja azonban csak 1957-ben tisztazo-
dott. ,,4 magtermelé dllomdany olyan természetes; szarmazék- vagy kultirerdd,
amely a kedvezo termdhelyi viszonyok, a fafaj, az allomdany kivalo tulajdonsdagai
kovetkeztében a jovo erdogazdalkodds szamdra tovabbszaporitasra érdemes, nemesi-
tésre alkalmas faegyedeket tartalmaz’.

A magtermeld allomanyok a magyar erdSk utolsé kivalé tulajdonsagu
orokletes anyaganak biztositékai, a jovi felelGsségteljes minGségi maggaz-
délkodasanak bazisai.

1948—1964 kozott 11 008 ha magtermelési célt szolgalé erddrészletet
kutattunk fel. Ez a teriilet az erdSk 19,-at nem érte el ! Az egykori elképzelés
szerint az orszag erdei magellatasat ezek az allomanyok kellett volna fedezzék.
A nehézségek azonban mar a kezdetnél mutatkoztak. A magas fakrél (a téleveld-
eknél) nem tudtuk a termést begytjteni, a kivalé lombfaallomanyok ellen-
-Orziott magbegytijtését nem tudtdk megoldani [MAryAs, (1958a)].

Az okok és a nehézségek ismertetésére itt nem térhetiink ki. A lényeg
az, hogy 1965-t6l kezdddéleg az addig kijelslt allomanyok revizié ala keriil-
tek. A szemlélet is megvaltozott. A tovabbiakban nem terveztik az egész
magkészlet torzskonyvezett allomanybél valé biztositasat, csupan a legjobb
term8helyek allomanyait kivanjuk mindségi maggal feldjitani. A revizié
utan minddssze 622 ha fenyd- és 2847 ha lombfa magtermels allomanyunk
maradt, ami az osszteriiletnek csak 0,239-a! [MATvAs (1967a, 1968b)].

A magtermel§ alloményokat mér kezdettsl fogva mind elméleti, mind
gyakorlati vonatkozasban szamtalan tamadas érte. Az ellenérveket a kovet-
kezékben foglalhatjuk ossze:

Bar a magtermeld alloméanyok pillanatnyilag megjavitjak a maggaz-
dalkodast, de a gydjtott maghbol kapott utdédok teljesit6képessége semmivel
sem javul az egyes magtermd egyedek tulajdonsagaihoz képest. A sok rosszabb
egyed nagyobb szazalékban vesz részt a megtermékenyitésben, mint a kevesebb
j6 egyed, mely aranylag kevesebbet és gyérebben is terem [Korecky (1960)].
Meg lennék elégedve azzal, ha a jobb dllomdnyok jelenlegi genetikai tulajdonsdgait
fenn tudnank tartani és a degradalédas nem folytatidna.
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Magyarorszag jelenlegi teriilletén 15,69%,-0s erdgsiiltség mellett kereken
1450 838 ha erd6t mutatunk ki. A honfoglalas idején az 50 erd6gazdasagi taj
részletes becslése alapjan kb. 4 212 000 ha erdd, vagyis kb. min. 459,-0s
orszagos erddsiiltség lehetett. A veszteség majdnem 3 millié hektar ! Elkép-
zelhetd, hogy ez milyen génleszegényedéssel jart, hany faj, valtozat, alak
pusztult ki.

Ezért nagyon nagy jelentosége van annak, hogy a megtizedelt, de eddig fenn-
maradt alakviltozatossag jelenlegi rezervdcioit a jovo szamdra fenntartsuk. Ebben
a genetikusokkal tokéletesen egyeziink. A tovabbi nemesitési munka is fel-
tétlen szamot tart a legkivalébb allomanyok kiméleti teriileteire. Itt vannak
a torzsfak, itt talalhaték a legkiilonb6z6bb valtozatok és természetes hibri-
dek, melyek a nemesités céljara ajovébenis nélkiilszhetetlenek [MATYAs (1958a)].

Sokszor egy-egy tajban mar csak néhany &si fabél 4ll6 csoport képvi-
seli az eredeti helyi okotipust. Igy ezek fenntartdsa is nagy tudomanyos
beccsel bir. Ezért van sziikség az utolsé oreg tantifak fenntartasara és elpusz-
tulasuk el6tt leoltasukra, illetve tovabbszaporitasukra.

Mis ellenvélemény megallapitja, hogy a magtermels allomanyok nem
teljesitik kijelolési céljukat, mert a genetikai mindség nem javul [MARJAI
(1963)]. A magot allomanyban levé magas fakrél felfogasa szerint nem lehet
begytijteni [MATyAs (1956)]. A begytijtésre 1028 betanitott munkas kellene,
illuzérikus ezt eréltetni. Ezért dt kell térni a plantdzs rendszerti magtermelésre.
Ezen allaspont szerint a genetikai célok elérése a magtermel§ plantazsban van
csak biztositva, mert a magtermel§ alloméanyok kijelslése a fenotipus alapjan
tortént, ennek ellenére az egész allomany rossz érokletes tulajdonsagi lehet.

Marjai Z. a teljes magsziikséglet iizemben valé megtermelését tartotta
sziikségesnek. 706 ha-on 200 320 oltvannyal valamennyi fafajunk magsziik-
ségletét megtermelhetének vélte. Ez az elgondolas nem vetett szamot az orszig
739%,-at képezé lombfaallomannyal. A tervezett 509 ha lombfa magtermel§
plantazs eddig nem valésult meg, de a 197 ha feny§ magtermeld plantazs-
nak is csak egy része. Sajnos a fenyoplantizsok egyedeit is csak a fenotipus
alapjan lehet kivalogatni, ezeknek utédvizsgilata most kezdoditt meg.

A gyakorlat részérél felmeriilt kifogasok koziil csak néhany fontosab-
bat sorolok fel:

A fenyd magtermel§ allomanyokban a toboz begytijtése életveszélyes.
Ninesenek kiképzett és felszerelt munkasok. Az eljaras kéltséges, nem fizetd-
dik ki. Balesetekbdl kifolydlag az erdfgazdasagnak és az érdekelt eldaddok-
nak silyos héatranyai lehetnek. Ezért a plantazs magtermelést partfogoljak.

Azzal is érveltek, hogy a lombfamagvakbdél olyan nagy tételek sziiksé-
gesek, hogy valogatas nem lehetséges. Egyszertibb, ha a maggytjté a kész-
letet leadja a bevaltéhelyen. Egy-egy jobb dllomény magtermését azért kiilon
is begytijtik, de a vallalkoz6i magbegytijtés hatraltatja a fejlédést. A helyzeten
csak a mindségi magfelhasznalas megfelel§ anyagi elismerése segithet.
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A lombfa fajok sulypontossiganak maggazdailkodasi kiovetkezményei

Az orszagos fafajstatisztika szerint hazankban kereken 1,5 millié ha erd§
van. Ebbél allami hasznalat és kezelés alatt all 963 634 ha. A kozel egymillié
ha teriilet fafajok szerinti eloszlasa a III. tablazatban lathato.

III. tablazat

Az dllami erddk fafajok szerinti eloszlasa
(Haldsz A. 1966. nyomén)

Fafélék eloszlasa ha %
1. ,,nemes tolgyek” (kocsényos, kocsanytalan,
molyhostolgy) 256 685 26 6
2. cser 170 541 b33
Quercus nemzetség Osszesen: 427 226 44,3
3. akdc 154 386 16,0
4. gyertyan 99 744 10,3
5. biikkk 82 679 8,6
6. hazai 6shonos nyérak 20 573 2,1
7. nemes nyérak 20 424 2,1
8. koris 16 790 1,7
9. egyéb lombfak (szil, juhar, hars, éger stb.) 55 632 5,7
10. fiizek 6 623 0,7
11. egyéb ligy lombfa 347 0,1
Lombfa 6sszesen: 884 424 91.6
12. fenydk egyiitt ’ 81 216 8,4
Mind osszesen: 965 640 100,0
A nemes tilgyek eloszlasa:
ha ne::f;ltsi/ien ors:/:i)gos
1. kocsénytalan télgy 151 804 590 | 158
2. kocsényos tolgy 98 724 38:9 il 10,2
3. egyéb tolgyek (molyhos-, magyar-, vorostolgy 1
stb.) 6 157 25| 0,6
Tolgyek Osszesen: 256,685 100 0 26,6
A fenydk eloszldsa:
1. erdeifenyd : 49 899 62,0 R
2. feketefenyd 20 922 26,0 2,2
3. lucfenyd 7 895 10,0 0,8
4. vorosfenyd 1173 1,0 0,1
5. egyéb feny8k (jegenye, duglasz sthb.) 1327 1,0 0,1
Fenyék osszesen: 81 216 100,0 f 8,4

Valamennyi fafaj kozill a gyorsan nové fafajok nemesitése és szaporito-
anyag ellatasa a legeldrehaladottabb. Igy a nyar, fiiz, fenydk, s6t az akéc ne-
mesitése és szaporitéanyag termesztése is eléggé megnyugtatéan rendezve van.
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A tolgyfajok maggazdalkodasi jelentsége

Az orszag erd6allomanyanak 449%,-at kitevé Quercus nemzetség és a
8,6%, biikk, valamint a tobbi lombfafajok nemesitése és maggazdalkodasa
még a kezdet kezdetén tart. Pedig ezek a fajok az orszag erddteriiletének tébb
mint a felét alkotjak.

1963-ban még az a kifogas meriilt fel, hogy a tolgy az ipari felhasznalas
valamennyi teriiletérél kiszorul, sét sok helyrél mar ki is szorult. Mas meg-
allapitas azt hangoztatta, hogyha a méretes anyag nem is piacképes, a kis-
méretli anyag irdnt megmarad a kereslet. Ma mar az értékfa gazdalkodas a
vastagméretd valasztékok termelésének sziikségességét hangoztatja. Ha a tél-
gyek a 289, teriiletaranyrél 209%,-ra csbkkennek, ez is igen nyomds ok arra,
hogy a nemesitésiiket ne hanyagoljuk el. ;

A hazai botanikusok egyik jeles képviselGje sajnalattal allapitotta meg,
hogy a télgyek szisztematikai és okologiai szempontbél még nincsenek fel-
dolgozva. Ez a feladat az erdészekre marad. Kiilonésen nagy jelentdséget
tulajdonitott a toélgyhibrideknek, amit mar Fekete Lajos, Simonkai Lajos
és Javorka Sandor megallapitott. A szakérték tibbsége a probléma lényegét
a tolgy termésingadozasanak csokkentésében és a termés fokozasiaban latta.

A termésfokozas és a taxonémiai feldolgozas — azaz az egyes fajok,
viltozatok, hibridek elkiilonitése és meghatarozasa teriilletén — ma mar gya-
korlatilag hasznalhaté eredményeink vannak [MAryAs (1962, 1963, 1965a,
1968a)].

1967-ben kutatasi részfeladattd nyilvanitottik a fahozam és mindség
szempontjabol a tolgy magtermels allomanyokban a fajok, valtozatok, hib-
ridek meghatarozasat és elkiilonitését. Ezen kutatas elsé eredményei ,,A T6l-
gyek” c. mi dendrolégiai fejezetében, valamint az ERTI 1968 évi Tudoma-
nyos Ulésszakanak kiadvanyaban mar megjelentek. A tovabbi kutatas folya-
matban van. Itt koszonettel kell megemlékeznem az orszag legkivalobb bota-
nikusainak onzetlen segitségérdl [MATyAs (1967b)]. A bévitett djratermelést
csak a mindségi makkal valé telepités szolgalhatja [MATyAs (1969)].

A magtermeld allomanyok elméleti és gyakorlati jelentGsége

A biikk feldjitdasa természetes tdton torténik. Egyes szakemberek gy
vélik, hogy a maggazdalkodas itt alarendelt szerepl. Ezen allaspont kép-
visel§i sajnos megfeledkeznek a biikk-sarjallomanyokrél és az elgyertyano-
sodott biikkésokrél. Ezek feljavitasahoz bizony jelentds mag és csemete volna
sziikséges, amit a csemete- és magimport is bizonyit.

Siilyosabb a helyzet az ugyancsak ritkan és gyéren termd tolgyeknél.
Ezekbdl a legnagyobb a magfelhasznalas. Tolgy- és biilkkplantazsunk nincsen.
Itt van tehat elsosorban a jelentosége az allomdanyokban folyé maggazdilkodasnak.
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Ezt bizonyitja a revizié6 utan fennmaradt torzskényvezett magtermeld allo-
manyok faj szerinti eloszlasa is. A tolgy teriilete a 2847 ha lombfa magtermels
allomany 659%,-a: 1832 ha, a biikk 613 ha.

A t6bbi fafaj elenyészé csekély teriiletdi, kivéve az akacot, mely 305 ha.

A maggazdilkodds ezen médja erdeink 739,-dt érinti. Fejlesztése — véle-
ményem szerint — legaldbb olyan jelentoségii, mint a tobbi ,,gyorsan nove™ fafajok
szaporitéanyagdinak nemesitése. A maggazdalkodas fejlesztését szolgalta, hogy
a revizi6 utdn a magtermels allomanyokat a felhasznalds és mindség szem-
pontjabél osztalyoztuk (IV. tablazat).

IV. tablazat

A magtermelé allomdanyok osztdlyozisa

A) Torzskényvezett- { B) Nem torzskinyvezesi-
magtermeld 4llomdanyok
I. Elit allomanyok I1. Kiilonleges rendeltetésii III. Tomeges magsziik-
allomanyok ségletet fedezé alloma-
nyok

. Okotipus-,

. Torzsfavédelmi-,

. Erdétipus-,

. Fajviltozat-,

. Kultirerds-,

. Egzéta faj rezerviciok.

QAU W DD -

A magtermel§ alloméanyok eldirt kezelése és felhasznalasa az erdgaz-
dasdg maggazdalkodasi el6adéjanak kezébe van letéve. Tdle fiigg a mind-
ségi maggazdalkodas tényleges megoldasa. A magtermés fokozasinak, a mag
mindség javitasanak moédszereit az ERTI kutatja, és az eredményeket a gaz-
dasagnak atadja. Az elismert mindségli magvak begytijtését, gondos kezelé-
sét és felhasznalasat az erdGgazdasidgok ma mar végrehajtjak. A felhasznalas
a genetikai és okologiai alapelveket kell figyelembe vegye. Sziikséges lenne
a mindségi magvak fémzarolasanak megoldasa is. A kivalé mag nagyobb
értékti, ezért az elszamolasi arakat ennek megfelelen szabalyozni kellene.

Az iizemi gyakorlat sajnos ezen alapelveknek eddig nem tulajdonitott
kell§ jelent8séget. Bar a termést a kijelolt alloméanyok egy részében is begyij-
totték, de azt altalaban ésszekeverték az egyéb nem kivéanatos allomanyok-
bél szarmazé készletekkel. Ezen eljarast eddig némiképp indokolta a mennyi-
ségi maggazdalkodas.

Az 1j gazdasagi rendszerben azonban at kell térjink a mingségi mag-
gazdalkodasra. Allomanyaink nemesitése érdekében a jobb terméhelyeken
feltétlen minéségi magot kell haszndlni. Igy legalabb az alloméanyok egy része
kifogastalan mindségl lesz. Ezt bizonyitjak a szazadfordulé szlavontélgy
telepitései. A kivalé szarmazasdi magbol kivalé allomany keletkezett, amit a
gyakorlati szakemberek is elismernek.
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Maggazdalkodasunk két agazata: a természetes allomanyokban folyé

magbegytijtés és a magtermel§ allomanyokban valé magtermelés kiegészitik
egymast. :
A plantazsok egyeldre csak az erdeifenyd magsziikséglet egy részét
fedezhetik. A magas fakrél valé magbegytijtést haziankban még nem tudtuk
megnyugtatéan megoldani. Ezért a plantazsoknak igen nagy jelentdsége van.
A lassan nove lombfik maggazddlkodasa egyelore magtermelo dllomdanyok nélkiil
megoldhatatlan. Ezeknél a mingségi termelésre valé attérést a torzskonyve-
zett magtermel§ allomanyok szelektalt magbegytijtése és felhasznalasa biz-
tosithatja [MATvAs (1967¢c)].

Az érvényben levé taji erdéfeldjitasi tervek szerint f6bb alloméanyalkoté
lombfaink teriiletének felfejlesztését iranyoztuk els. Ehhez jelentés mennyi-
ségli mag és csemete sziikséges. Mindent el kell kovessiink, hogy a gyakorlat-
ban lehetdleg jobb szarmazasi és jobb mingségi magot, csemetét hasznéljanak
fel.

Kiilonésen fontos, hogy a legjobb, nagy fahozamot biztosité termdhelyeken
csakis elismert faji és minoségli szaporitéanyagot haszndljanak fel.

A téomegmag begyjtésébdl szarmazo készleteket csak orszagos mag-
terméshiany esetén szabadna felhasznalni.

Az elit magtermelo dllomanyokrél és torzsfikrol szdirmazé maggal pedig
utédallomdnyokat kell telepiteni az eredeti allomdny termohelyével megegyezo teriile-
ten, hogy a vdgdskort elért elit allomdny kitermelése esetén annak géndllomanyat
atmenthessiik.

Osszefoglalas

Az erddallomanyokban folyé maggazdalkodas fejlesztése és ezen keresz-
till az erdei fak nemesitése, nagyobb fatomeget termeld és jobb mingségi,
egészséges, ellenalloképes allomanyok telepitése az allami erdészet egyik alap-
vetd feladata. E teendék szolgalatiban az erdészeti maggazdalkodas elméleti és
gyakorlati kérdéseinek megoldasat szolgalé magismerettani és maggazdalko-
dasi kutatasnak tobb évtizedes miiltja van.

A kutatas klasszikus médszere mar az elsé vilighabori el6tt a selmec-
banyai Erdészeti Féiskola mellett miik6dé Kézponti Erdészeti Kisérleti Allo-
mas iranyitasaval alapitott szarmazasi kisérletekkel, az elsd erdészeti mag-
vizsgalé laboratérium létesitésével kezdddott.

A fajfenntartas, magtermesztés gyakorlati kovetelményeit szol-
giljak a felszabadulas utan kijelslt rezervacidk, az tin. térzskinyvezett mag-
termelo  dallomdanyok.

Ebben a munkaban az Erdészeti Tudoményos Intézet végezte az ira-
nyitast és vezetést. Ezek az allomanyok a fajfenntartas és nemesités kiin-
dulépontjat képezik. Felkutatasuk, kijelolésiik, kezelésiik megallapitdsa, a
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mag begytjtésével, feldolgozésﬁval., tarolasaval, iranyitott begytijtésének
megfeleld telepitésével foglalkozé kutatasi dgazatunk — mely parhuzamosan
halad a magtermelS plantazsok telepitésével — gyakorlati végeredménye a
kivals értéki alloméanyok génrezervaciéinak fenntartasat szolgalé utédallo-
manyok telepitése.

Parhuzamosan folyik a legkivalébb egyedek, az dn. térzsfak (plusz tér-
zsek) felkutatasa, magtermeld plantéazsokban valé fenntartasa és elszaporitasa.
Kiegésziti a kutatast az allamerdészeti f6hatésag altal elgirt feladat: a kivalé
alloméanyok faj, valtozat, forma és hibrid (transitus alakok) dsszetételének
meghatarozasa. Ennek célja a kivalé mingségii és tovabbszaporitasra alkalmas
gyors novekedésd, ellenalloképes fafajok szarmazasi kérdésének és az egyes
kialakult 6kotipusok tovabbtenyésztési lehet§ségeinek tudomanyos alapo-
kon valé korszeri megoldasa, az allomanyok degradiciéjanak megakadalyo-
zasa.
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MIOTPEBHOCTH, METOIbl U 3HAYEHHE COXPAHEHHWSI COPTA B JIECHOM
CEMEHOBOJCTBE

B. MATSAILI
HucruryTt Jlecosoactsa, Lllonpon

PE3IOME

OpHO# M3 OCHOBHBIX 3aJay roCy/lapCTBEHHOr0 JIECOBO/CTBA SIBJISIETCS] PA3BUTHE CEMEHO-
BOJICTBA B JIECHBIX COO0LIECTBAX M YEPE3 3TOr0 CEJIEKIHsl JIECHBIX MOPOJ, MOCAJKa 3[0POBHIX,
YCTOHYHBBIX, AKX 00Jblle H JIyyllero Kayecrsa jiepena jiecoB. C HEesbl0 BHINOJIHEHHS 9THX
3aay MCCJIEJOBAHHS I10 TEOPETHUECKHM M NMPAKTHYECKHM NpobsieMaM JIECHOI'0 CeMEHOBOACTBA
BEAYTCsl HECKOJIbKHMH JIeCATHJIETHSIMH.

IlepBbie KJIaCCHYECKHE MCCJIEJI0BaHUS ObLIbl HAayaThl €lE JI0 NEpBOii MUPOBOil BOIHbLI
CO3/IaHHEM NEPBOH CEMEHHO-KOHTPOJIbHOKH J1ab0paTOpHH H MOCTABJIEHHEM OIBITOB 10 HACJEJ0-
BaHUI0 TPUSHAKOB MO YNpaBJIeHHEM LEeHTPaubHoi OmnbitHol Cranuuu JlecoBoicTBa mnpH
Hucruryre JlecoBoactBa B r. lleiimentans.

INpakTHyecKum MoTPeOHOCTAM CEMEHOBOJICTBA M COXPAHEHHsSI COPTOB M CJY)KAT Bbijle-
JIEHHBbIE TI0CJe OCBOOOYKIEHHsI pe3epBaThl, TAK HA3bIBAEMbIC I/AUMHO-CEMEHHbIE NeCa.

OpranusaunuonHass pabora M pyKOBOJACTBO IO 9TOi TeMe OCYLeCTBHIMCh MHCTHTYTOM
JlecoBozcTBa. OCHOBOIT CeJIEKLIMH M COXPAHEHHSI TOPOJ CJIY)KAT 3TH 3JIMTHO-CEMEHHBIE JIeca.
IIpakTHYeCKHM pe3yJbTaTOM Haulei onbITHOH paloTel M0 pasBejKe, HAaMeTKe, ONpeaesIeHHI0
JIECOTEXHHKH 9THX YYaCTKOB a TakoKe H 1o c0opy, 00paboTke W XPaHEHHIO CEMSIH — Hapsity
C NOCA/IKO CEMEHHBbIX YYaCTKOB — SIBJISIETCSI CO3AAHHE JIMTHBIX JIECOB, CJIY)KAIUX AJIs COXpa-
HEHHUs1 TeHHBIX PE3ePBOB JIECOB OTJIMYHOTO Kavyecrsa.

INapanenbHO ¢ 9TUM NPOBOJAMTCS pasBejika JIYUIIHX 0C0oGel. T. H. MAaTOYHBIX JIEPEBbEB
(rutioC BAPHAHTOB) M COXPAaHEHHE U Pa3MHO)KEHHE HX B CEMEHHbIX IulaHTanusax. ocyaapcrsen-
HOii 3ajaueii sIBJISIETCsl ONpE/IesIeHHe JIYYIIMX COOOMIECTB 110 BHAOBOMY, PAasHOBHIHOCTHOMY,
(popmosomy M ruOpHaHOMY (mepexomHele Gopmbr) cocraBy. Llesibio 9T0if paloThl sIBIAsIETCS
pelIeHHe Ha Hay4YHBIX 0CHOBAX MPOOJIEM NPOHCXOXKACHHS OTIIMUHBIX MO KauecTBy, GBICTPOPO-
CIIbIX, YCTOHYMBBLIX M TPHIOAHLIX JUIsl PasMHOYKEHHs JIECHBIX IMOPOJX M pelIeHHe HayuyHOro
METO/Ia BO3MOXKHOCTEl Pa3MHOYKEHHST OTAETbHBIX 9KOTHIIOB A TAK)Ke M MPEAYTPEXKAeHHE Jerpa-
AauuH Coo0LeCTs,

METHODEN, ANFORDERUNGEN UND BEDEUTUNG
DER ARTERHALTUNG UND SAMENERZEUGUNG
IN DER FORSTLICHEN SAMENWIRTSCHAFT

V. MATYAS

Forstwissenschaftlichen Institut, Sopron

ZUSAMMENFASSUNG

Eine der grundlegenden Aufgaben der Forstwirtschaft ist die Entwicklung der Samen-
wirtschaft in natiirlichen Bestinden, um dadurch eine Werterhthung derselben hinsichtlich
der Masse, Qualitit und Resistenz zu erreichen.

Im Dienste dieser Aufgabe kann die semenologische und samenwirtschaftliche For-
schung in Ungarn auf ein halbes Jahrhundert zuriickblicken.

Die klassische Periode dieser Forschung begann schon vor dem ersten Weltkrieg mit
der ‘Griindung von Provenienzversuchen in Rahmen der Zentralen Forstlichen Versuchssta-
tion zu Selmecbinya-Schemnitz (heute Banska Stiavnica).

Dort wurde auch 1906 das erste ungarische forstliche Samenpriiflaboratorium gegriindet.

Die praktischen Anforderungen der Arterhaltung und der Samenerzeugung werden durch
die nach dem II. Weltkrieg gegriindeten Reservationen, den sog. registrierten Samenbestin-
den erfillt.

Diese Arbeit wurde von dem Institut fiir Forstwissenschaften angeleitet und gefiihrt.
Die Samenbestinde bilden den Ausgangspunkt der Arterhaltung und der Ziichtung. Das
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praktische Resultat der Auswahl und der Bestimmung der Bestandesbehandlung ist die Auf-
rechterhaltung von Genreservaten genetisch hochwertiger Bestiinde.

Gleichzeitig hat sich die Forschung auch mit den Problemen der Ernte, Aufbereitung
und Aufbewahrung, sowie der Ausscheidung von Provenienz- und Anbaubezirken beschiftigt.

Parallel zu dieser Titigkeit lauft die Auswahl von Plushiumen, sowie die Begriindung
von Samenplantagen. Die Arbeit wird erginzt durch die Untersuchung der Arten-, Varieti-
ten-, Formen- und Hybridenzusammensetzung der Reservationen. Ziel dieser Titigkeit ist die
Klirung der Herkunftsfrage von hochwertigen, schnellwachsenden und resistenten Arten
sowie die wissenschaftlich Begriindete zeitgemisse Losung der Okotypenerhaltung. Als.
Hauptaufgabe wird die Verhinderung der weiteren Degradation der Bestinde angesehen.
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