
A BEZOSZTAJA 1 FAJTAFENNTARTÁSA ÉS 
JAVÍTÁSÁNAK LEHETŐSÉGEI 

BALLA LÁSZLÓ 

MTA Mezőgazdasági Kutató Intézete, Martonvásár 

A köztermesztés á l l andóan jó minőségű, nemes í t e t t ve tőmago t igényel . 
E n n e k előál l í tásában d ö n t ő szerepe v a n a f a j t a f e n n t a r t ó nemes í tésnek . 

A n a g y biológiai és agronómiai é r t ékű v e t ő m a g előnyei közismer tek . 
A lényege az, hogy i lyen v e t ő m a g o t haszná lva t ö b b t e r m é s t t a k a r í t h a t u n k 
be, min t amikor l e romlo t t , e lkeverede t t , kommersz v e t ő m a g o t v e t ü n k . Ezér t 
a ve tőmag te rmesz tés re f o r d í t o t t több le tkö l t ség bőségesen visszatérül . 

A fe lú j í táshoz szükséges jó minőségű v e t ő m a g előállí tása á l t a l ában 
a ve tőmag te rmesz tő gazdaságok fe l ada ta , de a nemes í t enek kell előáll í tania 
a tö rzskeveréke t és a szuperel i te t . Ez t úgy kell elvégezni, hogy közben az 
a d o t t f a j t a jellege és gazdasági é r téke m e g m a r a d j o n v a g y , ha ez lehetséges, 
j a v u l j o n . Ez a célunk a Bezosz ta ja 1 f a j t a f e n n t a r t á s a k o r is. Min thogy ez a 
f a j t a kül fö ld i e redetű , a f e n n t a r t á s célja a f a j t a te l jes meghonosodásának elő-
segítése is, amelye t úgy é rünk el, hogy a hazai v iszonyok közé j o b b a n al-
k a l m a z k o d ó b io t ípusoka t v á l o g a t j u k ki és s zapor í t j uk el. 

Haza i f a j t a f e n n t a r t á s i és ve tőmagszapor í t á s i módszere ink hosszú idő 
a l a t t f e j lőd tek ki. A m e g t e t t ú t ró l V I R Á G H ( 1 9 6 1 ) , B Á L I N T ( 1 9 6 6 ) és M Á N D Y 

( 1 9 6 9 ) n y ú j t t á j é k o z t a t á s t . Az elszaporí tás és v e t ő m a g f e l ú j í t á s l egú jabb r end-
j é t pedig a M É M 4 5 / 1 9 6 8 és 4 8 / 1 9 6 8 ( M É M É . 2 5 ) sz. u t a s í t á s o k szabá lyozzák . 

A f a j t a t ovább i j a v í t á s á n a k lehetősége a populáció genet ikai var iabi l i -
tásá tó l függ . P A N S E (1947) azonban r á m u t a t , hogy a var iab i l i t ás ra nagy ha t á s -
sal v a n n a k más, nem genet ikai t ényezők is. 

L E L L E Y [in L E L L E Y — R A J H Á T H Y ( 1 9 5 5 ) ] szerint „ A szigorúan ön t e rmé-
kenyülő búzáná l egyedkivá logatássa l nemes í t e t t f a j t á b ó l közvet len szelek-
ciót végezni nem célszerű" . E m l í t e t t szerző azonban megjegyzi , hogy keresz-
tezésből származó f a j t á k b ó l és idegen nemes í tvényekből n a g y valószínűséggel 
emelhe tők ki olyan f a j t a e l e m e k , melyekből ú j f a j t a s z á r m a z h a t . 

B E N N E T T ( 1 9 6 5 ) és M Á N D Y ( 1 9 6 7 ) r á m u t a t , hogy ha a f a j t a származás i 
he lyétő l el térő kö rü lmények közé kerü l felbomlik a lka lmazkodó és n e m alkal-
m a z k o d ó t ípusokra . M Á N D Y ( 1 9 6 7 ) ezeket konformis és depresszív egyedek-
nek nevezi és feltételezi , hogy ez u t ó b b i a k e l tűnnek m a j d a populációból . 
A f a j t a f e n n t a r t á s során szelekcióval seg í t jük elő a depresszív t ípusok e l tűnésé t . 
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Klasszikus ér te lemben az au togam n ö v é n y e k e t t i sz ta származéksorok-
n a k t e k i n t e t t é k és ezek homozigóta vol ta m i a t t a szelekciót r emény te l ennek t a r -
t o t t á k [ B Á L I N T (1966)]. Ma m á r t u d j u k , hogy a klasszikus é r te lemben v e t t 
t iszta sorok n incsenek . A homozigó taság a t u l a j d o n s á g o k n a k csak egy részére 
vonatkozik , á l t a l á b a n azokra , amelyekre szelekciót f o l y t a t t a k . Nem t u d j u k 
viszont, hogy a te rmőképesség , amelyre végez tek szelekciót, t o v á b b j av í tha tó -e 
a legjobb t í p u s o k k ivá loga tásáva l . 

A Bezosztaja 1 f enn t a r t á sának módszere 

A Bezosz t a j a l -es f a j t a f e n n t a r t á s á v a l és ve tőmagszapor í t á sáva l a MTA 
Mezőgazdasági K u t a t ó In t éze t ében , Mar tonvásá ron 1961 ó ta , a f a j t a hazai 
te rmesz tésbe vé te le óta, fog la lkozunk . 

A f a j t a f e n n t a r t á s k i indulás i anyaga az eredeti populáció . A n y a t ö v e k 
nevelése cél jából minden évben b e g y ű j t ü n k 2000 db ka lász t , o lyan t áb lákró l , 
amelyeken az á l lomány jól f e j l e t t , betegségektől és k á r t e v ő k t ő l mentes . Azok-
ról a t áb lákró l is g y ű j t ü n k ka lá szoka t , amelyek v e t ő m a g j á t a Szovje tunióból 
impor t á l t uk . 

A mago t t i sz t í tás és osz tá lyozás u t á n 4 0 x 1 0 cm-es sor- és tő távo l ságra 
v e t j ü k anya tőneve lés cél jára . Ezen a t enyész te rü le ten o lyan töveke t válo-
g a t u n k ki, a m e l y e k 320 szemet v a g y annál t ö b b e t t e r emnek . E z a magmennyi -
ség elegendő négyismétléses mikroparcel lás (0,5 m2) „ A " törzskísér lethez, 
amelyet 10 X 5 cm-es sor- és tő t ávo l ságra v e t ü n k . Ez kb . fé lmagmennyiséggel 
egyenlő. 

A k ísér le tben megvizsgá l juk a törzsek csaknem v a l a m e n n y i morfo-
lógiai és gazdasági t u l a j d o n s á g á t . Ezek a köve tkezők : őszi növekedési t ípus , 
t avasz i fe j lődés in tenzi tása , bokrosodóképesség, kalászolás és érés ideje, beteg-
ségrezisztencia, növénymagasság — állóképesség, minőség, k iegyenl í te t tség, 
kalászalak, f a j t aazonosság s t b . Egyes években , amikor szigorú a tél , boni-
t á l j u k az á t te le lőképességet , a szá ly esetén pedig a szárazságtűrőképességet is. 

A leg jobb „ A " törzsek , , B " törzskísér le tbe kerü lnek . E n n e k parcella-
mére te 4—5 m2 , az ismétlések száma á l t a l ában 6. A kísérlet elrendezése négy-
zetes rács. 

A „ B " kísér le tben is j ó e r edmény t adó törzsekből lesz a tö rzskeverék . A 
kiemelkedően jó törzsek egy részé t t o v á b b v i z s g á l j u k „ C " k ísé r le tben , és onnan 
kerülnek a tö rzskeverékbe . 

A tö rzskeverék összeáll í tásakor a köve tkező módszer t a lka lmazzuk: 
az előállított tö rzskeveréket megfelezzük. Az egyik felét e lve t j ük , a más ika t 
t a r t a l éko l juk . E z u tóbbi t a k ö v e t k e z ő évben v e t j ü k el az ú j tö rzskeverék egyik 
felével. Így m i n d e n törzs k é t évben kerül fe lhasználásra , de mindké t évben a 
törzseknek egy másik c sopor t j áva l . Ezzel a módszerrel m i n d e n évben k b 
megkétszerezzük az összekever t törzsek s zámá t . Ezá l ta l j o b b lehet a f a j t a 

Agrártudományi Közlemények 28, 1969 



A B E Z O S Z T A J A 1 F A J T A F E N N T A R T Á S A 3 6 1 

ökológiai alkalmazkodóképessége és kisebb az a hiba, amelyet az egyes évek 
eltérő éghaj la ta okoz a törzskipróbáláskor. 

A törzskeveréket ezután t i sz t í t juk , osztályozzuk, csávázzuk, csíráz-
t a t j u k és e lszaporí t juk. A tovább i ú t j a pedig i smer t . 

A Bezosztaja 1 fajta javításának lehetőségei 

A fa j t a j a v í t á s á n a k lehetősége a t tól függ, hogy az mennyi re kiegyenl í te t t , 
örökletesen mennyi re konstans. H a a f a j t a hasad vagy a származási helyétől 
különböző ökológiai viszonyok egyes b io t ípusoknak jobban, másoknak kevésbé 
felelnek meg, akkor ar ra lehet számítani , hogy abból jobb törzsek is szelektál-
h a t ó k , sőt ilyen módon még ú j f a j t a is előáll í tható. Ennek t anu lmányozásá ra 
vizsgál tuk az „ A " és „ B " törzsek termőképességét 3—3 évben. Az „ A " 
törzsek adatai az I . t áb l áza tban lá tha tók . 

Minden kísér letben 98 törzse t vizsgáltunk. A t áb láza tban a 25 legjobb 
tel jesí tőképességét t ü n t e t t ü k fel a s tandard , a Bezosztaja 1 (elit) százaléká-
ban. A s tandard a d a t a i t aláhúzással jelöltük meg. 

I. táblázat 

A Bezosztaja 1 ,,A" törzseinek termőképessége 

Rangsor 
1964/65 1965/66 1966/67 

Rangsor 
dkg/perc. % , dkg/parc % dkg/parc % 

i 28,8 137 42,5 110 41,4 142 
2 28,5 135 42,2 109 39,2 135 
3 28,2 134 41,6 108 38,0 130 
4 27,7 132 40,5 105 37,2 128 
5 27,7 132 40,5 105 37,1 127 
6 27,4 130 40,5 105 36,9 127 
7 27,2 129 40,5 105 36,7 126 
8 27,0 128 40,4 105 36,5 125 
9 26,8 127 40,3 104 35,9 123 

10 26,7 127 39,9 103 35,8 123 
11 26,5 126 39,4 102 35,7 122 
12 26,5 126 39,2 102 35,7 122 
13 26,5 126 39,1 101 35,5 122 
14 26,2 125 38,8 100 35,5 122 
15 26,2 125 38,8 100 35,2 121 
16 26,1 124 38,7 100 35,2 121 
17 26,1 124 38,7 100 35,2 121 
18 26,0 123 38,7 100 35,1 120 
19 26,0 123 38.6 100 34,8 119 
20 25,9 123 38,4 100 34,5 118 
21 25,7 122 38,4 100 34,5 118 
22 25,7 122 38,2 99 34,3 118 
23 25,7 122 38,2 99 34,3 118 
24 25,6 121 38,2 99 34,2 117 
25 25,6 121 38,2 99 34,1 117 

S tandard 21,1 100 — 29,1 100 
L e g g y e n g é b b t ö r z s 20,7 98 25,7 66 24,2 83 
SZD5% 3,5 19,4 4,6 12,7 5,4 21,6 
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A vizsgála tok első évében, 1964/65-ben a törzsek többsége je lentősen 
fe lü lmúl ta a Bezosz ta j a 1-e t . A legkevesebbet t e r m ő törzs is megközel í te t te 
az t — 98%-o t t e r m e t t . A s t a n d a r d a 66. helyet fogla l ta el a k ísér le tben. A kö-
ve tkező évben ennek az el lenkezője l á t h a t ó . Alig vo l t néhány o lyan törzsT 

amely t ö b b e t t e r m e t t a s t anda rd -né l , a l eg jobb előnye is csak 10% és n e m szig-
n i f ikáns . A tö rzsek többségének te rmőképessége n e m ér te el a Bezosz ta j a 1 
(elit)-et, mely a k ísér le tben a 19. helyet fogla l ta el. A legkevesebbet t e r m ő törzs 
a s t a n d a r d 6 6 % - á t ér te cl. A különbség többszöröse a szignif ikáns differenciá-
n a k . 

A vizsgála tok h a r m a d i k évében, 1966/67-ben, hasonló a d a t o k a t k a p t u n k , 
m i n t 1964/65-ben, t e h á t sok volt a s t anda rd -e t fe lü lmúló törzs. A legter-
mőképesebb törzsek előnye jóva l m e g h a l a d t a a P = 5%-os szignifikancia 
h a t á r á t . A legkisebb t e rmőképességű törzs sz igni f ikánsan e l m a r a d t a stan-
dard- tő i , amely a k ísér le tben a 79. he lye t foglal ta el. 

Az „ A " tö rzsek t e rmőképességének variációs szélessége az egyes években 
különböző vol t . A l egnagyobb és legkisebb te rmőképességű törzsek közöt t a 
különbség a v izsgá la tok első évében 3 9 % , a második évében 4 4 % és a ha rmad ik 
évében 5 9 % vol t . Ez a kü lönbség je lentősen m e g h a l a d j a a sz igni fkáns diffe-
rencia é r t éké t , a n n a k többszöröse . 

A „ B " törzsek te rmőképességé t szintén h á r o m évig t a n u l m á n y o z t u k . 
Ezekből az első évben 37, a második és h a r m a d i k évben 63 — 63 tö rz se t vizs-
gá l t unk egy-egy k ísér le tben . Amin t a I I . t áb l áza t ada ta ibó l l á t h a t ó , 1963/64 
és 1965/66. évben n a g y o n hasonló e redményeke t k a p t u n k . Az a d a t o k azt 
m u t a t j á k , hogy a leg jobb , , B " törzsek te rmőképessége kevesebb százalékkal 
m ú l t a felül a s t a n d a r d - é t , m i n t a l eg jobb „ A " törzseké . A s t a n d a r d mindké t 
évben a 16. he lye t fogla l ta el. A leggyengébb törzs az egyik évben a s t anda rd 
86, a másik évben 8 4 % - á t ér te el. A variációs szélesség 1963/64-ben 2 9 % , 
1965/66-ban 2 3 % . A leg jobb törzs pedig 1963/64-ben 15, 1965/66-ban 7%-ka l 
t e r m e t t t ö b b e t a s t anda rd -né l . A különbség P = 5 % - o n csak az előbbi esetben 
szignif ikáns. A legkisebb te rmőképességű törzsek m i n d k é t évben szignif ikánsan 
kevesebbe t t e r m e t t e k m i n t a s t a n d a r d . 

Másképpen a l aku l t a „ B " tö rzsek te rmőképessége 1964/65-ben. Több-
ségük fe lü lmúl ta a Bezosz t a j a 1 (elit)-et, négy közü lük szignif ikánsan is. A leg-
gyengébb törzs azonban csaknem szignif ikánsan t e r m e t t kevesebbe t , mint a 
s t a n d a r d , ame ly a k ísér le tben az 52. helyre kerül t . A variációs szélesség 28%, 
hasonló az e lőbbiekhez. 

A l egnagyobb és legkisebb te rmőképességű törzsek a d a t a i n a k össze-
hasonl í tásából az l á t h a t ó , hogy azok közö t t n a g y a különbség, t ö b b mint 
kétszerese a sz ignif ikáns d i f fe renc iának . Ezé r t a „ B " törzsek var iációs széles-
sége nem lehet véle t len. 

Az „ A " és , , B " törzsek te rmőképességének t a n u l m á n y o z á s a a lapján 
t e h á t megá l l ap í tha tó , hogy a Bezosz ta ja 1 f a j t á b ó l o lyan törzsek vá loga tha tok 
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I I . táblázat 

A Bezosztaja 1 ,,B" törzseinek termőképessége 

Rangsor 
1963/64 1964/65 1965/66 

Rangsor 
kg/parc . % kg/parc. О/ 

/о kg/parc . % 

i 1,30 115 1,60 121 2,89 107 
2 1,21 107 1,58 118 2,87 106 
3 1,19 105 1,56 117 2,85 105 
4 1,19 105 1,52 115 2,84 105 
5 1.16 103 1,51 114 2,83 104 
6 1,16 103 1,51 114 2,81 104 
7 1.16 103 1,50 113 2,79 103 
8 1,16 103 1.48 112 2,77 102 
9 1,14 101 1,48 112 2,76 102 

10 1,14 101 1,48 112 2,76 102 
11 1,14 101 1.47 112 2,76 102 
12 1.14 101 1,47 112 2.74 101 
13 1,14 101 1,47 112 2.73 101 
14 1,13 100 1,47 112 2.72 100 
15 1,13 100 1.46 111 2.71 100 
16 1,13 100 1,46 111 2,71 100 
17 1,13 100 1,46 111 2,69 99 
18 1.12 99 1,45 110 2,69 99 
19 1,12 99 1,45 110 2,63 97 
20 1,11 98 1,45 110 2,63 97 
21 1,11 98 1,45 110 2,62 97 
22 1,11 98 1,44 109 2,61 96 
23 1,11 98 1,44 109 2,61 96 
24 1,11 98 1,43 109 2,60 96 
25 1,10 97 1,31 100 2,60 96 

Leggyengébb törzs 0,97 86 1,22 93 2,27 84 
SzDs% 0,12 10 0,19 14 0,23 8 

ki, amelyeknek te rmőképessége k ö z ö t t nagy kü lönbség van. Különösen sok az 
o lyan „ A " törzs, a m e l y kevesebbet t e r em, mint a s t a n d a r d , v a g y m i n t a popu-
lációból kiemelt l eg jobb törzsek csopor t j a . 

A , , B " törzsek k ö z ö t t kisebb a különbség, a m i azzal m a g y a r á z h a t ó , hogy 
a k isebb t e rmőképességű genot ípusok kiszűrődtek m á r „ A " törzskísér le tben. 

A törzsek t e rmőképességének vizsgálata a l a p j á n t ehá t a r r a következ-
t e t h e t ü n k , hogy egyes esetekben lehet k ivá lasz tan i olyan tö rzseke t , amelyek 
sz ignif ikánsan f e l ü l m ú l j á k a s t a n d a r d o t . G y a k r a b b a n lehet azonban olyan 
tö rzseke t izolálni, amelyek sz ignif ikánsan kevesebbe t t e r e m n e k , mint a 
s t a n d a r d . Ez u t ó b b i a k kiselejtezése és a nagy t e rmőképességűek elszaporí tása 
j a v í t h a t j a vagy megfelelő szinten t a r t h a t j a a f a j t á t . 

Az e l m o n d o t t a k b ó l vi lágosan következik, hogy a Bezosz ta ja l -es f a j t a 
hazai ve tőmage l l á t á sá t nem lehet kereskedelmi ú t o n megoldani , m e r t a f a j t á -
ban sok olyan b io t ípus van , amely viszonyaink k ö z ö t t kisebb te rmőképességű, 
min t h a z á j á b a n . 

A t o v á b b i a k b a n t a n u l m á n y o z t u k a „ B " t ö r z s e k egy-egy c sopor t j ának 
termőképességét , ,C" és „ D " törzs szinten is. A k ísér le tben a parce l lák mérete 
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I I I . táblázat 

A Bezosztaja 1 ,,B", „C" és „D" törzseinek termőképessége 

Rangsor Törzsszám 
1963/64 1964/65 1965/66 

Rangsor Törzsszám Rangsor Törzsszám 
q/kh % q / k h /о q / k h % 

I Bez. 2609 19,9 115 16,5 109 31,9 96 
2 Bez. 2611 18,6 107 17,0 112 32,8 99 
3 Bez. 2600 18,3 105 16,7 110 , 31,3 95 
4 Bez. törzskev. 1—18 18,3 105 — 

110 , 
31,4 95 

5 Bez. 2606 17,8 103 16,9 111 32,9 99 
6 Bez. 2610 17,8 103 17,0 112 — 

7 Bez. 2615 17,8 103 17,5 115 30,3 92 
8 Bez. 2526 16,9 97 16,6 109 
9 Bez. 2599 17,0 98 16,5 109 

SZD5% 1.38 10 2,22 14 1,44 4,3 

IV. táblázat 

A Bezosztaja 1 ,,JB", , ,C" és törzseinek termőképessége 

Rangsor Törzsszám 
1964/65 1965/66 1966/67 

Rangsor Törzsszám 
q/kh % q / k h % q / k h % 

l Bez. 6127 18,4 121 31,7 102 30,3 109 
2 Bez. 6114 18,1 118 31,4 101 28,3 102 
3 Bez. 6161 18,0 117 32,1 103 27,6 99 
4 Bez. 6070 17,4 114 28,6 92 
5 Bez. 5893 17,1 113 29,1 93 
6 Bez. 6139 17,0 112 29,1 93 
7 Bez. 6010 17,0 112 29,2 94 
8 Bez. 6063 17,0 112 30,2 97 — 

9 Bez. 5744 17,0 112 28,7 92 
10 Bez. 5889 16,8 111 31,8 102 28,6 103 
11 Bez. 6140 16,8 I I I 32,7 105 26,0 94 
12 Bez. 6154 16,7 110 29,5 95 
13 Bez. 6066 16,6 110 27,3 87 
14 Bez. 5735 16,5 109 31,2 100 27,2 98 

SzDs% 2,22 14 2,64 8 2,76 9 

V. táblázat 

A Bezosztaja 1 ,,B" és „C"' törzseinek termőképessége 

Rangsor Törzsszám 
1965/66 1966/67 

Rangsor Törzsszám 
q / k h % q/kh % 

l Bez. 8675 33,2 107 28,8 104 
2 Bez. 8550 33,0 106 28,7 103 
3 Bez. 8551 32,5 104 29,2 105 
4 Bez. 8582 32,3 104 25,3 91 
5 Bez. 8572 31,7 102 27,1 98 
6 Bez. 3702 31,7 102 30,3 109 
l Bez. 8684 30,0 96 26,5 96 

S z D 5 % 2,64 8 2,76 9 
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15 m2, az ismétlések száma 6 vol t . Az a d a t o k a I I I . , IV. és V. t á b l á z a t b a n lá t -
ha tók . A törzsek I I I . t á b l á z a t b a n l á t h a t ó csopor t ja j o b b e redmény t a d o t t , ,C" 
törzskísér le tben, mint az előző évi , , B " kísér le tben, de rosszabba t a d o t t „ D " 
kísér le tben mindké t évi e redménynél . A k a p o t t ada tok a z o n b a n nagyon r i t k á n 
sz igni f ikánsak. Egy törzs vo l t sz ignif ikánsan jobb az 1963/64 évi „ B " törzs-
kísér le tben, de a köve tkező években, , ,C" és „ D " k ísér le tben a különbség nem 
igazolódot t . A , , B " és „ C " kísér letben, a s t andard-né l n e m szignif ikánsan, de 
többe t t e r m ő törzsek közül , , D " kísér le tben ke t t ő te rmőképessége hasonló vol t 
a Bezosz ta ja 1 (elit)-hez, h á r o m é a szignifikancia h a t á r á n vo l t , és csak egy te r -
m e t t sz igni f ikánsan kevesebbe t . 

A IV. t á b l á z a t b a n l á t h a t ó törzsek hasonló e r e d m é n y t ad t ak . A s t a n d a r d -
nél sz ignif ikánsan t ö b b e t t e r m ő „ B " tö rzsek előnye „ C " és „ D " törzskísér le t -
ben n e m igazolódot t , de a m e l y e k e l é r t é k a s t anda rd -e t , , B " kísérletben, j ó n a k 
b i zonyu l t ak „ C " é s „ D " tö rzs szinten is. A „ C " tö rzsek közül egy t e r m e t t 
sz igni f ikánsan kevesebbet a s t andard-né l . Hasonlóan a l aku l t az V. t á b l á z a t -
ban f e l t ü n t e t e t t törzsek te rmőképessége is. 

A k a p o t t ada tokbó l t e h á t az a köve tkez te té s v o n h a t ó le, hogy elég a 
törzseket ké t éven keresz tü l „ A " és , ,B" kísér letben k ipróbá ln i , mert ame lyek 
ezen a sz in ten elérik v a g y m e g h a l a d j á k a s t andard -e t , nem m a r a d n a k el a t tó l 
később sem, „ C " és „ D " törzs szinten. 

A más ik köve tkez te tés az, hogy a Bezosz ta ja l -es f a j t á b ó l nem lehe t sze-
lektálni t ö b b éven keresz tü l sz ignif ikánsan többe t t e r m ő törzseket . H a „ A " 
törzskísér le tekben izolálunk is olyat , ame ly szignif ikánsan többe t t e r em, n e m 
biztos, hogy az a köve tkező években is igazolódik. Ebbő l pedig az köve tkez ik , 
hogy a f a j t a te rmőképességé t nem lehet számot tevően j a v í t a n i . A j a v í t á s a 
s t anda rd -né l kevesebbet t e r m ő bio t ípusok kiselej tezésétől vá rha tó , a m e l y a 
f a j t a fokoza tos j a v u l á s á t e redményezhe t i . E n n e k a k i m u t a t á s a a z o n b a n a 
jelenlegi kísérlet i t e chn ikáva l nagyon nehéz , annál is i n k á b b , mivel kísér le te ink-
ben mindig elit fokoza tú Bezosz ta ja 1-et v e t e t t ü n k s t a n d a r d k é n t , amely m á r 
szintén egy j a v í t o t t populác ió . 

A tö rzsek t öbb éves v izsgá la ta inak e redményén jó l l á tha tó az é v j á r a t 
ha t á sa . A vizsgálatok a l a p j á n megá l l ap í tha tó , hogy n e m minden évben lehet a 
s t anda rd -né l jobb törzseke t előállítani. E z é r t veze t tük be a törzskeverék össze-
ál l í tásánál az ún. „felezéses módsze r t " , mellyel csökkenten i lehet az é v j á r a t 
ál tal okozo t t kísérleti l i ibá t . 

Az Országos Fa j t ak í sé r l e t i In t éze t 1964 óta v izsgál ja a Mar tonvásár ró l 
származó elit ve tőmag minőségét , összehasonlí tva a Szovje tunióból behozo t t 
elittel és a kísér leteikben évről-évre e lve t e t t , de fel n e m ú j í to t t Bezosz ta ja 
1-gyel. 

A m i n t a VI. t á b l á z a t b ó l l á tha tó , a különböző te rmőhelyrő l s zá rmazó 
v e t ő m a g v a k közöt t i kü lönbség nem n a g y o b b , mint a szignif ikáns di f ferencia 
1/3-a. Ezé r t megá l lap í tha tó , hogy nincs k ö z ö t t ü k különbség . 
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VI. táblázat 

A különböző fenntartásból származó Bezosztaja 1 termőképessége 
(Az Országos Fajtakísérlet i Intézet adatai) 

Év Megnevezés 
Termés Különbség SzD 5 % 

Év Megnevezés 
q / k h % q /kh % q/kh % 

1964/65 Bez. i С 22,1 111,4 1964/65 
Bez. 1 b 21,5 108,3 0,6 3,1 1,70 8,70 
Bez. 1 a 20,9 105,3 0,6 3,0 

1965/66 Bez. 1 с 25,9 117,7 1965/66 
Bez. 1 b 24,9 113,1 1,0 4,6 2,69 12,20 
Bez. 1 a 24,2 110,1 0,7 3,0 

1966/67 Bez. 1 b 26,6 110,8 1966/67 
Bez. 1 с 26,1 108,7 0,5 2Д 1,60 6,70 
Bez. 1 а 25,2 105,0 0,9 3,7 

1967/68 Bez. 1 а 19,6 106,7 1 1967/68 
Bez. 1 с 19,5 106,2 0,1 0,5 1,60 8,70 
Bez. 1 b 19,4 105,6 0,1 0,6 

Át lag Bez. 1 e 23,40 111,00 Át lag 
Bez. 1 b 22,85 109,45 0,55 1,55 
Bez. 1 a 22,47 107,02 0,38 2,43 

a c= utánaszaporí tot t 
b = hazai f a j t a f e n n t a r t á s 
с = szovjet import 

VI. 4 5 6 7 8 9 
kalászolós 

1. ábra. Bezosz ta ja 1 „ A " 
törzsek kalászolásának 
megoszlása, 1964—65 

VI. 3 f 5 6 7 
kalászolós 

2. ábra. Bezosztaja 1 , ,B" 
törzsek kalászolásának 
megoszlása, 1964—65 

20 21 22 23 24 25 26 
kalászolós 

3. ábra. Bezosztaja 1 „ A " 
törzsek kalászolásának 
megoszlása, 1966—67 

Megjegyzem, hogy az a d a t o k olyan évekből s zá rmaznak , amelyek az á t -
lagosnál kedvezőbbek vo l t ak a búza te rmesz tés re . Kedvező t l enebb esz tendők-
b e n nagyobb különbség v á r h a t ó az egyes ka tegór iák k ö z ö t t . T o v á b b á ú g y 
gondolom, h o g y a M a r t o n v á s á r o n több éven keresztül k i p r ó b á l t törzsek ked-
vező ha tása e z u t á n fog érvényesüln i . 

A Bezosz t a j a 1 te rmőképességén k ívü l megvizsgá l tuk n é h á n y más t u l a j -
donságá t is, ame lynek j a v í t á s a növelné a f a j t a gazdasági é r t éké t . 

A t enyész idő t két é v b e n „ A " és egy évben „ B " törzsk ísér le tben t a n u l -
m á n y o z t u k . A m i n t az 1. és 2. á b r á n l á t ha tó , 1964/65-ben a kísér letben szereplő 
„ A " és „ B " tö rz sek kalászolása 4 napig t a r t o t t . 1966/67-ben az „ A " tö rzsek 
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6 n a p a l a t t ka lászol tak ki (3. ábra) , de ezek tömeges kalászolása is 4 n a p r a eset t . 
Ez a kü lönbség azonban n e m nagy . Az érés idejére minden ese tben e l tűn t . 
Az érés á l t a l ában egy-két n a p a la t t l eza j lo t t . 

A vizsgála tok a l a p j á n t e h á t megá l l ap í tha tó , hogy a tenyész idő variációs 
szélessége kicsi, ezért a Bezosz ta jábó l nem lehet ko rább i tö rzseke t szelektálni . 

A minőség vizsgála ta egyik á l landó fe ladat a f a j t a - f e n n t a r t á s fo lyamán . 
A szelekciót azonban nehezí t i az a t é n y , hogy nincsenek megfelelő mikromód-
szerek. E z é r t részletesebb v izsgá la toka t csak , , B " és „ C " törzseken t u d u n k 
végezni. Az eddig előál l í tot t törzsek közö t t , amelyeke t a fe lhasználás előtt 
megvizsgá l tunk , nem vol t lényeges különbség sem s iké r t a r t a lom, sem más 
minőségi m u t a t ó t ek in t e t ében . 

% 
60 
50 A 
40 - / \ 
30 / \ 
20 / \ 
10 J \ 

42 43 44, 45 46 
Zelenyszám 

4. ábra. Bezosztaja 1 , ,A" törzsek Zeleny számának megoszlása, 1965—66 

A 4. áb rán az 1965/66. évi 96 „ A " törzs Zeleny s z á m á n a k megoszlása 
l á tha tó . A variációs szélesség kicsi, a legnagyobb és a legkisebb Zeleny szám 
közöt t a különbség 3. E z olyan kevés , hogy ennek a l a p j á n szelekciót végezni 
nem lehet . 

Részletesen v izsgál tuk az elit szemtermésének a minőségét az 1967/68. 
évi nagyparce l lás k í sé r le tünkben . Az összehasonlítási a lap a h a r m a d i k szaporí-
tási f o k o z a t termése vol t . Amin t a V I I . és V I I I . t áb l áza tbó l l á t h a t ó , a sikér-
t a r t a l m u k pontosan egyforma , de az elit s ikérminősége jobb . A far inográf 
é r tékszám a lap ján a ké t szaporí tás i fokoza t azonos minőségi ka tegór iába kerül t , 

VII. táblázat 

A Bezosztaja 1 elit minősége 
1967/68 

Sikér Farinográf 

Megnevezés Pa rc , 
szám Nedves 

% 
Száraz 

% 

Teriilé-
keny-

ség m m 

Vízfel-
vevő 

képes-
»<%. % 

Duzza-
dás 

Lágyu-
lás 
о 

Ér ték-
szám 

Minő-
sítés 

Bezosztaja 1 elit 
Bezosztaja 1 I I I . fokú 

D—1 
D—2 

42,43 
42,43 

11,56 
11,56 

8,0 
19,0 

66,2 
65,6 

5,3 
4,7 

75 
140 

66.7 
55.8 

B, 
B, 
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VIII. táblázat 

A Bezosztaja 1 elit minősége 
1967/68 

Gáz-
Kenyér 

Megnevezés 
Parc, 
szám 

Zeleny-
szám 

t a r tó 
képes-

ség 
Alaki 

hánya-
dos 

Tér-
fogat 

cm3 

H é j 
% 

Kiőrlési 
% 

Acélos-
»ág % 

Hl 
súly 

Bezosztaja 1 elit 
Bezosztaja 1 I I I . fokú 

D - l 
D—2 

37,5 
34,0 

68 
54 

3.2 
3.3 

319 
310 

11,32 
10,58 

62 
62 

78 
72 

80,35 
80,35 

b á r az ada tok i n k á b b az elit j a v á r a m u t a t n a k egy nagyon kicsi különbséget . 
A Zelenyszám sz in tén az e l i te t m u t a t j a j o b b n a k , de a kü lönbség kicsi, ezért 
n e m lehet a n n a k je lentőséget t u l a j d o n í t a n i . S z á m u n k r a azonban megnyug ta tó , 
hogy a most t e rmesz tésbe indu ló elit minősége k i fogás ta l an . 

i i i i i i i i i i i 
s r i O O O O C N - T l O C D O C N c ^ r - r - a o c o c o c © c o c n < D cr> 

növ. mag. cm 

5. ábra. A Bezosz ta ja 1 növénymagasságának megoszlása 
„ A " törzs 1966—67; S = 2,0, a n y a t ő 1966—67; S = 4,2, 

anya tő 1967—68; S = 3,7 

A f a j t a á l lóképességének fej lesztése é rdekében t a n u l m á n y o z t u k az ala-
csonyabb f o r m á k k i v á l o g a t á s á n a k a lehetőségét a populációból , az anya tövek 
n ö v é n y m a g a s s á g á n a k a megoszlása a lap ján . Az e r edmény az 5. á b r á n l á tha tó . 
Az anyanövények magas ságának megoszlása azt m u t a t j a , hogy a populáció 
fe lbontása a lacsonyabb és m a g a s a b b csoportra lehetséges. Amikor, azonban, 
az „ A " törzsek magasságának a megoszlását is megá l l ap í to t tuk , k iderül t , hogy 
azok szórása csak fele az anyanövényekének , és a törzsek n a g y többsége 86— 
90 cm magas. Az a n y a n ö v é n y e k szórása t e h á t környeze t i okokra veze the tő 
vissza. Az „ A " törzsek közöt t i je lentékte len különbség a l ap j án pedig nem vá r -
h a t ó a lacsonyabb f o r m á k kiemelése. 

Az i s m e r t e t e t t t u l a j d o n s á g o k o n kívül megvizsgá l tunk még számos, a 
Bezosz ta ja 1- től el térő f o r m á t . Sze lektá l tunk belőle t ö m ö t t e b b (square-head) 
és l azábbka lászú , v iaszosabb és kevésbé viaszos f o r m á k a t . Ezek közül azonban 
egyik t ípus te rmőképessége sem ér te el a s t a n d a r d é t . Ezér t a végzet t vizsgá-
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l a tok a lap ján a r r a a köve tkez te tés re j u t o t t u n k , hogy a Bezosz ta ja 1 genet i -
kai lag nagyon jó l fe lépí tet t f a j t a . A f a j t a f e n n t a r t á s során szigorúan a f a j t a 
jel lemző s a j á t s ága inak a m e g t a r t á s á r a kell tö rekedni . Azoka t megvá l toz t a tn i 
n e m szabad, m e r t minden v á l t o z t a t á s a f a j t a gazdasági é r tékének a romlásá -
hoz vezet . Az eddigiek során ú g y gondolom, hogy ez s ikerül t . Talán a f a j t a 
bokrosodóképessége j avu l t , k i sebb m é r t é k b e n . Ez viszont valószínű, h o g y 
j avu l á s t e redményez ma jd a f a j t a a lka lmazkodóképességében és t e rmőképes -
ségében is. 

I n t é z e t ü n k b e n 1961 ó ta foglalkozunk a Bezosz ta ja 1 f a j t a f e n n t a r t á s á v a l . 
A m u n k a végzése során szerze t t t a p a s z t a l a t o k a t összegeztük, és az alábbi meg-
á l lapí tásokat t e t t ü k : a Bezosz t a j a l-es f a j t a populác ió jából egyes e se tekben 
ki lehet vá l a sz t an i olyan tö rzseke t , a m e l y e k szignif ikánsan f e lü lmúl j ák a 
s t anda rd -e t . G y a k r a b b a n lehet azonban o lyan törzseket izolálni, amelyek keve-
sebbe t t e r emnek . Ez u t ó b b i a k kiselejtezése és a nagy te rmőképességűek el-
szapor í tása j a v í t h a t j a vagy megfelelő sz in ten t a r t h a t j a a f a j t á t . 

Az „ А " , „ В " , „ C " és „ D " törzsek t e rmőképességének elemzéséből az a 
köve tkez te tés v o n h a t ó le, hogy elég a tö rzseke t két éven keresz tü l k ip róbá ln i . 

Azok a tö rzsek , amelyeknek te rmőképessége egyes ese tekben fe lü lmúl t a a 
f a j t á é t , t öbb éves vizsgála ta ink során nem b izonyu l t ak j o b b n a k , ezért meg-
á l lap í tha tó , hogy a fa j t a te rmőképességét n e m lehet s zámot t evően j a v í t a n i . 

A növénymagasság , a Zelenyszám és a tenyészidő var iációs szélessége 
nagyon kicsinek b izonyul t . Szelekciós ha ladás ezért nem v á r h a t ó . 

A tö rzskeverék előál l í tására ú j módsze r t veze t tünk be . 
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С О Х Р А Н Е Н И Е И В О З М О Ж Н О С Т И У Л У Ч Ш Е Н И Я СОРТА Б Е З О С Т А Я I . 

Л. БАЛЛА 
Сельскохозяйственный научно исследовательский институт ВАН, Мартонвашар 

Р Е З Ю М Е 

В нашем институте с 1961 г . ведётся сорто-сохраняющая селекция сорта Безостая I. 
Суммируя результаты проведенной работы сделаны следующие выводы: из п о п у л я ц и и 
сорта Бееостая I в отдельных случаях можно изолировать линии, достоверно превосходя-
щие стандарт сорта. Однако чаще удаётся изолировать такие линии , которые менее уро-
ж а й н ы . Путём выбраковки последних и размножения урожайных линий сорт м о ж н о 
улучшить или ж е держать на соответствующем уровне. На основе анализа урожайности 
л и н и й «А», «В», «С» и «D» можно сделать такой вывод, что линии достаточно наблюдать 
в течении двух лет. Линии , урожайность которых в некоторых случаях выше у р о ж а й -
ности сорта по результатам многолетних наблюдений не оказались лучшими основного 
сорта, поэтому м о ж н о сделать вывод, что урожайность сорта т а к и м путём значительно 
нельзя улучшить. 

Вариация высоты растений, показателя Зелени и длины вегетационного периода 
оказалась очень небольшой, поэтому прогресс селекции нельзя идожать. 

Нами введен новый-способ получения смеси линий. 

E R H A L T U N G S Z U C H T U N D V E R B E S S E R U N G S M Ö G L I C H K E I T E N 
B E I D E R W E I Z E N S O R T E B E S O S T A I A 1 

L. B A L L A 

Landwirtschaftlichem Forschungsins t i tu t der Ungarischen Akademie der Wissenschaf ten . Mar tonvásár 

Z U S A M M E N F A S S U N G 

I n u n s e r e m I n s t i t u t b e s c h ä f t i g e n wir u n s se i t 1961 m i t de r E r h a l t u n g s z u c h t d e r S o r t e 
B e s o s t a i a 1. Die w ä h r e n d de r A r b e i t g e s a m m e l t e n E r f a h r u n g e n z u s a m m e n f a s s e n d h a b e n wir 
f o l g e n d e s f e s t g e s t e l l t : aus de r P o p u l a t i o n der S o r t e Besos t a i a 1 k a n n m a n in e in igen F ä l l e n 
so lche S t ä m m e a u s w e h l e n , die d e n S t a n d a r d s i g n i f i k a n t ü b e r t r e f f e n . O f t isoliert m a n a b e r 
S t ä m m e mi t w e s e n t l i c h n i ed r ige r em E r t r a g . Die L e t z t e r e n v e r n i c h t e n d u n d die E r t r a g s f ä h i g e n 
v e r m e h r e n d k a n n m a n die So r t e ve rbes se rn , o d e r a u f gle ichem N i v e a u ha l t en . 

Aus der A n a l y s e der E r t r a g s f ä h i g k e i t der S t ä m m e „ А " , „ B " , , , C " , u n d , , D " k a n n m a n 
die F o l g e r u n g z i e h e n , dass eine P r ü f u n g der S o r t e n 2 J a h r e n h i n d u r c h genügend is t . 

Die S t ä m m e , welche die S o r t e in einigen F ä l l e n übe rwiegen h a b e n , erwiesen s i ch n i c h t 
als bessere , u n d d a r u m k a n n es f e s tges t e l l t w e r d e n , das s eine wesen t l i che V e r b e s s e r u n g de r 
S o r t e n i ch t e r r e i c h b a r is t . Die V a r i a t i o n s b r e i t e d e r P f l a n z e n h ö h e des Ze l eny -Wer t e s u n d de r 
V e g e t a t i o n s z e i t e rwiesen sich als s e h r klein. E i n F o r t s c h r i t t in d e r S e l e k t i o n ist d a r u m n i c h t 
z u e r w a r t e n . 

Wi r h a b e n e ine neue M e t h o d e f ü r die H e r s t e l l u n g einer S t a m m i s c h u n g e i n g e f ü h r t . 

Agrártudományi Közlemények 28, 1969 
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