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Nyirségi Mezbgazdasagi Kisérleti Intézet Teichmann Telepe, Kisvarda

A fajta jellemzése

A ,,Kisvardai” rozsfajtat TEicEMANN 1946 —1951-ig terjedd id6ben allitja
elg. Alapanyagként a német Petkus-i rozsfajtat hasznalja. A nemesitésben a
csaladtenyésztés felezési méodszerét alkalmazza. A fajta 1951-ben allami el-
ismerést nyer. A nemesité aranylag gyors sikerét annak is koszonheti, hogy a
petkusi jelleg f6bb erényeit megtartva, a hazai akklimatizaciés viszonyoknak
megfelel§en iranyitja a nemesités menetét. :

A fajta bokrosodasa erdteljes, télallésaga kivals, fejlodése lassi iitemii.
Szalméja kozépmagas, szilard és rugalmas. Levélzete erGsen viaszolt, sotét-
z6ld szinid. Levéllemeze széles és visszahajlé. Kalasza rovid, tométt, hasabos.
Termékenyiiltsége a magyar fajtak kozott a legjobb. Kiilonésen vonatkozik
ez a megjegyzés a kalasz nyaki és csicsi részeire. Szemtermése telt-hosszi.
sotét sziirkés-zold arnyalatdi. Szem —szalma aranya a legszlikebb a magyar
fajtak kozil.

Fajtafenntartas korabban hasznalt moédszere

A fajta elismerése utan torzselit, ill. szuperelit szaporitas alapanyagat
kizarélag a csaladtenyésztés felezési médszerével allitjuk el§ a fajta nemesits-
jével egyiittesen.

Sajnos e médszer segitségével a fajtat lényegesen javitani nem tudjuk.
Az anyat§ kétévi utdn-terméskisérletében csak a legjobb anyatévek kevert
tartalékmagja keriil elvetésre. Ebben az anyaghan is van jelentds mennyiségben
minusz varians, és ezek az anyag tobb évi szaporitasa utan a terméképesség
csokkentését segitik els. Igy voltaképpen sok év munkéija soran a kiindulési
anyag termdképességéhez ériink.

Hogy mennyire nem megfeleldek a termdképesség fokozasara az eddigi
médszerek, azt alatamasztja Orffy Laszlé a ., Loviaszpatonai” rozsfajta,
tovabba Bauer Ferenc a ,,Kecskeméti heterézis™ rozsfajta nemesitGje, akik
ebben az id6ben szintén 1j utakat keresnek sajat rozsfajtajuk terméképességé-
nek fokozasa céljabél.

A fenti okok miatt 1953-t6]l kezdddden 1ij fajtafenntartasos médszert
dolgoztunk ki, amely kikiiszoboli a fentebbi hibakat. A médszer kidolgozasanal
felhasznalom a hazai tapasztalatokat és az idevonatkozé kiilféldi szakirodalmat.
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Irodalmi attekintés

Hazankban Lovéaszpatonan, majd djabban Keszthelyen Orffy Laszlé
nemesitd az eredeti ,,Lovaszpatonai” rozsfajtit a csalddtenyésztés felezési
moédszerével tartja fenn. A fajta javitdsara a reciprok-recurrens nemesitési
médszert hasznalja, amelynél az egyik partner a ,,Lovaszpatonai’”, a masik
partner a ,,Kisvardai” rozsfajta.

Kecskeméten Bauer Ferenc  nemesité a fajtafenntartasnal a ,,Kecske-
méti H” rozsfajtaval elgzdleg térbelileg szigetelten (drpa kozott) paros keresz-
tezéseket végez a fajtat eredetileg dsszetevd sziilépartnerekkel. Az utantermés-
kisérletben heterézishatast mutaté partnerek keverékével az eredeti fajtara
rakeresztezéseket végez. A nemesités tovabbi menetében a csaladtenyésztés
felezési modszerét hasznalja. Ezzel véli fenntartani a fajta kitiin alkalmaz-
kodoképességét és termSképességét. A fajta tovabbi javitasara, ill. 4j fajta
el6allitdsara a reciprok-recurrens médszert hasznalja [BAuer (1960)].

Régebbi kiilfoldi és hazai rozsfajtakat és a hozzajuk fiz6d6 nemesitési
eljarasokat WiLrax (1947) irja le.

KarpeERT (1953) a nemesitési médszereket két f6 csoportra osztja. Az
egyiknél a kivalasztds a termékenyités szabalyozasa nélkiil, a masiknal a
termékenyités szabalyozasaval torténik.

Az elsé csoportba tartozik a tomegkivalasztas, amelynél a nemesitési
célnak megfelel§ fenotipussal rendelkezd egyedeket egyiitt aratjuk és ugyan-
csak keverten vetjiik.

A médszerrel csak igen kis eredményeket érhetiink el és ma mar sehol
sem hasznalatos.

A csaladtenyésztés modszere ROEMER (1939) értékelése szerint az el6z6
médszernél jobb, mert az anyatévek értékelése utédbiralattal torténik. Hibaja
viszont, hogy a termékenyités céltudatosan nem iranyithaté és igy kevés ered-
ménnyel kecsegtet.

A csaladtenyésztés javitott formajat RoEMER (1939) ismerteti, amelynél
az egyes csalddokat négyzetes parcella elrendezésben veti, és viragzas elGtt
negativ szelekciot végez. Ez a médszer annyiban jelent fejlédést, hogy a ter-
mékenyités bizonyos mérvi iranyitasat teszi lehetdvé.

A csaladtenyésztés fél magmennyiséges médszerét eldszor LAUBE (1925)
alkalmazza és irja le. Az elgondolas nemesitési értékét’ KappErT (1953) a
genotipus varhaté alakulasanak elméleti modell-levezetésén méltatja. A méd-
szer igen nagy erénye, hogy az elséévi utédbiralat alapjan csak a megfeleld
torzsek félretett tartalékmagja keriil elvetésre, amelybdl az el6z6hoz hasonlé
fél-magmennyiséges médszerrel kiszlirik a legjobb térzseket. Ezzel az eljarassal
allitja el6 Laube a vilaghiri Petkusi rozsfajtat.

Az el6z6 médszerhez hasonlé eredményre jut ScHEIBE (1951), amikor
egy-egy anyat$ magjat térbelileg szigetelve veti. Ebben az esetben a féltest-
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vérek egymast termékenyitik, és igy gyorsabb genetikai differencialédast ér el.
A jonak itélt torzseket Gsszeporoztatja.

A legijabban hasznalt nemesitési modszerek valamennyien megegyez-
nek abban, hogy genetikailag apai és anyai vonalon egyarant joél definialt
alapanyaggal dolgoznak.

Arozsnemesitéshen éppen tigy, mint egyéb idegentermékenyiil§ n6vénynél,
a nemesitdk a heterézishatasban rejld lehetéségeket igyekeznek kihasznalni.

A fajtaheterézis kihasznalasaval MEDVEDEV (1951) foglalkozik aranylag
kevés sikerrel. HA¢BERG (1953), VETTEL és PLARRE (1955), Heribert-Nilsson
(1937) megallapitjak, hogy a heterézis fajta a sziil6ket 2—179,-ban szarnyalja
til termé8képességben. A hatés annél nagyobb, minél kisebb a rokoni kapcsolat
a keresztezendd két fajta kozott.

Sokkal nagyobb eredménnyel kecsegtet a beltenyésztett vonalakkal vég-
zett heterézis. MiinTzIiNG (1943) beltenyésztett vonalakkal folytatott két-
szeres keresztezések esetében 209, terméstsbbletet is elér. Azonban tébb
nemesitd is ramutat, hogy a rozsnél huzamosabb ideig torténé beltenyésztés
az éntermékenyiilés mérvét jelentGsen emeli. [FERWERDA (1951), MENGERSEN
(1951)].

A rozsnemesitésben hasznalt legiijabb moédszerekre altaldban jellemzd,
hogy .a beltenyésztett vonalak altalanos kombinalédé-képességét igyekszik
kihasznalni.

Els§ prébalkozasként MENGERSEN (1950) beltenyésztett vonalaira ra-
keresztezéseket végez (topcross-test), majd az dn. reciprok recurrens szelekciés
moédszer elgondolasai alapjan a két fajta beltenyésztett vonalainak reciprok
kombinal6dé-képességét vizsgalja. A médszernél alapkovetelmény, hogy a ki-
indulasul valasztott két fajta egymassal keresztezve heterézishatast mutasson.
A t6bbévi ciklus ismételt vizsgalatai alapjan a két kiindulési fajta jél kombi-
nél6dé beltenyésztett vonalainak kevert szaporitidsabdl nyeri a tartamhatasid
heterézis fajtat. A médszert HaeBERG (1953) és FERWERDA (1962) tokélete-
siti. Az altalanos kombinal6d6-képesség hatdsat mas nemesiték az tn. poly-
cross-testtel akarjak kihasznalni.

WARREN és HavEes (1950) a polycross test-ben hasznalt beltenyésztett
vonalakkal a szemtermésben kiugré kombinaciékat is nyernek.

A polycross-test alkalmazasdnal Avst (1941), WELLENsiER (1952),
HANsEL (1953) a rozs klénozéis adta lehetdségeit is kihasznalja.

Elénye, hogy a termékenyitést tetszés szerint iranyitani lehet, a klonokat
fenotipus alapjan biztosabban lehet biralni, vagy sziikség esetén negativ
szelekciot is végezhetiink.

Az utédbiralat érdekében HANSEL (1953), KAPPERT-(1953) 1ij médszere-
ket dolgoz ki, amellyel az egyes klénok tobb évig is fenntarthaték. A klén
tobbévi fenntartdsanak nehézségeit akarja athidalni Wellensieh azzal, hogy a
megfelelden jol kombinalédé klénokat paroskeresztezésnek veti ala.
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Az ﬁja.bban hasznalt médszerek igen nagy hatranya, hogy az éntermé-
kenyitésnél nagymérvii onsterilitasra szamolhatunk, masrészt az igy nyerhetd
0,5—19%, magkotés vitalitasa igen gyenge. Mindezen nehézségek elharitasara
SzrrRELEC-PAszTUscsENKO (1952) klénonbeliili ntermékenyités alkalmazasaval
109%,-nal is nagyobb magkétést ér el.

Az 4j médszer leirasa

A médszer kidolgozasat 1953-ban kezdtiik, de kialakult végleges forma-
jat csak 1960-ban éri el. A valtoztatasokat menet kézben az elharithatatlan
technikai akadalyok és tijabb irodalmi adatok megismerése teszi sziikségessé.

a) Nemesitési célkitiizések

A legfontosabb feladat a fajta termdképességének fenntartasa, ill.
javitasa. A termés kialakitasaban részt vevd tényezék koziil a legfontosabb
a terméshiztonsag, amely nagyfoki alkalmazkodé-képességet feltételez. Ezt
annal is inkabb kivanom hangsilyozni, mert nincs még egy olyan névény,
amely a koztermesztésben olyan szélsGséges talaj, tadpanyag, vetésidd és idé-
jarasi viszonyok kozott keriil elvetésre, mint éppen a rozs. g

A nagyiizemi rozstermesztésben altalanosan tért h6dité gépi betakaritas
és intenzivebb agrotechnika bevezetése megkoveteli, hogy a terméképesség
— mint f6cél — mellett az alacsonyabb, szilardszalmaji rozsfajta el6allitasara
torekedjiink. :

b) A médszerrel kapcsolatos elméleti elgondoldsok

Az Intézet valamennyi tablajanak kiilonboz6 fokd vetémagszaporitasai-
b6l nagyszami anyatévet valasztunk ki, melynek kevert magjabol tagtér-
allasban anyatéveket neveliink. A legjobbnak itélt anyatévek kaldszainak
kisebb részét (4—5 kalasz) ontermékenyitjitk, masik részét pedig szabadon
viragoztatjuk el.

Termékenyitésre a kopenyként vetett, egységes és nagytomegii pollent-
adé, el6z8 évi legjobb térzs-elitet hasznaljuk.

Az anyatdvek szabadon elvirdgzott anyagaval utanterméskisérletet
végziink (,,A’ térzskisérlet). A kisérlet legjobb torzseinek el6z8 évben félre-
tett 6ntermékenyitett magvaibél (anyat§ tartalékmag) klénokat allitunk eld.
A klénok szabadon elviragoztatott egyedei képezik a klén utanterméskisérlet
vetémagjat. Ugyanakkor a klénok éntermékenyitett magjat szigetelve tovabb-
szaporitjuk, majd a klén-utanterméskisérlet eredményei alapjan az ontermé-
kenyitett klénanyag magjaval ciklikus probakeresztezéseket végziink. Ennek
utanterméskisérlete alapjan kell végleg donteni, hogy mely klénok vesznek
részt a szintetikus fajtaban. A hosszi évek kisérletei alapjan legjobbnak bizo-
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nyulé 6ntermékenyitett klénok kevert magtermése képezi az anyamag el8alli-
tas alapjat.
Az ismertetett médszer jobb megértésére az I. tablazat szolgaljon.

I. tablazat

A fajtafenntartas médszerének ismertetése

1, év A begytijtott anya-
tovek kevert magja
2. év Ontermékenyitett <«  Tagtéri anyats — Szabadon el-
magja 4 virdgzott magja
3. év :
N R eSS R S e A R ,,A” torzskisérlet
4
4. év Ontermékenyitett <—— Klén e Szabadon el-
magja virdgzott magja
5. év Izolalt szaporitds <-———-————-————— Utdntermés-kisérlet
' ok
6. év Ciklikus ! a3
keresztezés ~ 7 '
I
1Y Uténtermés kisérlet ----
8. év Klénok kevert
magjanak szaporitasa
9. év Osszehasonlit6 Torzselit
fajtakisérlet r'szaporités
10. év Osszehasonlité +~———! Szunperelit
fajtakisérlet szaporitas

Amint a lefras és a véazlat mutatja, a fajtat legaprobb elemi 6sszetevdire
bontjuk. Igen alapos vizsgilat utdn az Osszes konnyen kiszlirhetd minusz
variansoktél megtisztitjuk. Ezutan a megma;adt plusz variansok anyai vonal
értékérél a ,,top-cross test” segitségével gyézbdiink meg. A klénok egymas-
kozotti kombinal6doképességérsl a ciklikus keresztezés utanterméskisérlete
ad megbizhaté képet.

A j6 kombinal6dé-képességli fajtaclemek keveréke képezi a fajtafenn-
tartas alapanyagat. Az elGallitott nemesitett anyag reprodukalasa érdekében
a j6 kombinal6dé-képességl fajtaelemeket (a fajta osszetevéit, a klonokat)
ontermékenyitjiik, majd térbelileg szigetelve szaporitjuk.

Legijabban (1964-t8l) a médszerben csak annyi a valtozas, hogy a cikli-
kus keresztezési blokk és annak utantermés vizsgalata elmarad. Ezzel jelentd-
sen roviditeni tudjuk a fajtafenntartas egy ciklusanak idejét.
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c) Kisérlettechnikai leirdsok

Az anyatdvek begytijtésénél mar legalabb két megfelelden termékenyiilt
kalasz a {6 kévetelmény. Az anyatévek precizebb, laboratériumi feldolgozasa-
nél az egyenletesen, végig termékenyiilt, kozepes-hosszi, hasab alakd, tomott
kalész, telt-hossziikas, sziirkés-zéld szem a kivetelmények. A tagtéri anyatd-
vek bonitalasakor a tdlmagas és sokszari, gyenge-szalmaji, koran-viragzoé,
valamint hosszi, laza kalaszi egyedeket kinyijjiilk. A megmaradé egyedeket
érés utan még egyszer atbonitaljuk.

Ilyenkor elsGsorban a termékenyiiltség és kalaszalak mar lefrt szempontjai
szerint végezziik el a pozitiv szelekciot.

A begytijtott anyagot a feldolgozas soran még egyszer alaposan kalasz és
szembiralatnak vetjiik ala.

o Az anyatdvek végleges biralata az utanterméskisérletben, az tn. ,,A”
torzskisérlethben torténik. Ennél a szant6foldi megfigyelések az alabbiak szerint
tagolédnak:

Kezdeti fejlddés Gsszel és tavasszal, 8szi bokrosodas mérve, attelelés
mérve az Gszi és tavaszi novényszamlalas alapjan, szarbaindulas kezdete,
kaldszhanyés kezdete, viragzas mérve, kalaszbiralat, szubjektiv megfigyelés
osszesitett értékelése.

A klénok még végleges kiiiltetésiik el6tt két szelekcion mennek at. Az
elsé szelekciot akkor végezziik, amikor a kikelt tobbezer névényegyedbél
csak azokat osztjuk négyfelé, amelyek erre szeptember kozepéig alkalmasak.
A maisodik szelekciét pedig a kiiiltetés el5tt hajtjuk végre, amikor is azokat a
klénokat, amelyek 16 felé nem oszthaték, kiselejtezziik. Igy voltaképpen két
szelekciéval a gyors kezdeti fejlédésre, ill. j6 bokrosodéképességre szelektalunk.

A szantéfoldre kiiiltetett klénoknél alkalmazott megfigyelések: bokro-
sodas mérve Gsszel és tavasszal, a kipusztulds mérve §szi és tavaszi névény-
szamlalas alapjan, szarbaindulas kezdete, kalaszolas kegzdete, virdgzas mérve,
a nodus szinez§dése, szarvastagsag, kalasznyak sz6rozottsége, novénymagassag,
a kalész részletes leirasa (alakja, szine, toméottsége, termékenyiiltsége). A jelle-
gek egy része a termGképesség megitélésére alkalmas, nagyobb része azonban
csak olyan morfolégiai bélyeg, amely a klénok késdbbi szigetelt szaporitasanak
azonositasanal bir jelentgséggel. A klénok értékének elbiralasa tisztan szub-
jektiv alapokon térténik. A virdgzas eltt kozvetleniil negativ szelekciot vég-
ziink az addig felismerhetd tulajdonsagok tekintetében. A biralatnal alkalma-
zott szempontok azonosak a tagtéri anyatfbiralattal. A klénok végleges el-
biralasa azonban csak érés utéan, részletes kaldsz és szembiralat alapjan torté-
nik. A biralatnal a kozepes hosszi, tomott, hasab alakd, esetleg kissé hal alakd
kalasz, de mindenekel6tt a kalasznyaktdél a kalaszhegyig végig kifogastalan
termékenyiiltség a 6 kovetelmény. A szembiralatnal — a tagtéri anyaté8bira-
lathoz képest — még fokozottabb kiévetelményeket tamasztunk.
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A klonok megtermékenyitési viszonyait vizsgilva megallapithatjuk, hogy
az egyes klonokat elvalaszté kopenyvetés (torzselit) biztositja a klén
utantermés-kisérletek szabatos kiértékeléséhez sziikséges egységes apahatast.
A klénok egymaskozotti megtermékenyiilése annal is inkabb figyelmen kiviil
hagyhaté, mert a klénok virdgzas el6tti selejtezésével (kb. a klénok 809,-a
selejtezésre keriil) az egységes apai viragpor még inkabb érvényre jut.-

A klén utantermés-kisérletben voltaképpen a klénok termiképességérél
nyeriink pontos képet. Az alabbiakban a klén utantermés-kisérletben variancia
analizissel egy-egy blokkon beliil allapitjuk meg a legjobb klénokat. Viszont
a kisérletben szerepld dsszes blokk legjobb klénjainak 6sszehasonlitasa csak (a
minden blokk két oldaldn hiz6dé6) Standard parcellakhoz viszonyitott értékelés
segitségével torténhet.

A moédszer értékelése

A fajtafenntartas eredményeképpen a fajta termSképessége sajat dssze-
hasonlité kisérleteinkben a régebbi alapanyaghoz képest némileg javult.
A term{képesség javulasa azonban a fajtakisérletekben azért nem jut érvényre,
mert az Osszehasonlitishan szereplé tobbi magyar rozsfajta terméképessége
ugyancsak aranyosan fokozédott. A fajta fajtatisztasdga az eredeti tipusnak
megfelel.

A mddszer elinye a régi fajtafenntartas médszeréhez képest, hogy csala-
don beliil (anyat§) ndévényenként kiilon-kiilon vizsgalja meg az egyedeket.

Az egyedek vegetativ felszaporitdsaval pontosabb szubjektiv biralat
alkothaté (klénparcella), mint egy-egy novényrél.

A médszer tovabbi elénye, hogy a klénokat még tovabbi részletes vizs-
galatnak veti ala (klon- és ciklikus keresztezés utantermés-kisérlete).

Az értékelést jelentGsen finomitja, hogy mér anyaté-elénevelésnél is,
de a klonoknal is egységes nagy pollentémeget adé apat hasznal (torzs-elit).
Ezzel kikiiszoboli még azt a hibalehet§séget is, amely az utéd biradlatnal az
anyatdvek egymastdl valo kolesonds termékenyiilésébél eredhet.

A mddszer hibdja viszont, hogy igen lassi. Egy ciklus lefutdsa tiz évet
vesz igénybe.

Igen koltséges. Egyrészt a sok szigetelés miatt anyagigényes, masrészt
tilsagosan sok kézi munkaerd kell a betakaritasnal és cséplésnél.

Az eredeti elgondolas szerint az anyatdvek szigetelt tartalékanyagabdl
torténne a klonok elénevelése. Sajnos az ontermékenyitésbdl alig kapunk né-
hiny szemet és az is a klon elénevelés folyaman olyan gyenge vitalitasi, hogy a
klénallapotnal nem jut tovabb.

Az el6z6kbél fakad, hogy alvonalak elGéllitisa a rozsnal (mint pl. a
kukoricanil) el sem képzelhets. A klénok tébbszori ontermékenyités esetén
genetikai dsszetételiikben jelentdsen megvaltoznak, és el6fordulhat az az eset,
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hogy az éntermékenyitett klénjaink nem adjak az el6z6 évi kisérletekben meg-
allapitott j6 kombinal6dé-képesség altal elért tébbtermést.

Az anyatdvek (,,A” torzskisérlet) és klonok (klon utantermés-kisérlet) ki-
értékelését zavarja, hogy évenként mas-mas osszetételli populacios torzselitet
hasznalunk apénak.

Erésen beltenyésztett vonal hasznalata apanak is valészinileg zavarélag
hatna, mert a genetikailag ennyire lesziikitett apa, ha a kl6nok nagy részével
rosszul kombinalédik, dgy az anya genetikai jellegére teljesen hamis képet
kapunk.

Elgondolkoztaté azonban, hogy nem lenne-e célszeri egy ilyen lesztikitett
beltenyésztett vonal Standardként torténd hasznélata a kiilonb6z6 6sszehason-
lit6 kisérletekben minden évben. Igy kovetni tudnink, hogy nemesitésiink
ténylegesen mennyit fejldott az egymast kovetd évek viszonylataban is.

A fentiekben targyalt problémak megoldasa tovabbi szivés kutatémun-
kat igényel.

Osszefoglalé

Az anyatévek szabadon elviragzott anyagaval utdntermeés-kisérletet vég-
ziink (,,A” torzskisérlet). A kisérlet legjobb torzseinek elz8 évben félretett
ontermékenyitett magvaibél (anyatd tartalékmag) kloénokat allitunk el8.
A klénok szabadon elvirdgoztatott egyedei képezik a klon utantermés-kisérlet
vetémagjat. Ugyanakkor a klonok éntermékenyitett magjat szigetelve tovabb-
szaporitjuk. A klénok egymas kozotti kombinaloédo-képességérdl a ciklikus
keresztezés utantermés-kisérlete ad megbizhaté képet. A j6 kombinalédé-
képességli klénok ontermékenyitett magjanak keveréke képezi a fajtafenn-
tartés alapanyagat. Az elGallitott nemesitett anyag reprodukalasa érdekében
a megfeleld klonokat egyenként szigetelve tartjuk fenn.
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METO[ COPTO-COXPAHSIOUIEN CEJIEKL[MU COPTA P)XKU KMILBAPIOAU

M. BATO

Cranumusi Hupmerckoro MucruryTa CesbCkoro xossiicrBa, KuwBappna

PE3IOME

Copr poxu KumBappau Obut BoiBeneH Teiixmann B. B roasr 1946—1951. McxonHeim
MarepHaJioMm CJYKWJI Hemeukuil copr Ilerkycckast. MeTogom cenekiuu Obl1 CeMeHCTBEHHbIH
0TOOp METOAOM MO0JIOBHHOK. COPT rocyaapCTBeHHONH KomuccHel Obut npuHsaT B 1951 r.

Panpiie cemeHoBOJACTBO COPTa MPOBOMJIM CEMEHCTBEHHBIM OTOOPOM C METOLOM I10JI0-
BUHOK. Haumnasi ¢ 1953 roga Hamu npuMeHsieTCs CJIEAYIOUHHA METOA.

BeiceBaeTcsi moTOMCTBO M3 CBOOOJHOIO OMbUICHHSI MATOYHBIX PACTEHHI ISl OLEHKH
(Wrammer «Ay). TTocsie OLEHKH INTAMMOB M3 CEMsH JIYUIIMX SJIMTHBIX KyCTOB (I10JIyYeHHBIX
CaMOOMBUIEHHEM B MPOUIJIOM T'0JY) BBIPAUIMBAIOTCA KJIOHBL CeMeHa KJOHOB M3 CBOOOIHOrO
OMbIJICHHsT CHOBA BLICEBAIOTCS /Ui OLIEHKH YPOXKaHHOCTH, HO B TO >K€ BpEMsi CéMEHa u3 Camo-
ONbUIEHHsT TEX YK€ KIIOHOB BBICEBAIOTCS JIJIs1 PA3MHOMEHHUs NMpH H3ossuun. HanékHas kapTtuHa
0 KOMOMHAUMOHHOH CrOCOOHOCTH KJIOHOB II0JIYYAeTCsI 110 Pe3yJIbTaTaM LHKJIHYEeCKOro CKpenu-
BaHHsi. OCHOBHBIM MaTEPHAJIOM COXPAHEHHsI COPTA CJIY)KUT CMECh CeMsH M3 CAMOOMBLICHHS
KJIOHOB C X0pomeld KOMOMHAIIMOHHOI CoCOOHOCTBI0. B HHTEpecax penpojayKIHH M0Jy4eHHOro
CeJIEKIIHOHHOI'0 MaTtepHaja COOTBETCTBYIOIIHE KJIOHBI BBIPAIIMBAIOTCS HHIHUBHAYaJbHO, H30=
JIMPOBAHO ApYyr OT Jpyra.

METHODE DER ERHALTUNGSZUCHT BEI DER ROGGENSORTE
KISVARDAI

M. VAGO

Versuchsfeld der Landwirtschaftlichen Versuchsinstitut in Nyirség, Kisvirda

ZUSAMMENFASSUNG

Die Roggensorte Kisvardai wurde von V. Teichmann in den Jahren 1946—1951 her-
gestellt. Als Ausgangsmaterial hat er die deutsche Roggensorte Petkus verwendet. Bei der
Ziichtung war die Halbierungsmethode der Familienzucht angewendet. Die Sorte hat die staat-
liche Anerkennung im Jahr 1951 bekommen.
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Friiher erfolgte die Erhaltung der Sorte ausschliesslich mit der Halbierungsmethode
der Familienzucht. Seit 1953 aber verwenden wir das folgende Verfahren:

Mit dem freiabgebliihten Material der Mutterpflanzen fiithren wir einen Nachbauver-
such durch (Stammversuch ,,A”’). Aus den im vorigen Jahr reservierten selbstbefruchteten
Samen der besten Stimme des Versuches (Samenreserve der Mutterpflanzen) stellen wir
Klonen her. Die freiabgebliihten Individuen der Klonen geben den Saatgut des Nachbauver-
suchs der Klonen. Gleichzeitig vermehren wir die aus Selbstbefruchtung entstandenen Samen
der Klonen weiter. Die Kombinationsfihigkeit der Klonen untereinander konnen wir im Laufe
eines Nachbauversuchs der zyklischen Kreuzung priifen. Eine Mischung von Samen der selbst-
befruchteten Klonen mit guter Kombinationsfihigkeit gibt das Ausgangsmaterial fiir die
Erhaltungszucht. Um das hergestellte Zuchtmaterial zu reproduzieren erhalten wir die besten
Klonen einzelweise isoliert.
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