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A voroshagyma a magyar zoldségtermesztés egyik legjelentdsebb
képviselGje. Fontossagara utal az orszag 80 000 t-as évi belso sziikséglete, az
egyre fokoz6dé ipari felhaszndlds, valamint az évenként jelentkezé 40 000
t-as export. [ErRDEI, F. (1967)] A magyar hagymatermesztés aranytalanul tdl-
nyomé tobbségét jelenleg a Makdi fajta képviseli. Fajtafenntartasanak és
vetémag-elGallitasdnak jelent8ségét jol érzékelteti az a tény, hogy a fenti
adatok alapjan, évenként kozel 150 000 t aruhagyma mindségéért felelds.

A termesztokorzet sajatossagai

A Makoi fajtanak, mint aruhagymanak a megtermesztése elsGsorban a
makéi zart korzetet képvisel6 Csongrad megyében, ill. annak kozvetlen szom-
szédsagaban torténik. :

A termesztSkorzetre jellemzdk a szélsoséges idojardsi viszonyok: a nagy-
mérvii hémérséklet-ingadozasok, a szarazsag, a rendszertelen csapadékelosz-
las és a rendkiviil intenziv napsugarzas (I. tablazat).

Ilyen és hasonlé éghajlati viszonyok kozétt eredményes és biztonsigos
termesztés csak tgy valésulhat meg, ha a fajta megfeleld idGjarasi rezisz-
tenciaval rendelkezik, a termesztés médszere pedig alkalmazkodik a sajatos
idGjarasi adottsagokhoz. A dughagymas termesztési méd a termesztékorzet
sajatos id@jarasi viszonyaihoz alkalmazkodé -sziikségmegoldds. [SzarAy
(1965)]. Behozhatatlan elénye, szemben a magvetéssel, a rendkiviili termés-
biztonsag, valamint a tartaléktapanyag-tdbblet. A névények
ezek birtokdban a legszarazabb tavaszi id8szakot is atvészelik, néhany hét
alatt viszonylag nagy gyokér- és lombfeliiletet képesek kialakitani és igy maxi-

milis lehetdség nyilik a fejesedésre alkalmas periédus (majus vége — jilius
kozepe) kihasznaldsara. A fenti elénydknek tudhaté be, hogy a dughagymas
termesztési mod a korzet adottsdgai kozott atlagosan — lizemileg — 50—80

q/kh-val ad nagyobb termést, mint a magvetés.

Agrértudomény Kislemények 28, 1969
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I. tablazat

Meteoroligiai jellemz6k
(Maké, 10 éves atlag)
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1. @bra. Egyszerti tomeg- szelekcid

Jelmagyardzat: O = Etkezési hagyma,
® — Maghoz6 novény, X = Szelekcid,
0 = Dughagyma,

Agradrttudomdny Kézlemények 28, 1969

2. abra. Utédbiridlatra alapozott egyedi
szelekeid

Jelmagyardzat: () = Etkezési hagyma,
® — Maghozé névény, x = Szelekcis,
0 = Dughagyma
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Fajtafenntartas

A véréshagyma fajtafenntartasarél dltaldban

A voroshagyma fajtafenntarté-nemesitésében — mas idegen-megporzo
névényekhez hasonléan — tobbféle nemesitdi elgondolas, ill. médszer keriil
alkalmazasra.

Barmely médszert alkalmazzuk is, két alapvetd szempontot feltétleniil
érvényesiteni kell: elkeriilendd az oroklési alap elszegényedése, gondoskodni
kell a beltenyésztéshél ad6do leromlas lekiizdésérsl. [Kuckuck (1959)]

Ezért lehetdleg nagyszami anyandvénybdl kell kiindulni és az azonos
szempontok alapjan kitisztitott és homogenizalt beltenyésztett szirmazéko-
kat a nemesités utolsé fazisaban kozosen kell elviragoztatni.

Attekintve a voéréshagyma nemesitdi gyakorlat jelenleg alkalmazott
kozismertebb eljarasait, ezek lényegiiket illetéen 3 alapcsoportba sorolhaték,
ill. a csoportok kozotti kiilonb6z8 kombinaciokat képviselik.
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3. dbra. Beltenyésztéssel kombinalt
fajtafenntartés
Jelmagyarazat: ) = Etkezési hagyma,
= Ontermékenyités, O = Dughagyma,

X = Szelekeid

4. abra. Kombinal6d6-képességre
alapozott fajtafenntartés
Jelmagyardzat: O = Etkezési hagyma,
@ = Ontermékenyités, x — Szelekei6
212 = Dughagyma (szabadbeporzasos
és ontermékenyitett szarmazékok,
hasitott parcellikban).

Agrartudomdnyi Kézlemények 28, 1969
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1. Szelekcios médszerrel végzeit fajtafenntartds.

Ez a mdédszer viszonylag kis intenzitassal dolgozik. Elénye, hogy nem
kivan koltséges izolaciés felszerelést.

Tipusai:

A) Egyszeri tomeg- szelekcié (1. abra).

B) Utédbiralatra alapozott egyedi szelekcié (2. abra).

2. Beltenyésztéssel kombindlt fajtafenntartas (3. abra).

A fajtafenntartasnak ez a mdédszere az el6z6nél mar sokkal hatéko-
nyabb, azonban bizonyos izolaciés felszereltséget és mesterséges onterméke-
nyitési technikat tételez fel.

3. Kombindlodo-képességre alapozott fajtafenntartas (4. abra).

A voéroshagyma fajtafenntarté nemesités e csoportja a legkdriillmé-
nyesebb, de egyben a leghatékonyabb. Nem elégszik meg a fajtara jellemzé
homogén vonalak kialakitdsidval és Ossze-virdgoztatasaval, hanem vizsgélja
kombinalédé-képességiiket is.

A makéi viroshagyma fajtafenntartdsa
A fontosabb biologiai jellemzok értékelése

A ,,Makéi” fajta jelenlegi tulajdonsagai a termeszt8korzet sajatos viszo-
nyai kézott tobb, mint 2 évszazad alatt alakultak és allandésultak. Ezek a
jellemz8k ma mar szilard adottsagok. A fajtafenntartas és a vetémag-elGalli-
tas soran nem hagyhatdk figyelmen kiviil.

Dughagymads jelleg

A ,,Makéi” voroshagyma jellegzetesen dughagymas fajta. Ez nem azt
jelenti, mintha kézvetleniil magrél vetve, ontozott, vagy a koérzetnél csapa-
dékosabb viszonyok kézétt nem adna elfogadhaté termést. Brutté termésho-
zama azonban magvetésrél termesztve elmarad a jellegzetesen magrél termeszt-
het§ fajtakkal szemben (II. tablazat).

II. tablazat
Viroshagymafajtik terméképessége magrél vetve qfkh

(1967—68.)

Fajtik neve q/kh Fajtdk neve q/kh
Sweet Spanish (Yellow) 142 Wolska 61
Excel Bermuda 133 Makai 60
Ispanska Caba 126 | Stuttgarter Riesen 60
»A. G.-1.” szdrmazék 115 Globe (Early Yellow) 60
Grossa Ramata di Milano 113 Ebenezer or Japanese 53
Zittaui 65 Bronzkugel 49
Liaskovski 63 Konigin (Weisse) 40
Makéi IT. oszt. hékezelt dughagymérél 176

Agrdrtudomdnyi Kozlemények 28, 1969
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A termesztSkorzet részére torténd fajtafenntartésnal, torzseinket fel-
tétleniill dughagymas kultirdban kell értékelniink és a szuper-elit vetémag-
elgallitasban elsGsorban azokat szerepeltetni, amelyek ilyen termesztési méd-
szer mellett mutatnak atlagosan feliili teljesit6képességet.

A fajtafenntartasi munka ennek megfelelGen hosszadalmasabb és koriil-
ményesebb, mert a 3 évenként torténd nemzedékviltas nem rovidithetd
le 2 esztenddre.

Tartaléktapanyag-szint

A toérzsek termdképessége elsGsorban érokletesen megalapozott. A kiilén-
b6z6 szarmazékok kozott ilyen vonatkozasban lényeges kiilonbségek tapasz-
talhaték. A hozamokat azonban rendkiviil érzékenyen befolyasolja az alkal-
mazott dughagyma mérete, azaz a vegeticié elején a névények rendelkezésére
all6 tartaléktapanyag-készlet (III. tablazat).

III. tablazat

A kezdeti tartaléktapanyag hatdsa a véréshagyma hozamaira
1967
(Fajta: Makoéi)

Adngsélygﬁltetéskor (m()ag ; l i ” 5 " A
|
T RS 7 | 2
Atlagsily )
szedéskor g | 29 79 106 119 127 134
f

A torzsek kiértékelésénél ebbél adodéan iigyelni kell, hogy valamennyit
egyonteti dughagymamérettel szerepeltessiik.

A szuper-elit vetdmagelSallitas gyakorlataban a szarmazékok oOssze-
hasonlitasa egységesen a 4 g-os (II. oszt.) dughagyma-nagysaggal torténik.
Ez a méret a termesztési gyakorlatban is a legkedveltebb, ugyanakkor mar
megfelel nagysagot jelent a felmagzasi hajlam elbiralasanal is.

Taroldasi ho-reakcioképesség

A term8képesség masik fontos tényezje a szaporité-anyag téli tarolasa-
nak médja.

Azonos méretd dughagymak teljesit6képessége a raktarozasi koriil-
ményektdl fiiggben lényegesen viltozhat (IV. tablazat). Rendkiviil fontos
éppen ezért, hogy a szarmazékok dughagymait minden esztendében egydn-
tetlien és azonos médon taroljuk. Vizsgalatokkal bizonyithaté, hogy a fajta-
fenntartasi folyamatban szerepld kiilonb6z6 szarmazékok tarolasi hé-reakci6-
képessége eltérs. Egyesek jobban, masok kevéshé hasznositjak a melegtarolas
termésnoveld hatasat.

Agrértudomdnyi Késlemények 28, 1969
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IV. tablazat

A dughagyma tarolasi hémérsékletének hatasa a hozamra (II. oszt.)
1966
(Fajta: ,,Makéi’)

Térolésibhéimérsék]ct 0 e l %10 \ 120 435
. \
Atlagstly
" szedéskor g 102 100 100 105 108
|

A termesztési gyakorlat igényeit figyelembe véve, a torzsek horeakcio-
képességének vizsgalata + 30 °C-os tarolas mellett torténik. Ez a hdmérséklet

ugyanis egybevag a felmagzas csokkentését célzé jelenleg alkalmazott hékeze-
Iéssel (V. tablazat).

V. tablazat

A makéi véréshagyma-torzsek eltéré héreakcioképessége

1968
! Atlagsily Atlagsily
— Hékez. —_— Hékez.
Jelzés K ! H termésnov. Jelzés K H termésndv.
e L — %
g g
P35 el N I ‘
3. i3 \ 104 43 87. 92 98 7
B 62 94 52 89. 79 98 | 24
15. 75 92 23 109. 80 96 | 20
27: 71 105 36 128. 72 92 28
30. 81 103 217 134. 73 96 32
38. 74 100 35 145. 79 97 l 23
55. 74 100 41 165: 70 95 27
68. 75 93 24 178. 65 83 28
74. 69 93 35 180. 93 91 25

Felmagzdsi hajlam

A fajtafenntartasi folyamaton beliil a ,,Makéi” fajtanal, szemben a mag-
vetésrdl termesztett fajtakkal, fontos a felmagzasi hajlam vizsgalata is. A dug-
hagymas termesztés nem kivanatos kisérGjelensége ugyanis a tobb-kevesebb
magszar (bordd). A fajtan belil kialakitott szarmazékok magszarképzé képes-
sége szamottev$ kiillonbségeket mutathat.

Normal id&jarasi viszonyok kozott ezek a kiillonbségek lényegtelenek,
mert a dughagymak szokvanyos téli hdkezelése valamennyi szarmazéknal
egyarant megakadalyozza a bordGképz6dést. A dughagyma-kiiiltetést kovetd
tartésabb lehtilések azonban a névények egy részénél a hikezelés ellenére is
elgidézhetik a magszarak kialakulasat, az illetd torzs felmagzasi hajlamatél
fiiggGen jobban, vagy kevéshé.

Agrértudomdnyi Kazlemények 28, 1969
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Termésbiztonsagi okokbél tehat nem kézombis, hogy fajtank szuper-elit
vetdmagjat milyen felmagzasi hajlami torzsek keveréke adja. Torzsosszeha-
sonlité kisérleteinkben ezért a kiilonb6z8 szarmazékok felmagzasi hajlamat,
hékezelés nélkiil (10 °C-on) tarolt dughagymardél termesztve is vizsgalni kell
(VI. tablazat).

VI. tablazat

Makéi vordshagyma torzsek eltéré felmagzasi hajlama

1968
Felmagzas 9, Felmagzas 9,
Jelzés Jelzés

K | H K | H

3 18 0 87. | e |
5. 7 0 89. 38 ‘ 1
15. 18 0 109. 19 0
47 7 0 128. 8 ‘ 0
30. 13 0 134. 18 0
38. 8 0 145. 1300 0
55. 4 0 155. 20 | 1
68. 23 0 178. 3L 1
74. 21 0 180. 16 | 0

A ﬁyugalmi periodus

A ,,Makéi” fajtat, szemben a legtobb kiilféldi fajtaval, a rendkiviil
jo tarolhatésag jellemzi. Piacképes raktarkészlete aprilis elején (egyszerd
fagymentes téli tarolast feltételezve) megkozeliti a 809,-ot, messzemenden’
megel6zve a kozismertebb, vagy kevéshé ismert nagy termfképességii kiilfoldi
fajtakat. A voréshagyma tarolasi veszteségeinek zémét a csirasodasbél adédo
kiesés okozza [ABDALLA (1963)].

Ez a kellemetlen veszteség a tenyészidé masodik felében kipermetezett
kiilonb6z6 kémiai szerekkel, a tarolas soran végzett rontgen-besugarzasokkal,
valamint megfelelGen kondicionalhaté raktarak létesitésével jelentdsen csok-

VII. tablazat

Véroshagymafajtak tarolhatésiga magrél vetve %y-ban
1

968

Raktér- ‘ Raktér-

Fajtik neve készlet Fajtdk neve készlet

IIL 715 III. 15.

Malkoi 72 Excel Bermuda 34
Stuttgarter Riesen 61 Wolska 28
Liaskovski 60 Sweet Spamsh (Yellow) 26
Bronzkugel 47 5 A.G.—1" szarmazék : 24
Grossa Ramata di Milano 42 Globe (Early Yellow) 24
Zittaui 40 Ispanska 22
Ebenezer or Japanese 38 Konigin (Weisse) 2
Makéi FI. oszt. hokezelt dughagymarél 82

Agrartudomanyi Kézlemények 28, 1969
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kenthetd. Ezek az eljarasok azonban ma még egyrészt bizonytalanok és koriil-
ményesek, masrészt til koltségesek.

A ,,Makéi” fajta, orokletes adottsdagaibél eredGen jol tarolhaté, igy min-
denképpen elényben all a legtsbb kiilfoldi fajtaval szemben (VII. tablazat).

Fajtank tarolhatésagi szintjének megtartasa, illetve fokozasa rendkiviil
fontos. Erdekében rendszeresen ellendrizziik torzseink raktari veszteségét.

A téli tarolassal egyiittjaré tavaszi kiiiltetés csokkenti az anyandvények
maghozamit, ezért a torzseket a szokvanyosnal nagyobb egyedszammal
kell szerepeltetni.

Fotoperiodikus igény

A ,,Makéi” fajta kisebb terméshozama az n. nagy teljesit6képességii
fajtakkal szemben abbél adédik, hogy azoknal kisebb fejet képez. Mint isme-
retes, a hagyma fejképzddés alapfeltételei kozott lényeges tényezd a kellgen
felmelegedett talaj (4 20°C), valamint az illet§ fajta fotoperiodikus fényigénye
[TrOMPSON (1938)].

6
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Megfelels csapadék-ellatottsagot, valamint talaj-tdpanyagkészletet fel-
tételezve, a hagymaméret végeredményben azon mulik, hogy a fejképzbdés
feltételei hiny napon keresztiil allnak rendelkezésre, illetve ez idén beliil a
novény milyen felszivé és asszimilalo feliilettel rendelkezik [Kruc (1966)].

Kézelebbrél vizsgalva a ,,Makéi” fajta természetét, kitiinik, hogy a fej-
képzddésre vonatkoztatott megvilagitasi kiiszobértéke viszonylag magasan
fekszik (15 6ra). Igy a vegetaciés periéduson beliil fejképzési fényigényét
csak V. 25—VIIL. 25. kozott tudja kielégiteni. Fejesedésre tehiat mindossze
60 nap all rendelkezésre (5. abra).

A nagy termdképességii kiilfoldi fajtak megvilagitasi iddtartamsziikség-
lete ennél révidebb. Ez a kériilmény szamottev6en megnyiijtja a fejesedési

Agrédrtudomdnyi Kozlemények 28, 1969
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6. abra. A Makéi-fajta szuper-elit vetdmagelsallitasa

Jelmagyardzat: () = Etkezési hagyma,@ = Ontermékenyités, ) = Magrél termesztett
étkezési hagyma, X = Szelekcié, 0 = Dughagyma, K = -+10° C-on elgtarolva,
H = +430°C-on el6tarolva ;

periédust és szemben az el5z6 60 napos lehet8séggel, ehhez lényegesen hosszabb
id8 all rendelkezésiikre. Igy pl. egy 14 éras megvilagitasi igénnyel rendelkezd
fajtanal kb. 105 nap (VIII. tablazat).

A fentiekbdl logikusan kovetkezik, hogy ha a fajtafenntarté nemesités
soran fokozni kivanjuk a Makéi fajta hozamteljesitképességét, akkor a torzs-
kisérletekben szerepeltetett szdrmazékokat fotoperiodikus szempontbél is
feliil kell biralni (IX. téblazat).

A fejesedés befejezidését gyakorlati szempontbél kielégit6en mutatja a
névények megdélése.

Agrartudomdnyi Kazlemények 28, 1969
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Vérgshagymafajtak fotoperiodikus igénye magrél vetve
1968

SZALAY FERENC

VIIIL. tablazat

Fajta !:[:ggd ol:.t Atlngsuly Fajta ::I.\;g.d()];. Atlaggsuly
% %
Konigin (Weisse) 97 22 Bronzkugel 47 27
Ebenezer or Jap. 68 30 A.G.—1.” szdrmazék 20 64
Globe (Early Yel.) 65 23 Excel Bermuda 19 74
Makéi 60 5 Grossa Ramata di M. 16 63
Zittaui 60 36 Wolska 15 34
Stuttgarter Riesen 53 33 Ispanska Caba 13 70
Liaskovski 48 35 Sweet Spanish Yel 0 79
Makéi II. oszt. hokezelt dughagymarél 80 98

IX.

tablazat

Kiilénboz6 makéi. szarmazékok eltérd fotoperiodikus igénye
(magvetésrgl termelve)

1968
Jelzés Megdslés Atlag- Jelzés Megddlés | Ailagenly
1968 aug. 1. saly 1968 aug. 1. g
% g %
|

FEL; o A 91 21 495 0 39
144. 91 17 116. 0 38
168. 90 17 167. 11 34
224. 91 22 192. 11 39
. 234. 92 22 227, 0 36
258. 96 18 233 10 34
324. 96 21 254. 0 48
338. 93 21 300. 0 47
348. 97 ] 22 302. 0 50

Beltartalmi jellemzok

a. Szdrazanyagtartalom

Jelenleg a hagymafajtak termfképességét brutté terméshozamok alapjan

értékelik.

Ilyen vonatkozasban a ,,Makéi” fajtat sok mas voroshagyma-fajtaval
szemben gyakran elmarasztaljak.
A ,,Makéi” fajtanak ez a lemaradasa azonban legtébbszor csak latszo-
lagos. Mas képet kapunk, ha elhagyjuk a brutté terméshozambél a hagyma-
fej ballaszt-anyagit képvisel§ vizet és a fajta teljesitGképességét a novény
altal a hagymaba beépitett szarazanyagtartalomra vonatkoztatjuk. (X., XL

tablazat).

Agrértudomdnyi Kozlemények 28, 1969
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X. tablizat

Véroshagymafajtak vizben oldhaté szarazanyagtartalma (%)

(magvetésrdl termelve)

515

1968

Fajtik neve Refr. %, Fajtik neve Rozfr.
Bronzkugel 12 Konigin (Weisse) 8,9
Makéi 11,5 Wolska 8.4

Ebenezer or Japanese 11,2 Grossa Ramata di Milano 8
Stuttgarter Riesen 10,8 Excel Bermuda 1.8
Liaskovski 10,5 A, G.—1.” szarmazék 55

Zittaui 9.3 Ispanska Caba | 7/
Globe (Early Yellow) 9,2 Sweet Spanish (Yellow) ‘ 6,2
Makéi II. oszt. hékezelt dughagymarél 12,6

XI. tablazat
Veéroshagymafajtak osszetett értékelése
(magrél termelve)
1967—1968

Sxking. Hasznos ! Raktér- Hasznos

N: é: 5 | o

533.  Fajtikneve el perg R X L g 1L, 1.
—q/kh ‘ % q/kh ‘ Sr.ii % q/kh | sr
Sweet Spanish (Yel.) 142 1 6,2 8,8 ‘ 3 26 2,3 8
Excel Bermuda 133 2 7,8 10,4 ¢ 34 3.5 5
Ispanska Caba 126 3 7,0 8,8 4 22 1.9 10
»A.G.—1.” szarmazék 115 4 7.5 8,6 5 24 2,0 9
Grossa Ramata di M. 113 5 8,0 9.0 2 42 3.8 4
Zittaui 65 6 9,3 6,1 9 40 2.4 7
Liaskovski 63 v 10,5 6.6 7 60 4 2
Wolska 61 8 8.4 5:1 12 28 1,4 11
Makéi 60 9 10 g 6,9 6 72 53 1
Stuttgarter Riesen 60 10 10,8 6,5 8 61 4 3
Globe (Early Yellow) 60 11 9,2 5,5 11 24 13 13
Ebenezer or Japanese 53 12 7,8 4,1 13 34 1.4 2
Bronzkugel 49 13 12 5,9 10 47 2.8 6
Konigin (Weisee) 40 | 14 89 | 36 l 14 2 01| 14

Makéi II. oszt. hgk. dugh. 176 ‘ 12,6 } 22.2 82 18,0

elmagyarazat: Sr. = sorrend.

A hagymakban felhalmozott felesleges viztartalom rontja a tarolhaté-

sagot, szallitasi tobbletkiadast jelent, konzervipari szemponthél pedig nagyobb

energiafelhasznéalast a szaritmanyok elgallitasanal.

Annak ellenére, hogy pillanatnyilag a véréshagyma kereskedelmi for-

galmaban nincs megkiilonbéztetés az aru viztartalma alapjan, tarolhatésagi,
valamint konzervipari szemponthél a ,,Makoéi” torzsek értékelésénél szamitasba
vessziik a teriiletegységre vonatkoztatott szarazanyag-termelést is.
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b. Cukortartalom

Cukortartalom tekintetében a ,,Makéi” a legtobb kiilfoldi fajtat szin-
tén megel6zi (XII. tablazat). A cukortartalom, azon tilmenden, hogy értékes
tapanyag, a tarolhatésagot is eldnyosen befolyasolja. Lényegbe vagé, hogy mar
az anyatovek kiemelésénél, majd késébb a szarmazékok biralatanal figyelem-
mel kisérjilk a hagymakban lev8 cukortartalmat.

XII. tablazat

Véroshagymafajtak présnedvének cukortartalma
(magrél termelve)

1968
Fajtik neve C\:’Zor ; Fajtik neve C%Zor
‘ T

Makéi 7t Ispanska Caba 3
Globe (Early Yellow) %l Zittaui 3,7
Konigin (Weisse) 515 2 A.G.—1.” szdrmazék ; 3.6
Ebenezer or Japanese 9,1 Grossa Ramata di Milano 3,6
Bronzkugel 4,8 Excel Bermuda 3,0
Stuttgarter Riesen 4.4 Liaskovski 2,9
Wolska 4,2 Sweet Spanish (Yellow) 2,3
Makéi II. oszt. hokezelt dughagymarél 8,1

c. Iz és zamatanyag

A ,,Makéi” véréshagyma fajta harmadik beltartalmi jellemzgje a rend-
kiviil nagy fiiszerezd érték. Ez lényegében annyit tesz, hogy egységnyi silyd
nyers hagymaval viszonylag nagy mennyiségii halkonzerv izesithets. Ez az
allylszulfidokkal és polyszulfidokkal jellemezhets fliszerezd érték a kiilfoldi
fajtakat messzemendgen feliilmilja (pl. Makéi = 100 Egység, Grossa Ramata
di Milano = 75 E.).

Hagymaexportunk tilnyomé részét a tengerrel rendelkezé nyugati
orszagok halfeldolgozé iizemei hasznaljak fel.

Ezért elssorban export-piaci érdekiink, hogy a ,,Makéi’”” hagymat fiisze-
rez6 érték tekintetében is ellendrizziik.

Mintavételi probléma

Kiilon problémat jelent a,,Makéi” torzsek kiinduldsat képez§ anyané-
vények beltartalmi megmintazasa.

A vizsgalati mintanak ugyanis 3 alapfeltételt kell egyidejiileg kielégi-
teni.

1. A vizsgalt hagyma tovdbbszaporithaté legyen.

2. A minta megbizhatéan képviselje az anyaniévényt (a hagyma belsd
felépitése ugyanis beltartalmi szempontbél rendkiviil heterogén).
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3. Elegendé mennyiség alljon belsle rendelkezésre, hogy a fontosabb
beltartalmi anyagok meghatarozasat lehetéleg tobb ismétlésben tudjuk

elvégezni.
A fenti tételek kielégitése érdekében, a klasszikus mintavételi és kémiai

vizsgalati médszereket at kellett dolgoznunk.

Betegség-ellenallosdg

Nagy nehézséget jelent a termesztés és raktarozas szempontjabol egy-
arant fontos rezisztencia-vizsgalat.

Mivel pillanatnyilag vilagviszonylatban sincsenek kidolgozva a hagyma-
betegségek mesterséges fert6zési médszerei, igy mi is csak a természetes ferts-
zésekre vagyunk utalva. ‘

Technikai kivitelezés
a) Tzolacié

Tekintettel a voréshagyma idegen megporzé jellegére, munkéank alap-
feltétele a megfeleld izolacié. A termesztdtajban a térbeli izolaci6 megoldha-
tatlan problémat jelent és ezért az értékesebb szarmazékok elszaporitasat,
a korzeten kiviil kell elhelyezni.

Tenyészkerti viszonyok kézott, figyelembe véve a voréshagyma sajatos
habitusat, kiilonb6z8 izolaciés eljarast alkalmazunk:

Papirzacskés izoldcié. Egyediil allé viragok izolaciéjara alkalmas.

Fémhengeres vdszon-izoldtor. Tébb viragzat egyiittes izolacigjat szol-
galja.

Uveg-izoldtor. Melegagyi ablakokbél ésszerakhaté, vaszonnal kombinalt
izolaciés szekrény. Ezekbél a sziikségletnek megfeleléen tobb is 6sszekapcesol-
hat6. Tobb névény egyiittes elszaporitasira alkalmas. A megporzast legyek
végzik.

b) Megtermékenyité's

Portokkal, gézzel burkolt vattacsoméval és mesterségesen elénevelt

legyekkel térténik.

c) Vizsgalati mddszerek
A speciilis laboratériumi és ivari vizsgalatoktél eltekintve, szokvanyos

médon torténik.
d) Nyilvantartas
A szarmazékok nyilvantartasat kartonrendszer segitségével végezziik.

Az osszefiiggések és rokoni fokozatok a nyilvantartasi jelzérendszerbdl koz-
vetleniil leolvashatdék.
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A Makéi fajta szuper-elit vetimagelaillitdsa

A szuper-elit vetdmagelGallitasi séma kidolgozasanal tekintettel voltunk
a hagymanévény altalanos természetén tilmenden azokra a sajatossagokra is,
(6. abra) amelyek részben a fajta specidlis igényébél, részben a kialakult

termesztési médszer jellegébdl adédnak:

a) A szuper-elit vetdmagelGallitasi folyamatban a dughagymds méd-
szert szelekcié és kiértékelési szempontbél egyarant szerepeltetni kellett.
b) Ahol arra lehetéség nyilt (pl. kombinalédéképesség-vizsgalat) a
nemesitési idotartamot — a dughagyma termeszt§ év elhagyasaval — lerovi-

o7/ 2, ..
ditettiik.

¢) A tiszta vonalak eldallitasanal jelentkez§ beltenyésztéses depressziot

(XTIII. tablazat) a kovetkezd szaporitasi fazisban polycross osszeviragozta-
tassal oldjuk fel.

XIII. tablazat

A polycross-feloldds szerepe a beltenyésztéses depresszié lekiizdésében

(Atlagstly II. oszt. dughagyma)
1968

Tiszta vonal Torzs:
Jelzés 1. gene:éciéak 2. gzl?ereé]::ié Torzskeverék
g % i Boyiop %
|
3. 64 | 100 104 162 |
5.l s 100 94 165 |
T50% [ A A068 100 92 149
38. 66 100 100 151
55. 56 100 100 179 |
68. 45 100 93 207 )
PO B 100 93 158
e 100 98 123 }
1985 e g 100 92 120 5
145" | % 60 100 97 162 j
155. 48 100 95 198
178. 75 100 83 111 |
180. 65 100 91 140 ik
200. 66 100 94 142
|
1 % \
Atlag 63 100 95 151 102 | 162
|
Vazlat:

1. év: A novények kiemelése és osszevirdgoztatdsa.

(Novényenként ontermékenyitést is végezve.)
2. év: Kombindalodoképesség-vizsgdlat.
(Magrél vetett étkezésihagymaval.)
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3. év: Polycross feloldas.
(A j6 kombinalédoképességli egyedek ontermékenyitett utéd-
nemzedékeit Osszeviragoztatva.) 2
4. év: Torzsenkénti dughagyma elonevelés.
5. év: Torzskisérletek :
(Hé6kezelt és kezeletlen dughagymarél termesztve.)
6. év: Szuper-elit vetomageloallitis és anyatiévezés.
(A jol szerepls torzsek kevert kiiiltetése és dsszeviragoztatésa.)

Vetémagtermesztés

A magtermesztés idotartama

Makén és kornyékén az étkezési hagyma termesztése évszazadok tapasz-
talatain nyugvé sajatos kultira. Nem megleps tehat, ha a vet8magel6allitas
is eltér az altalanos magtermesztési gyakorlattél.

A makéi korzetben a maghozé anyansvények elénevelése dughagyma-
rol torténik. A termeszt6k zome mindig idegenkedett att6l a megoldastél,
hogy a maghozé anyanévényeket gyorsitott iitemben — a dughagymas
szakaszt kiiktatva — kozvetleniil magrol allitsa el6.

Felvetédik a kérdés, hogy ma, iizemi koriilmények kozott mennyiben
célszerli elhagyni a dughagymatermeszt6 esztendét és igy oles6bba tenni és
meggyorsitani a vetdmagtermesztést.

Okonémiai meggondolasokkal szemben 6rokléstani vonatkozasi nehéz-
ségek és veszélyek érvelnek.

A veszélyt a fajta felmagzasi hajlamanak fokozasa jelenti.

Dughagymas szakasz nélkiil nincs meg a lehetdség, hogy a felmagzasra
hajlamos egyedeket a tovabbszaporitiasbél kizarjuk. Ezek az allomanyban
maradnak. Jelenlétilk a maghozé tabldkon, a hagyma idegen megporzé
jellegéb6l fakadéan noveli a fajta bordGsodési hajlamat, az aruhagyma-
termesztési szakaszban egyre nagyobb szamban mutatkozé felmagzas pedig
csokkenti a piacképes termést.

A maghozé dugvanyok kiiiltetési idopontja

Az anyanovények kiiiltetésének idépontjaul a szakkonyvek altaldban
az szt javasoljak. Ennek ellenére a makéi termesztétijban a dugvanyok
tavaszi kiiiltetése terjedt el.

Az Gszi kiiiltetést gazdasagossagi, a tavaszi telepitést fajtafenntartasi
meggondolasok indokoljak. Oszi iiltetés esetén elmarad a téli tarolassal egyiitt-
jaré tobbletkiadas. A magtermesztd iizemet nem terheli a raktari veszteség,
a teriiletegység maghozama is nagyobb.
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Fajtafenntartisi meggondolisokbél ennek ellenére a tavaszi kiiiltetés a
kivdnatos még akkor is, ha le kell mondani a fenti gazdasdgi elonyokrol. Ez eset-
ben f6 szempont a kivalé mindség és az, hogy elényds fajtatulajdonséagokkal
rendelkez8 vetémag keriiljon a termesztésbe. A tavaszi kiiiltetés elénye, hogy
a raktari betegségekre és kihajtasra hajlamos egyedek tavaszi valogataskor
kiesnek, nem keriilnek tovabbszaporitasra és igy a fajta tarolhatésiga ]avul

[Bruper (1964)].
A nehézségek athidaldsa

Mind a kozvetleniil magrél torténd dugvany-elénevelésnek, mind pedig
az anyandvények 8szi kiiiltetésének kérdésében olyan megoldasra kell tore-
kedni, amely az 6konémiai és fajtafenntartasi szempontokat egyarant figye-
lembe veszi.

Megfelels lehetségnek igérkezik ilyen vonatkoziasban az elit fokoza-
toknal az érokléstani, a tomegtermesztésben az 6kondémiai elényok érvénye-
sitése.

Az alacsonyabb fokozati vetémag elGallitasa 2 éves rendszerben és
Gszi iiltetés mellett sem jelent észrevehetd fajtaérték visszaesést. Természe-
tesen biztositani kell, hogy az utdnpétlast rendszeresen elit fokozatbél kapja.
Tovabbi feltétele, hogy az elit fokozatban tovabbra is be kell tartani a tavaszi
dugvanykiiiltetéssel kapcsolt 3 éves kultdrat.

Osszefoglalé

A ,,Makéi” voréshagyma-fajtat a termesztSkorzet szélsGséges idé-
jérasi viszonyai miatt dughagymaés kultdiraban termesztik. A dughagyma fel-
hasznalasanak el6nye, szemben a magvetéssel, kettds:

a) A ndvények konyebben vészelik at a szaraz tavaszt.

b) A nagyobb lomb és gyokérfeliilet nagyobb termést biztosit. A fajta-
fenntartdsi munkaban a névény igényein tilmenden figyelembe kell venni
a termeszt8-korzetben uralkodé éghajlati- és termesztési viszonyokat is.

A szarmazékok tenyészkerti elszaporitasanal izolator-szekrényeket és
mesterségesen eldnevelt legyeket hasznalunk fel.

A ,,Makéi” fajta j6 minéségének fenntartasa érdekében kivanatos, hogy
a vet6magtermesztés is dughagymas kultdiriban torténjen és a maghozé
anyandvényeket téli raktarozas utdn csak tavasszal iiltessék ki.
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OCOBEHHOCTH COPTOCOXPAHZIOIIEN CEJIEKLIMM U CEMEHOBOJCTBA
JIVKA COPTA «MAKOWM»

@, CAJIAU
Hocturyr Cenabcrioro xossiicrsa, Ceren

PE3IOME

Copr penyaToro Jjiyka «Makow) BBHAY PE3K0 KOHTHHEHTAJIbHOTO KJIMMaTa paiiona npous-
BOJICTBA BbIPAIIMBAETCS B KYJIbTYpE OT CeBKa. Ilpeumy1iecTBa NPUMEHEHHsI CeBKa 110 CPaBHEHHIO
C IOCEBOM CEMsIH 3aKJIQUAIOTCs B CJIEYIOHIHX:

a) pacTeHHs1 Jlerye IepeHoCcsAT OObIYHYI0 BECEHHIOI0 3acCyXy,

0) Gnaronaps GoJiee MOIHOMY JIMCTOBOMY annapaty M 0ojblLiei MOBePXHOCTH KOPHEBOMH
CHCTEMBbl yPOXXaHHOCTb BbILLIE.

B cesiekunonHoii pabore, HanpaBJAEHHOI HA COXpaHEHHE COPTa, HApsAAY € NOTPeGHOCTIMH
pacTeHnii CambIX, HEOOXOAMMO CUMTATHCS MU C YCJOBHSIMH KJIUMAaTa M NMPOM3BOJACTBA JAAHHOIO
paiiona. IToatomy

a) jenpeccHsi BBI3BAHHASI CaMOOIBIJIEHHEM, HEeOOXOJHUMBIM Uil JIOCTHXKEHHsS] COOTBET-
CTBYIOLICH OJHOPOAHOCTH MaTe€pHasla CHUMAETCS HAlpaBJIEHHbIM BHYTPHCOPTOBBIM MEPEOMNbl-
Jiennem Ha Gosiee nosgHUX (pasax paboThbi;

6) 0TOOp MHOrOCTOPOHHMI H NPOM3BOAMTCS BECbMA OCMOTPHTEJIBLHO:

1. 115 OLEHKH YPOXKaiHOCTH HCMOJIb3YETCs1 KaJuOpoBaHHBIH CEBOK,

2. CeBOK PA3JIMYHBIX CEJIEKIHOHHBIX MATECPHAJIOB XPAHHTCS B KAXKAOM T'ORY NpPH OfH-
HaKoBBIX Temmnepartypax (30° LI).

3. CKJIOHHOCTb OT/EJBHBIX JIMHHI K CTPEJKOBAHHMIO NPOBEPSIETCS €XKEroJHO U HCIOJIb-
30BAHHEM CEBKa, XpaH&HHOro npu temnepartype 10° L1

4. Ouenxa n&KKOCTH 3aKaHuuBaeTcsi 15. mapra.

5. DoTonepHOAH3M PACTeHHH XapaKTepH3yerTcsl CPOKAMH CO3DPEBAHHSI.

6. I'lpu oueHke ypoykaiHOCTH NpuAaEércsi 00Jbl0e 3HAUYEHHE HAPSITy C BLIPHIM BECOM
M KOJIMYECTBY I0JIE3HBIX CYXHMX BEHIECTB, Caxapa M aJJIHjCyJibpuaa B JIYKOBHLAX.

IlpH pasMHO)KEHHH MATEpPHAIOB B CEJIEKLIHOHHBIX NMHTOMHHKAX INMPHMEHSIIOTCS H30JIs1-
TOPbl U MCKYCCTBEHHO BbIBEJICHHBIE MYXH JUIsI ONbUIEHHS] CEMEHHHKOB.

B 1ness1x coxpaHeHHs1 BBICOKMX Ka4yeCTBEHHBIX MTOKasaTeJsiei Jiyka copra «Makomy )xena-
TEJbHO H B CEMEHOBOJCTBE NMPHMEHSATb KYJbLTYPY OT C€BKAa H BbICA)KHUBATb CEMEHHHKH 1O0CJe
3HMHEr0 XpaHEHHs TOJIbKO BECHOH.

DIE EIGENHEITEN DER ERHALTUNGSZUCHT
UND DER SAATGUTHERSTELLUNG BEI DER ZWIEBELSORTE »MAKOI«

SZALAY F.

Landwirtschaftliches Vorschungsinstitut, Szeged

ZUSAMMENFASSUNG

Die Zwiebelsorte yMakéi¢, infolge des ausgepriigt kontinentale Klimas ihres Produktions~
gebiets, wird durch Saatzwiebeln vermehrt. Die Anwendung dieses Verfahren hat Vorteile im
Vergleich zur Samenaussaat:

a) die Pflanzen konnen leichter die Friihlinstrockenheit durchkommen;

b) durch das grossere Blatt- und Wurzelsystem geben die Pflanzen einen hohere Ertrag.
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Bei der Erhaltungszucht soll man neben den speziellen Anspruchen der Pflanzen auch
mit den klimatischen und anbaulichen Faktoren des Produktionsgebiet rechnen. Darum:

a) die durch Selbstung, was unentbehrlich ist um eine entsprechende Einheitlichkeit
des Materials zu erreien hervorgerufene Depression vermindert man mittels gesteuerte
innerhalb der Sorte in den Spiteren Phasen der Arbeit.
die Auslese verrichtet man vielseitig und sehr sorgfiltig

b)

1

(=51 BN w Do

bei der Auswertung der Ertragsfihigkeit anwendet man klassifizierte Saatzwie-
beln,

. die Saatzwiebeln der verschiedenen Zuchtmaterialen lagert man in jedem Jahr

bei gleicher Temperatur (30° C).

. die Neigung der Linien zur ungewiinschte Blumenstengelbildung priift man jihr-

lich mit Hilfe bei 10° C lagerten Saatzwiebeln.

. die Priifung der Lagerungsfihigkeit beendet sich bis 15. Mirz.
. der fotoperiodische Bedarf der Pflanzen wird durch die Reifezeit charakterisiert.
. bei der Auswertung der Ertragsfihigkeit hat der Ansulfidgehalt neben dem Troc-

kenmassengehalt und der Anteil der niitzlichen Stoffen in der Trockenmasse eine
grosse Bedeutung.

Bei der Vermehrung des Materials im Zuchtgarten wurden Isolatoren und kiinstlich
eingebrachte Insekten angewandt.

Um die wertvolle Qualititseigenschaften der Zwiebelsorte yMakéi¢ zu bewahren ist die
Anwendung der Saatzwiebeln fiir die Herstellung der Samentrigern und eine Friihlingsan-
pflanzung der Samentrigern nach einer Winterlagerung erwiinscht.

\
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