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A növényv í rusok el leni küzdelem ki lá tása i , rezisztens n ö v é n y f a j t á k elő-
á l l í tásával , az u tóbbi é v e k b e n lényegesen meg javu l t ak . E n n e k ellenére mégis 
az t lá tni , h o g y a nemesí tés i m u n k a a kü lönböző és s p o n t á n fellépő v í rusok és 
v í rus törzsek m i a t t komoly nehézségekbe ütközik . 

A d i r ek t védekezési módszerek , m i n t pl. a hő te ráp ia egyes kísérlet i ered-
ményei tő l [ K A S S A N I S ( 1 9 5 0 ) , T H O M S O N ( 1 9 5 6 ) , W E I L ( 1 9 5 7 ) , M U K E R J I és 
G U P T A ( 1 9 6 3 ) és mások] e l t ek in tve , a kemote ráp iá s e l j á r á s o k n a k csupán kísér-
let i j e len tőségük van [ M A T T H E W S és S M I T H ( 1 9 5 5 ) , Z A K O P A L ( 1 9 5 7 ) , M E L C H E R S 

é s B E R G M A N N ( 1 9 5 9 ) , I S A A C S ( 1 9 6 1 ) , R A M A K R I S H N A N ( 1 9 6 3 ) , G R O S S M A N N 

( 1 9 6 3 ) , K L I N K O W S K I ( 1 9 6 7 ) és mások] . A modern b iokémia i szemléle tmód h a t á -
sára az á l t a l ános növényviro lógia i k u t a t á s o k az u tóbb i években egyér te lműen 
igazolták a nuk le insavak elsődleges szerepé t az öröklékenységben és a p ro te in 
bioszintézisben. E nagy je len tőségű fel ismerések u t án n e m c s a k a gazda-ví rus-
kapcso la t k ö l c s ö n h a t á s á n a k egymás tó l e l szak í tha ta t l an analízise ke rü l t a 
k u t a t á s homlok te rébe , h a n e m я nuk le insavak anyagcseré ié t befolyásoló ant i -
me tabo l i tok szerepének t i sz tázása , i l le tve a vírusok szapo rodásának gát lása 
is, amely remény te l j e s u t a t n y i t o t t meg a védekezés t e r é n . J E E N E R és R O S S E E L S 

( 1 9 5 3 ) , m a j d néhány évve l később J E E N E R ( 1 9 5 7 ) b e b i z o n y í t o t t a , hogy a 
3 5S-thiouraci l a dohánymoza ikv í rus nuk le insavába , az az t a lkotó négyféle 
(adenin, guan in , cytosin, urac i l ) bázis egyikébe, az űn. U-báz i sba (uracil) sikere-
sen b e é p í t h e t ő volt . E z t az e redmény t M A T T H E W S ( 1 9 5 7 ) is megerős í te t te és 
k r o m a t o g r á f i á s el járással k i m u t a t t a az t is, hogy a 8 -azaguan in is beép í the tő 
a v í rusmoleku lába . Ezen k e z d e t i e redmények mégsem v e z e t t e k a dohánymoza ik -
vírussal f e r t ő z ö t t növény gyógyulásához . 

A bécsi egyetem k é m i a i l abo ra tó r i umában nemrég s ikerül t sz in te t ikusan 
ur id inmonoszu l fá to t e lőá l l í tani [ S V E R A K ( I 9 6 0 ) ] , mellyel j e l en tékenyen redu-
ká l t ák a növényben a d o h á n y m o z a i k v í r u s t a r t a l m a t . A m a n a p s á g ismeretes 
biológiailag ha tékony a n y a g o k k a l (8-azaadenin , 2- tb iourac i l , diazouraci l , 2,6-
d iaminopur in , 2-azaadenin , cytovir in , s tb . ) sikerült egyes v í rusok szaporodásá t 
meggátolni , ill. reverzibilis i nak t ivá l á sá t elérni, de a v í rusok des t rukc ió j á t 
nem lehe te t t k imu ta tn i . E z e n anyagok in v i t ro v izsgá la ta , n o h a eredményesne к 
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b izonyu l t , in v ivo g y ó g y h a t á s ú k azonban tox ikus t u l a j d o n s á g a i k mia t t je len-
tékte len [ K L I N K O W S K I ( 1 9 5 4 ) , M A T T H E W S és S M I T H ( 1 9 5 5 ) , B A R T E L S ( 1 9 5 5 ) , 

W I T T M A N N ( 1 9 5 8 ) , B E R G M A N N ( 1 9 5 8 ) , M I L I N K Ó ( 1 9 6 1 ) és m á s o k ] . 
E z e n kezde t i e r edményekke l u g y a n f e l t á ru l t a p e r s p e k t í v a a növényv í -

rusok gyógyí tás i lehetőségei t i l le tően, a g y a k o r l a t b a n a z o n b a n még t ö b b n y i r e 
p reven t ív , ill. p ro f i l ak t ikus védekező e l j á r á soka t a l k a l m a z n a k . A megelőzés 
lehetőségei a v í rusok biológiai t u l a j d o n s á g a i m i a t t k o r l á t o z o t t a b b a k , m i n t 
a növénypa to lóg ia más t e r ü l e t é n . 

A biológiai védekezés — amely a f i tof i lakológiában á l t a l á b a n fontos sze-
repe t j á t s z i k — lehetőségei , ame lyek a v í rusok esetében az ú n . in ter ferencia 
jelenségre épülnének fel, g y a k o r l a t i vona tkozása iban t e l j e sen u tóp i sz t ikusak . 

A sz isz temikus inszekt ic idek haszná la t a a v í ru s t e r j e s z tő vek torok ellen 
csupán n é h á n y perzisztens v í russa l szemben, m i n t pl. a b u r g o n y a levélsodródás 
vírus , e r e d m é n y e s [ B A W D E N ( 1 9 5 1 ) ] , H I L L E R I S L A M B E R S et al. ( 1 9 5 3 ) , 

B R O A D B E N T e t a l . ( 1 9 5 8 ) , B R O A D B E N T ( 1 9 6 0 ) , W E N Z L ( 1 9 6 1 ) , K O L L M E R e t a l . 

( 1 9 6 3 ) , V A N D E R W O L F ( 1 9 6 4 ) , P O N D ( 1 9 6 4 ) és mások] . 
A n e m perzisztens v í rusokná l , min t pl. a b u r g o n y a Y-v í rus , inszektici-

dekkel csak kor lá tozn i lehet a v í rusok t e r j edésé t [ B R O A D B E N T et al. ( 1 9 5 6 ) , 

V A N D E R W O L F ( 1 9 6 4 ) ] . 

E g y é b kísér letek, m i n t a t e jpo rbó l kész í t e t t te j je l , l e fö lözöt t tejjel , v a g y 
r i z s t aka rmány l i s z t vizes szuszpenzió jáva l pe rme teze t t , b u r g o n y a Y-ví russa l 
f e r tőzö t t n ö v é n y n é l sem é r t e k el pozi t ív h a t á s t [SHANDS e t al. (1962, 1964)], 
ami t e rmésze tes is, mivel ezeknek az a n y a g o k n a k belső t e r á p i á s szerepük n incs , 
csupán kü l ső fer tőzésgát ló t u l a j d o n s á g g a l rende lkeznek . 

F e n t neveze t t anyagok fe r tőzésgá t ló t u l a jdonsága i t a d o h á n y m o z a i k v í r u s 
és a s a l á t amoza ikv í rus ese tében H E I N (1961, 1962, 1964a, b) és M I L I N K Ó 

(1961a, b) , az u b o r k a m o z a i k v í r u s és a b u r g o n y a X - v í r u s n á l pedig J A E G E R 

(1966) b i z o n y í t o t t a be . 
L á t h a t ó t e h á t , hogy a n ö v é n y v í r u s o k elleni d i rek t és ind i rek t védekezés 

s z á m t a l a n nehézséget és p r o b l é m á t r e j t ege t m a g á b a n . E z e n fennál ló o b j e k t í v 
nehézségek m i a t t a b u r g o n y a v í r u s o k ellen főleg p r even t ív védekezési módsze-
rek t e r j e d t e k el. Mint ilyen e l j á rások m á r évt izedek óta i smere tesek a b u r g o n y a -
te rmesz tésben a n n a k ellenére, hogy a ha t ékonyságukró l a l k o t o t t vé lemények 
még a ma i n a p i g sem egyé r t e lműek . Ezé r t szükségesnek t a r t o t t u k összefoglalni 
azoka t az e r edményeke t , a m e l y e k e t e kérdésben az e lmúl t években e l é r tünk . 

Anyag és módszer 

Kísér le te inke t öt szupere l i t b u r g o n y a f a j t á v a l (Somogyi Kifl i , Somogyi 
Kora i , Somogyi Sárga, K i s v á r d a i Rózsa, Mindenes) és egy zá r tkörze t i szelek-
ciós f a j t á v a l (Gülbaba) a Kesz the ly i A g r á r t u d o m á n y i Fő isko la Kísérleti Tele-
pén végez tük . 
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A kísér le teke t a n é m e t módszer , a j a v í t o t t n é m e t módszer , a h o l l a n d mód-
szer és a n y á r i ü l te tés i módszer 1 v i z sgá l a t á r a t e r j e s z t e t t ü k ki, azza l a céllal, 
hogy megá l l ap í t suk az egyeS módszerek h a t é k o n y s á g á t a bu rgonyav í rusok 
ellen. Ezen tú lmenően m e g á l l a p í t o t t u k a f e n t neveze t t módszerek h a t á s á t a ter-
mőképességre , a g u m ó k s z a b v á n y m é r e t szerinti a l aku l á sá r a , s z á r a z a n y a g és 
v í z t a r t a l m á r a , v a l a m i n t c u k o r t a r t a l m á r a is. Ezenk ívü l a d a t o k a t g y ű j t ö t t ü n k a 
v í rus -vek to r l evé l te tvek r a j z á s d i n a m i k á j á r a v o n a t k o z ó a n is [cf. B O R Ú S et al. 
(1964)]. Az egyes f a j t á k a t 100 töves pa rce l l ákban , n é g y i smét lésben, kilenc 
kezelésben vizsgál tuk ú g y , hogy a n ö v é n y e k közöt t a sor távolság 70 cm, a tő-
t ávo l ság 35 cm vol t . 

A b u r g o n y a X - , Y- és S-vírus k i m u t a t á s á t an t i s zé rumokka l 2 , a levél-
sodródás v í r u s iden t i f iká lásá t pedig Igei—Lange módsze r re l és vek to rá tv i t e l ek -
kel [cf. H O R V Á T H (1962, 1963)] v é g e z t ü k , amelyeket differenciális t e s z t n ö v é n y 
v i z sgá la tokka l egész í t e t tünk ki [ H O R V Á T H É S S 0 L Y M 0 S Y (1962), H O R V Á T H (1964)]. 
Az á t lagos t ő t e rmés t a t ö v e k számából és a tövek t e rmésmenny i ségébő l álla-
p í t o t t u k meg . A b u r g o n y a g u m ó k s z a b v á n y m é r e t é t az MSZ/6377/1960 szab-
v á n y a l a p j á n h a t á r o z t u k meg. A s z á r a z a n y a g t a r t a l o m megha tá rozásáná l 3 

m e g á l l a p í t o t t u k az egyes min t ák f a j s ú l y á t és ebből k i s z á m í t o t t u k ugyanazon 
f a j s ú l y ú g u m ó k 5 kg mennyiségének a v ízben mér t s ú l y á t és a k a p o t t eredmé-
n y e k a l a p j á n a s zá r azanyag ta r t a lom száza léká t t á b l á z a t b ó l o lvas tuk le. A min-
t á k n e d v e s s é g t a r t a l m á t ú g y á l l a p í t o t t u k meg, hogy 100 g péppé resze l t bur-
gonyá t sú lyá l landóságig s zá r í t o t t unk . A c u k o r t a r t a l m a t Fehling-módszeirel 
h a t á r o z t u k meg. A v e k t o r o k r a j z á s d i n a m i k á j á t 4 s á r g a t á l a s v izsgá la tokka l és 
, ,100-levél" módszerrel á l l ap í to t tuk m e g . 

1 Német módszer: az ültetést e lőhaj ta tás nélkül április 24—25-én végeztük. Javí tot t 
német módszer: az e lőhaj ta tás t követően az ü l te tés t április 9—10-én végeztük és a szelekciókat 
a tenyészidő folyamán május 5—9-e, május 21—25-e és június 4—10-e között h a j t o t t u k végre. 
Holland módszer: az e lőhaj ta tás t követően az ültetést április 9—10-én végeztük és a szelek-
ciókat a tenyészidő folyamán május 5—9-e m á j u s 21—25-e, és jún ius 4—10-e, közö t t ha j to t tuk 
végre. A szárfelhúzást június 30-án, július 12-én, július 21-én, júl ius 31-én, augusztus 10-én és 
utolsó alkalommal augusztus 18-án végeztük. Nyári ültetési módszer: az ül tetést július 2-án 
végeztük és a kísérletekben július 30-án és augusztus 28-án szelektáltunk. 

2 Az antiszérumok rendelkezésre bocsátásáért köszönetet mondok R. Bartels 
(Braunschweig, Német Szövetségi Köztársaság),. J . Nohejl (Havlickuv Brod, Csehszlovákia) 
és Sárvári I s tván (Agrártudományi Főiskola, Keszthely) ku ta tóknak . 

3 A burgonyafaj ták beltartalmi ér tékeinek (szárazanyag-, víz- és cukortar talom) meg-
határozásáért köszönetet mondok néhai Pa lo tás József igazgatónak (OMMI, Budapest) 
és Kégl Lászlóné (OMMI, Budapest), va lamin t Halmágyi Is tvánné tudományos munka-
társaknak (Agrártudományi Főiskola, Keszthely). 

4 A vizsgálatok elvégzéséért köszönetet mondok Dr. Szalay-Marzsó László tudományos 
munkatársnak . 

5* Agrártudományi Közlemények 27, 1968 



5 8 H O R V Á T H J Ó Z S E F 

A k í s é r l e t e k e r e d m é n y e i 

1. Vírusfertőzöttség 

V i z s g á l a t a i n k s o r á n m e g h a t á r o z t u k a z e g y e s b u r g o n y a f a j t á k á t l a g o s 
v í r u s f e r t ő z ö t t s é g é t 1 9 6 1 - b e n és a z e g y e s m ó d s z e r e k h a t á s á t a z u t á n t e r m e s z t é s 
é v é b e n 1 9 6 3 - b a n ( I . é s I I . t á b l á z a t ) . A b u r g o n y a X - , Y - és l e v é l s o d r ó d á s v í r u s 
e l ő f o r d u l á s a a z a g r o t e c h n i k a i m ó d s z e r e k h a t á s á r a a z u t á n t e r m e s z t é s b e n á l t a -
l á n o s c s ö k k e n é s t m u t a t o t t . A b u r g o n y a S - v í r u s e l ő f o r d u l á s a a z o n b a n n é h á n y 

I. táblázat 

A burgonya X-vírus és a burgonya S-vírus előfordulása 

A vírusok e l ő f o r d u l á s a % - b a n 

A f a j t á k megnevezése 
X - v í r u s S - v í r u s 

A f a j t á k megnevezése 

1961 
1963 

1961 
1963 

1961 1961 
N«> JN»> H") N y ü d ) K«> N») JN»> II«) Nyüá) K V 

Somogyi Kifli . . . . 15 6 4 6 8 6 32,5 32 36 38 45 40 
Gülbaba 22 21 20 20 nv 21 69,5 55 61 56 nv 50 
Kisvárdai Rózsa . . 13,5 12 10 12 nv 12 39 31 39 41 nv 36 
Mindenes 8 3 2 1 3 2 59 38 35 30 36 38 
Somogyi Korai . . . 11,5 3 2 2 4 2 48,5 35 39 33 43 31 
Somogyi Sárga . . . 10 5 4 3 5 3 35,5 29 33 37 38 36 

Megjegyzés: a) 
b) 
c) 
d) 

nv ) 

Német módszer 
Jav í to t t német módszer 
Holland módszer (VII. 12.) 
Nyári ültetési módszer 
Kontroll 
Nem vizsgált (szelekciókkal a kísérletből eltávolítva) 

II . táblázat 

A burgonya Y-vírus és a burgonya levélsodródás vírus előfordulása 

A vírusok e l ő f o r d u l á s a % - b a n 

A f a j t á k megnevezése 
Y - v í r u s l evé l sodródás v í ru s 

A f a j t á k megnevezése 

1961 
1963 

1961 
1963 

1961 1961 
N") JN»> H<9 NyüV Ke> N«> JN 6 > Hc> NyüV K*> 

Somogyi Kifli . . . . 33,5 10 7 6 12 7 25 15 10 4 15 11 
Gülbaba 12,5 8 8 3 nv 6 39 19 18 10 nv 21 
Kisvárdai Rózsa . . 9 16 10 6 nv 10 57 25 23 6 nv 20 
Mindenes 5 2 1 0 2 2 23 5 3 3 23 20 
Somogyi Korai . . 13,5 2 1 2 12 10 14 3 4 5 13 12 
Somogyi Sárga . . . 11 8 6 3 10 8 31 11 8 8 28 28 

Megjegyzés: a) Német módszer 
b) J av í to t t német módszer 
c) Holland módszer 
d) Nyári ültetési módszer 
e) Kontroll 
nv) Nem vizsgált (szelekciókkal a kísérletből eltávolítva) 
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f a j t á n á l n a g y o b b v o l t ( I . t á b l á z a t ) . A l eg jobb e r e d m é n y k é t s é g t e l e n ü l a ho l l and 
m ó d s z e r h a t á s á r a k ö v e t k e z e t t b e ( I I I . t á b l á z a t ) . Kísé r l e te ink s o r á n az t t a p a s z -
t a l t u k , h o g y a j a v í t o t t n é m e t m ó d s z e r n é l a f a j t á k á t l agos v í r u s f e r t ő z ö t t s é g e az 
a l a p a n y a g f e r t ő z ö t t s é g é h e z k é p e s t 4 7 , 1 % - k a l c s ö k k e n t , m í g a kon t ro l lhoz 
k é p e s t 11 ,1%-os v o l t a c sökkenés . E n n é l is j o b b e r e d m é n y e k e t é r t ü n k el a 
h o l l a n d módsze r a l k a l m a z á s á v a l . E z ese tben az a l a p a n y a g f e r t ő z ö t t s é g e 54 ,9 

I I I . táblázat 

A vírusfertőzöttségi értékszám alakulása 

A f a j t á k megnevezése 

Somogyi Kifli . . 
Gülbaba 
Kisvárdai Rózsa 
Mindenes 
Somogyi Korai . 
Somogyi Sárga . 

1961 

106 
143 
118,5 
95 
87,5 
87,5 

Vírus fe r tőzö t t s ég i é r t é k s z á m 1 

1963 

N») 

63 
103 

84 
48 
43 
53 

J№> 

57 
107 

82 
41 
46 
51 

но 

54 
89 
65 
34 
42 
51 

Nyü»> 

80 
nv6; 
nv6 

64 
72 
81 

Megjegyzés: 1) Az X+Y-j-S+levélsodródás vírus előfordulási % számának 
összege 

2) Német módszer 
3) Javított, német módszer 
4) Holland módszer (VII. 12.) 
5) Nyári ültetési módszer 
6) Nem vizsgált (szelekciókkal a kísérletből eltávolítva) 

% - k a l c s ö k k e n t . A kon t ro l lhoz k é p e s t a c sökkenés 33 ,7%-os v o l t . A n é m e t m ó d -
szer e se tében é p p e n ú g y m i n t a n y á r i ü l te tés i módsze rné l , a v í r u s o k e lő fordu-
lása az a l a p a n y a g f e r t ő z ö t t s é g é h e z képes t á t l a g 39 ,7%-ka l , i l l e tve 2 6 , 8 % - k a l 
c s ö k k e n t , u g y a n a k k o r a k o n t r o l l a l t ö r t é n ő összehason l í t á s s o r á n a v í r u s o k 
e lő fo rdu lá sa 9 , 1 % - o s , i l letve 2 9 , 4 % - o s e m e l k e d é s t m u t a t o t t ( I V . t á b l á z a t ) . 

F i g y e l e m r e m é l t ó , hogy a b u r g o n y a Y - v í r u s a hol land m ó d s z e r h a t á s á r a 
az a l a p a n y a g h o z k é p e s t á t l ag 7 4 , 8 % - o s , a k o n t r o l l h o z pedig 5 7 , 6 % - o s csökke-
n é s t m u t a t o t t . A n y á r i ü l t e t é s i módsze rné l a b u r g o n y a Y - v í r u s 29%-os , a 
l evé l sod ródás v í r u s pedig 1 4 % - o s n ö v e k e d é s t m u t a t o t t a k o n t r o l l h o z k é p e s t . 
E z a n n a k t u l a j d o n í t h a t ó , hogy 1962. jú l ius 18 -án a l evé l t e tvek m é g meg lehe tő -
sen m a g a s e g y e d s z á m o t a l k o t t a k . B O R Ú S et al . (1964) a d a t a i s z e r i n t ebben az 
i d ő p o n t b a n a G ü l b a b á n 36 582, a Somogyi K o r a i n 9 660, a K i s v á r d a i R ó z s á n 
1 830, a Somogy i K i f l i n 87 631, a Mindenesen 19 880, a S o m o g y i Sárgán p e d i g 
120 d b l evé l t e tű v o l t a „ 1 0 0 - l e v é l " v izsgá la t a l ka lmáva l . A később i n y á r i 
ü l t e t é s sem h o z o t t vo lna j o b b e r e d m é n y e k e t , m i v e l az a u g u s z t u s i száraz , m e l e g 
i d ő j á r á s is k é s l e l t e t t e vo lna a n ö v é n y e k f e j l ő d é s é t és c s ö k k e n t e t t e volna a z o k 
f e r tőzés u t á n i r e z i s z t e n c i á j á t . E z e n k í v ü l a u g u s z t u s b a n a l e v é l t e t v e k i smé te l t 
r a j z á s á t f i g y e l t ü k meg . 
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IV. táblázat 

Az egyes vírusfajok összehasonlító vizsgálata az 1961. évi alapanyag, valamint 
az 1963. évi kontroll parcellák eredményei alapján 

(A vírusok % - o s csökkenése == —, vagy %-os emelkedése = + ) 

A f a j t á k megnevezése 

E l t é r é s 

А О 

K«) 

N é m e t m ó d s z e r J a v í t o t t n é m e t m ó d s z e r 

A f a j t á k megnevezése 

E l t é r é s 

А О 

K«) 
X -

v í r u s 
Y-

vírus 
s -

v í r u s 
L -

vírue3) 
X -

v í r u s 
Y -

vírus 
s-

v í r u s 
L-

ví rus 

Somogyi Kifli A 
К 

— 60 - 7 0 
+ 4 2 

— 1 
— 20 

- 4 0 
+ 36 

— 73 
- 3 4 

- 7 9 + 1 1 
— 10 

- 6 0 
- 9 

Gülbaba A 
К 

— 5 - 3 6 
+ 33 

— 21 
+ 11 

- 5 1 
+ 9 

— 9 
— 5 

- 3 6 
+ 3 3 

— 12 
+ 1 0 

- 5 4 
- 1 4 

Kisvárdai Rózsa . . A 
К 

— 12 + 7 8 
+ 66 

— 21 
+ 14 

- 5 6 
+ 2 5 

- 2 6 
•—17 

+ 11 
+ 14 

- 6 0 
+ 15 

Mindenes A — 62 - 6 0 — 35 - 7 8 — 75 - 8 0 — 44 - 8 7 Mindenes К + 50 — + 75 - 8 0 — - 5 0 + 55 - 9 0 

Somogyi Korai . . . . A 
К 

— 74 
+ 50 

- 8 5 
- 8 0 

— 27 
+ 56 

- 7 9 
- 7 5 

— 83 - 9 9 
- 9 0 

— 20 
+ 5 6 

- 7 1 
- 6 7 

Somogyi Sárga . . . . A 
К 

- 5 0 
+ 66 

- 2 7 — 18 
— 2 

- 6 4 
- 6 1 

— 60 
+ 33 

- 4 5 
- 2 5 

— 8 
— 2 

- 7 4 
- 7 1 

Eltérésátlag A — 43,8 - 3 3 , 3 — 20,5 - 6 1 , 3 — 54,3 - 5 4 , 6 - 1 2 , 1 - 6 7 , 6 
vírusfajonként К + 2 7 , 6 + 10,1 + 23,3 - 2 4 , 3 — 3,8 - 2 2 + 20,5 - 3 9 , 3 

Eltérésátlag A - 3 9,7 - 4 7,1 
módszereknént К + 9,1 - 1 1 , 1 

IV. táblázat (folytatás) 

A f a j t á k megnevezése 

Somogyi Kifli 

Gülbaba 

Kisvárdai Rózsa . 

Mindenes 

Somogyi Korai . . . 

Somogyi Sárga . . . 

Eltérésátlag 
vírusfajonként 

Eltérésátlag 
módszerenként 

El té rés 

A'> 

K»> 

A 
К 
A 
К 
A 
К 
A 
К 
A 
К 
A 
К 
A 
К 
A 
К 

Holland m ó d s z e r 

X -
Y Í r i l S 

Y-
v í rus 

S -
v í r u s 

L-
vírus3) 

— 6 0 

— 9 
— 5 
— 1 2 

— 87 
— 50 

— 83 

— 70 

— 53,5 
— 9,1 

- 8 2 
- 1 4 
- 7 6 
- 5 0 
- 3 3 
- 4 0 

- 1 0 0 
- 1 0 0 

- 8 5 
- 8 0 

- 7 3 
- 6 2 

-74,8 
-57,6 

- 5 4 , 9 
- 3 3 , 7 

+ 12 
— 5 
— 19 
+ 12 
+ 6 
+ 14 
— 49 
— 24 
— 32 
+ 6 

+ 4 
+ 2 
— 13 
+ 0,8 

-84 
-64 
-74 
-52 
-89 
-70 
-87 
-90 
-64 
-59 
-74 
-71 
-78,6 
-67,6 

N y á r i ül te tés i m ó d s z e r 

X -
v í r u s 

-47 
+ 33 

nv 
nv 
nv 
nv 

— 6 2 
+ 50 
— 65 

+ 100 
— 50 
+ 66 
— 56 
+ 62,2 

Y-
vírus 

-64 
-71 
nv 
nv 
nv 
nv 

- 6 0 

- 1 1 
+20 
- 9 
+ 2 5 
- 3 6 
+ 29 

s -
v í r u s 

+ 38 
+ 12 

n v 
n v 
n v 
n v 

- 3 9 
— 5 
— 1 1 
+ 38 

+ 7 
+ 5 
- 1,2 
+ 12,5 

- 2 6 , 8 
+ 29,4 

Megjegyzés: 1) Alapanyag (1961) 
2) Kontrol l (1963) 
3) L-vírus = levéísodródás vírus 
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2. Terméseredmények 

A kísér letek során egyér te lműen beb izonyosodo t t , hogy a hol land mód-
szer a t e r m é s a laku lásá ra nega t ív h a t á s t gyakorol t (V. t áb l áza t ) . A vek to rok 
r a j zá sa e lő t t i szárfe lhúzás t véve a lapu l (VI I . 12.) a t ő á t l a g 41,6 dkg -ma l vol t 
kevesebb , m i n t a kon t ro l l parcel lák t e rmése . A n y á r i ü l te tés i módszerné l a 
kora i f a j t á k (Somogyi Kif l i , Gülbaba , Somogyi Korai ) t e rmése kevesebb vol t , 
m i n t a kon t ro l l parce l láké . A Somogyi Sárga és Mindenes f a j t á k a z o n b a n 15 
dkg-mal , i l letve 9 d k g - m a l t öbb t e r m é s t a d t a k n y á r i ü l t e t é sben . Végső soron a 
f a j t á k á t l a g á t t ek in tve , a n y á r i ü l te tés során a t e rmés 4,6 dkg-ma l kevesebb vol t 
t ö v e n k é n t (V. t á b l á z a t ) . 

V. táblázat 

A különböző agrotechnikai módszerek hatása az egyes burgonyafajták 
terméseredményére 

A f a j t á k 
megnevezése 

Somogyi 
Kifli 

Gülbaba 

Kisvárdai 
Rózsa 

Mindenes 

Somogyi 
Korai 

Somogyi 
Sárga 

Eltérés a fa j -
ták átlagá-
ban 

1961 

Alapanyag 

30 

25 

80 

88 

60 

83 

Alapanyagtól 
Kontrolitól 

Termésmenny i ség d k g / t ő 1962 

NO 

Ea«> E k ' l 

38 
+ 8 1 - 2 

17 
- 8 j - 1 1 

72 

- 8 j - 3 0 

99 
+ 11 I + 3 

69 
+ 9 j - 4 

96 
+ 13 I + 1 

+ 4 , 1 
- 7 , 1 

J N O 

E a 

H3> 

E k 

40 
+ 10 j -

28 

+ 3 1 -
85 

' + 5 ! - 1 7 
110 

+ 22 j + 1 4 
85 

+ 25 j + 1 2 
115 

+ 32 I + 2 0 

+ 16,1 
+ 4,5 

20 
-10 j —20 

14 
-11 J —14 

35 
-45 I - 6 7 

33 
-55 j - 6 3 

37 
-23 j —36 

45 
-38 I —50 

-30,3 
-41,6 

N y ü ' ) 

15 
- 1 5 j - 2 5 

19 
- 6 j - 9 

92 
+ 12 j - 1 0 

105 
+ 17 I + 9 

55 
- 5 j - 1 8 

110 
+ 2 7 I + 1 5 

+ 5 
- 6 , 3 

Megjegyzés: 1) Német módszer 
2) J av í to t t német módszer 
3) Holland módszer (VII. 12.) 
4) Nyári ültetési módszer 
5) Kontroll 
6) Eltérés az alapanyag termésétől dkg/tő 
7) Eltérés a kontroll termésétől dkg/tő 

K') 

40 

28 

102 

96 

73 

95 

3. Szabványméret 

A t e r m é s s z a b v á n y m é r e t szer int i összetételét v izsgálva megá l l ap í t ha tó , 
hogy a ho l l and módszer során a t e rmés a kisebb m é r e t k a t e g ó r i á k b a n t a l á l h a -
tó meg. A 101 m m m é r e t fe le t t i gumó csak a K i svá rda i Rózsa f a j t á n á l f o rdu l t 
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VI. táblázat 
A burgonyafajták szabványméret szerinti megoszlása 

A f a j t a meg-
nevezése 

MSZ/6377/1960 
s z a b v á n y m é r e t 

m m 

A t e rmés összetétele Kísér le t i módszer 

A f a j t a meg-
nevezése 

MSZ/6377/1960 
s z a b v á n y m é r e t 

m m 
A » 
% 

K»> 
% 

H o U a n d N y á r i ü l t e t é s A f a j t a meg-
nevezése 

MSZ/6377/1960 
s z a b v á n y m é r e t 

m m 
A » 
% 

K»> 
% e«> ea ' l ek»> e.) ea<> ek»> 

Somogyi 0 - 34 15,27 20,5 21,9 + 26,9 + 6 45,1 + 161,4 + 120 
Kifli 3 5 - 79 58,67 65,8 73,9 + 125,9 + 12 29,5 - 50 — 56 Kifli 

8 0 - 1 0 0 11,56 8,2 4,2 - 64 - 49 23,8 + 106,6 + 190 
101 — 120 10,70 4,5 — — — 1,6 — 85 — 65 
121 felett 1,82 1 — — — — — — 

Gülbaba 0 - 34 19,42 21,5 26,8 + 38 + 24 40,9 + 110,6 + 90 
3 5 - 79 62,79 65 67,4 + 73 + 4 31,6 - 50 - 52 
8 0 - 1 0 0 12,10 8 5,8 - 52 - 38 25,2 + 108 + 69 

101-120 3,50 3 — — — 1,3 - 63 - 57 
121 felett 2,19 2,5 — — — 1 - 54 — 60 

Kisvárdai 0 - 34 28,7 30,5 16,7 — 42 — 46 26,5 — 8 + 14 
Rózsa 35— 79 58,9 63,7 61,3 + 4,1 — 4 40,2 — 32 — 37 

80—100 9,8 4,1 19,1 + 95 + 365 20,2 + 106 + 392 
101-120 2,2 1,5 2,9 + 32 + 93 8,9 + 305 + 493 
121 felett 0,4 0,2 — — 4,2 + 900 + 2000 

Mindenes 0 - 39 41,06 34,5 32,5 - 21 - 6 52,4 + 28 + 51 
4 0 - 60 51,01 55,2 

8,6 
63,5 + 24 + 15 45,8 - 11 — 18 

6 1 - 80 7,66 
55,2 

8,6 4 — 48 - 54 1,8 - 76 - 80 
81 felett 0,27 1,7 — — — — — — 

Somogyi 0 - 39 43,26 36,9 34 — 22 — 8 44,9 + 4 + 21 
Korai 4 0 - 60 43,44 47,5 59,3 + 20 + 24 51,9 + 5 + 9 

6 1 - 80 12,72 13,6 4,9 - 61 - 64 2,3 — 82 — 84 
81 felett 0,58 2 1,8 +210 - 10 0,9 + 55 - 55 

Somogyi 0 - 39 29,5 26 16,9 - 43 - 35 34,2 + 15 + 31 
Sárga 4 0 - 60 55,8 60,2 76,5 + 37 + 27 46,8 — 16 — 23 Sárga 

6 1 - 80 14,1 10,7 6,6 - 54 - 39 17,9 + 27 + 67 
81 felett 0,6 3,1 — — ' 1,1 + 83 — 65 

Megjegyzés: 1) Alapanyag 
2) Kontroll 
3) Eredmény 
4) Eltérés az alapanyagtól %-ban 
5) Eltérés a kontrolitól %-ban 
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elő 2 , 9 % - b a n . E f a j t a k ivé te léve l azonban h a t á r o z o t t a n megá l l ap í tha tó , 
h o g y a ve tőgumó mére tmegosz lásá ra kedvező ha t á s sa l vol t a hol land módszer 
(VI. t áb láza t ) . M i n d az a l apanyaghoz , mind a kont ro l lhoz va ló összehasonlí-
t á s b ó l kiderül, h o g y a 35 és 79 m m , ill. 40 — 60 mm-es ka t egó r i ában a 
g u m ó k előfordulása pozit ív é r t e l emben eltér, a m i előnyös t u l a j d o n s á g a ve tő -
b u r g o n y a t e r m e s z t é s b e n . A n y á r i ül te tési módsze r során a z t t a p a s z t a l t u k , 
h o g y a Ki svá rda i Rózsa a 80 m m felet t i m é r t é k k a t e g ó r i á k b a n lényegesen 
n a g y o b b száza lékban t a r t a l m a z o t t gumóka t , m i n t az az a l a p a n y a g és kont ro l l 
t e r m é s é r e jel lemző v o l t . E z az e l to lódás a neveze t t f a j t á n á l r o n t o t t a a v e t ő g u m ó -
m é r e t a r ányá t . A Somogyi Ki f l iné l és Gülbabáná l a 80—100 m m - e s m é r e t k a t e -
g ó r i á k b a n pozi t ív i r á n y ú el térés t t a p a s z t a l t u n k , amely sz in tén a v e t ő g u m ó k 
r o v á s á r a k ö v e t k e z e t t be, erősen növe lve az a p r ó (0 — 34 mm-es gumók s z á m á t 
(VI. t áb láza t ) . A Mindenes és Somogy i Sárga f a j t á k n á l a 40 — 60 m m opt imál is 
v e t ő g u m ó m é r e t sz in tén a la t ta m a r a d az a l a p a n y a g és kont ro l l parcel lák á t la -
gos összetéte lének, u g y a n a k k o r a 81 m m fe le t t a gumók s z á m á n a k összetétele 
8 0 % - k a l , illetve 6 5 % - k a l c sökken t . Az eltérés a tú lságosan ap ró (0 — 35 m m ) 
g u m ó k a r á n y á b a n köve tkeze t t b e . 

4 . Víz-, szárazanyag- és cukortartalom 

A kísérleti e r edmények a d a t a i szerint á l t a l ánosságban megá l l ap í tha tó , 
h o g y a holland m ó d s z e r a lka lmazásako r az egyes b u r g o n y a f a j t á k v í z t a r t a l m a 
m a g a s a b b , s z á r a z a n y a g t a r t a l m a a lacsonyabb v o l t , mint a kon t ro l l esetében. 
A c u k o r t a r t a l o m a laku lásában beköve tkező vá l tozások á l t a lános köve tkez te t é s 
l e v o n á s á t nem t e t t é k lehetővé. E t ek in t e tben v izsgá la ta ink e redménye i a r r a 
engednek köve tkez t e tn i , hogy az exogén t ényezőkbő l eredő el téréseken k ívü l , 
a f a j t á n , sőt az egyes növények szá rmazéka in belül is nagy indiv iduál i s kü lönb-
ségek v a n n a k . 

összefoglalás és következtetések 

Az egyes agro techn ika i módsze rek (német módszer , j a v í t o t t német mód-
szer, hol land módsze r , nyár i ü l t e t é s i módszer) v izsgála ta során ar ra az ered-
m é n y r e j u t o t t u n k , hogy a v í rus fe r tőzö t t ség i é r t ékszám, v i szony í tva a kísér-
leti b u r g o n y a f a j t á k (a lapanyag) 1961. évi v izsgá la t i e redményeihez , a f a j t á k 
á t l a g á t t ek in tve c sökken t . 

A legjobb e r e d m é n y t a ho l l and módszerrel é r t ü k el, ha a szár fe lhúzás t a 
v e k t o r o k ra jzása e lő t t végez tük . E z esetben a v í rus fe r tőzö t t ség i é r t ékszám 
5 4 , 9 % - k a l csökkent . A német m ó d s z e r során 39 ,7%-ka l , a j a v í t o t t német mód-
szer esetében 4 7 , 1 % - k a l , míg a n y á r i ül tetési módsze r a lka lmazásakor 26 ,8%-ka l 
c s ö k k e n t a v í rusfer tőzöt t ségi é r t é k s z á m . 

Az egyes agro techn ika i módsze rek h a t á s a i t vizsgálva a különféle ví rus-
f a j o k r a azt t a l á l t u k , hogy a b u r g o n y a X-ví rus a n y á r i ül te tés u t án t e rmesz t é sé -

5* Agrártudományi Közlemények 27, 1968 



6 4 H O R V Á T H J Ó Z S E F 

ben 5 6 % - k a l csökkent az a l a p a n y a g fe r tőzöt t ségéhez képes t , míg a n é m e t mód-
szer a lka lmazásakor 43 ,8%-os , a j a v í t o t t német módsze r esetében 54,3%-os 
és a hol land módszer so rán 53 ,5%-os vo l t a csökkenés . A bu rgonya Y-v í rus a 
ho l land módszer h a t á s á r a 74 ,8%-ka l csökkent , míg a n é m e t módszer 33,3%-
os, a j a v í t o t t néme t módsze r 54 ,6%-os és a nyá r i ü l t e tés i módszer 36%-os 
csökkenés t j e l en t e t t . A b u r g o n y a S-v í rus a néme t módsze r h a t á s á r a 20 ,5%-
k a l c sökken t . A csökkenési é r t ékszám minden ese tben ( j a v í t o t t német 
módsze r : 12 ,1%, hol land módszer : 1 3 % , nyár i ü l t e t é s i módszer: 1 , 2 % ) ala-
csony vo l t . A b u r g o n y a levélsodródás v í rus a hol land módszer h a t á s á r a ked-
vező 78 ,6%-os , míg a n é m e t módszer 61,3%-os, a j a v í t o t t n é m e t módszer 
67 ,6%-os csökkenést m u t a t o t t . A b u r g o n y a levélsodródás vírus a n y á r i ülte-
tési módsze r során, 1 4 % - a l csökkent . 

A t e r m é s e r e d m é n y e k e t vizsgálva az t t a l á l t uk , hogy a ho l land módszer 
során a t ö v e n k é n t i t e r m é s a f a j t á k á t l a g á b a n 30,3 d k g - m a l kevesebb vo l t , mint 
az a l a p a n y a g á t l ag te rmése . A n é m e t módszer 4,1 d k g -ma l , a j a v í t o t t német 
módszer 16,1 dkg-mal , a n y á r i ü l te tés i módszer ped ig 5 dkg-mal növe l t e a 
f a j t á k t e r m é s é t á t l agosan . 

A kont ro l lhoz v i szony í tva a n é m e t módszer h a t á s á r a 7,1 d k g - m a l és a ja -
v í t o t t n é m e t módszer k ö v e t k e z t é b e n 4,8 dkg-mal n ö v e k e d e t t a t e r m é s . A nyár i 
ü l te tés i módszer során a t e r m é s a f a j t á k á t l agában 6,3 dkg-mal c s ö k k e n t . Bár 
ilyen é r te lemben ez n e m j e l en t k o m o l y te rméskiesés t , de ha a f a j t á k a t külön-
külön v izsgál juk , akkor m e g á l l a p í t h a t j u k , hogy pl. a Somogyi Ki f l iné l 25 dkg-
os, a G ü l b a b á n á l 9 dkg-os és a Somogyi Kora iná l 18 dkg-os t ö v e n k é n t i ter-
méscsökkenés vo l t , ami a h á r o m kora i érésű f a j t a á t l a g á b a n 17,3 dkg-os ter-
méscsökkenés t j e len t . 

A t e r m é s s z a b v á n y m é r e t szer int i összetételét v izsgálva azt t a p a s z t a l t u k , 
hogy a hol land módszer kedvezően h a t o t t a v é t ő g u m ó a r á n y százalékos össze-
té te lé re . A n y á r i ü l te tés i módszer során a v e t ő g u m ó a r á n y á l t a l ában csökkent . 
A hol land módszerné l a t e r m é s v í z t a r t a l m a a kon t ro l lhoz v i szony í tva maga-
sabb , s z á r a z a n y a g t a r t a l m a a l acsonyabb vol t . A c u k o r t a r t a l o m v izsgá la tok egy-
é r t e lmű köve tkez te t é sek l evonásá t , a f a j t á k o n belül i n a g y indiv iduál i s diffe-
renc iák m i a t t n e m t e t t é k lehetővé . 

Az e redmények az t m u t a t j á k , hogy a v e t ő b u r g o n y a - t e r m e s z t é s ü n k lénye-
ges egészségi és minőségi j avu l á sa csak a b b a n az e se tben köve tkez ik be, ha a 
rezisztencia nemesí tésére , az egyes minősí tés i f okoza tok szigorúbb elbírá lására , 
a v í rusérzékeny f a j t á k n a k a f a j t a j e g y z é k b ő l való tör lésére , az o b j e k t í v identi-
f iká lás i m u n k á k kiszélesítésére, a h a t é k o n y ag ro techn ika i módszerek beveze-
tésére és ú j a b b e redményes védekezés i módszerek k idolgozására tö rekszünk . 

* 

A kísér le tekkel kapcso l a to s messzemenő t á m o g a t á s é r t köszöne temet 
f e j ezem ki Láng Géza egye temi t a n á r n a k , az M T A levelező t a g j á n a k és 
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ВОЗМОЖНОСТЬ ЗАЩИТЫ РАСТЕНИЙ ОТ ВИРУСНЫХ ЗАБОЛЕВАНИЙ 
С ОСОБЫМ ВНИМАНИЕМ НА МЕТОДЫ ПРОФИЛАКТИЧЕСКОЙ ЗАЩИТЫ 

ОТ ВИРУСОВ КАРТОФЕЛЯ 

й . Х О Р В А Т 

Институт З а щ и т ы растений, г. Б у д а п е ш т 

РЕЗЮМЕ 

Посредственные и непосредственные методы защиты растений от вирусных забо-
леваний имеют много трудностей и проблем. Против вирусов картофеля, главным образом, 
распространены профилактические методы защиты. Эти методы распространены уже 
несколько десятилетий в картофелеводстве, но мнения обих эффективности расходятся. 
В настоящей работе обобщаем результаты, достигнутые за последние годы. 

При исследовании различных методов (немецкий метод, улучшенный немецкий 
метод, голландский метод, метод летней посадки) лучшие результаты получили при исполь-
зовании голландского метода. В этом случае число заражений снизилось на 54,9%. При 
рименении немецкого метода зарожение снизилось на 39,7%, при применении улучшен-
ного немецкого метода на 47,1%, а после летней посадки на 26,8%. 

При рассмотрении урожайных данных нашли, что после летней посадки и голланд-
ского метода снизилась урожайность подопытных сортов картофеля. При исследовании 
состава урожая по стандартным размерам наблюдали, что применение голландского 
метода повышает выход посевных клубней. 
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BEKÄMPFUNGSMÖGLICHKEITEN VON P F L A N Z E N V I R E N , MIT B E S O N D E R E R 
RÜCKSICHT AUF DIE PRÄVENTIVEN M E T H O D E N GEGEN D I E K A R T O F F E L V I R E N 

J . H O R V Á T H 

For schungs ins t i t u t f ü r P f l a n z e n s c h u t z , B u d a p e s t 

ZUSAMMENFASSUNG 

Die direkten und indirekten Bekämpfungsmethoden von Pflanzenviren halten unzäh-
lige Schwierigkeiten und Probleme in sich verborgen. Gegen Kartoffelviren sind zunächst 
präventive Bekämpfungsmethoden verbreitet. Obwohl diese Verfahren schon seit Jahrzehnten 
im Kartoffelanbau bekannt sind, ist ersichtlich, dass über ihre Wirksamkeit keineswege ein-
deutige Meinungen vorliegen. In dieser Arbeit sind die Erfolge zusammengefasst, welche in 
den vergangegen Jahren in dieser Frage durch uns erzielt wurden. I m Laufe der P rü fung der 
verschiedenen agrotechnischen Methoden (deutsche Methode, verbesserte deutsche Methode, 
holländische Methode, System der Sommerpflanzung) wies die holländische Methode das beste 
Ergebnis auf. In diesem Falle verringerte sich der Virusbefall mit 54,9%. Bei Anwendung der 
deutschen Methode wurde der Virusbefall mit 39,7%, durch die verbesserte deutsche Methode 
mit 47,1% herabgesetzt, während gelegentlich der Anwendung des Sommerpflanzungsystems 
wurde eine 26,8%-ige Ermässigung erreicht. 

In der Untersuchung der Ernteerträge wurde festgestellt, dass bei Anwendung der 
holländischen und Sommerpflanzungsmethoden sich die Erträge der Kartoffelsorten vermin-
derten. Die Prüfung der Erntezusammensetzung laut Normenmaassen ergab, dass die prozen-
tuelle Zusammensetzung des Saatknollen-Verhältnisses durch die holländische Methode gün-
stig beeinflusst wurde. 
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