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viszont — teljesen feleslegesen — néhany fiktiv
név, regénycim (rdadasul: ‘Effie Briest” ‘Effi
Brief’-ként), a névvariansok egységesitése pedig
zavard modon elmaradt.

NEMETH S. KATALIN

Boros Istvan: A Vici Egyhazmegyei Konyv-
tar ésnyomtatvanyai. — Catalogus incunabulo-
rum, quae in Bibliotheca Diocesis Vaciensis
asservantur. Vac, 2010. Vaci Egyhdzmegye,
102 1. + 1 potlap

Minden ujra kézbe vett kulturalis emlékiink
leirésa, minden megjelent katalogus kozelebb visz
benniinket multunk, miivel6déstorténetiink meg-
ismeréséhez. Természetes dolog az is, ha min-
den egyes adat kiilonb6z6 adatbazisok részét is
képezi. A vaci ésnyomtatvanyok leirasa példaul
az 01j orszagos Gsnyomtatvany-nyilvantartasét
(http://mek.oszk.hu/06100/06119/pdf/index.
html), a Muzedlis Konyvtari Dokumentumok
Nyilvartartasaét  (http://www.eruditio.hu/lectio/
mkdny), és a nemzetkoziét is (http://mww.bl.uk/
catalogues/istc/; http://www.gesamtkatalogder
wiegendrucke.de/). A szerzéknek, a kiadoknak
gondolniuk is kell arra, hogy nem elég a sajat
gytijtemény példas kataldgusanak kdzkincesé té-
tele, az adatbazisoknak is be kell ezeket jelenteni.
A tulajdonosnak pedig arra kell figyelnie, hogy
nem mellesleg térvény kotelezi a tulajdonaban
1évé minden egyes, 1851 el6tt megjelent nyom-
tatvany és kézirat leirasara, illetve annak nyilva-
nossagra hozatalara az emlitett kozds nyilvantar-
tas részeként.

A Vaci Egyhdzmegyei Konyvtar 21 §snyom-
tatvanyt Oriz. A mostani szambavétel els6 ered-
ménye az, hogy az 1970-ben megjelent inkuna-
bulum-nyilvantartashoz (Sajo0—-SoLtEsz, CIH)
képest ottel tobbnek a leirdsat vehettiik most
kézbe. Szamunkra, magyarok szamara fontos,
hogy a 21 kiadas koziil négy hazai unikumnak
szamit. Nemzetkozileg is ritkasagként szamon
tartott példany azonban (amellett, hogy min-
den 15. szazadi kiadvany ritkasag) nincsen ko-
zottiik.
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Maga a mostani katalogus is kiadastorténeti
ritkasagnak szamit. A kdnyvtaros bosszantasa-
ra, és persze Ooromére az élet ugyanis feliilirta
a konyvben megjelent allitasokat. A konyvbe-
mutatot kovetden eldkeriilt ugyanis az az 1492-es
kiadast Petrarca-kotet (CIH 2590), amelyet az
elészoban még eltlintnek nyilvanitott a szerzd.
fgy a mutatokat kézzel érdemes mindenkinek ki-
egészitenie, hiszen a konyv leirasat minden kata-
l6guspéldanyban, potlapon megtalaljuk.

A kis gylijtemény katalogusanak kiadasat leg-
inkabb a provenienciaadatok teljes kozlése teszi
érdekessé. Nem csupan ez, hiszen az egyes kote-
tek leirasa teljes, vagyis a konyvkotések leirasa
is szakszerti, Rozsondai Marianne ellendrizte,
¢és a legtobb korabeli kotésrdl foto is talalhatd
a konyvben. Egyediil a vizjelek azonositasa és
fot6i nem jelentek meg, am az eldszd tantisaga
szerint azért azok is elkésziiltek.

Az elész6, amely magyar és angol nyelven ol-
vashato, bemutatja a Vaci Egyhazmegyei Konyv-
tar torténetét, és az egyes dsnyomtatvanyok e
gylijteménybe jutdsanak a historigjat is, mar ahol
ez lehetséges. Az egyik legérdekesebb csoport
(négy incunabulum) Rékoczifalvarol keriilt Vac-
ra, vélhetben az 1960-as években. Nem gyakori
eset, hogy egy 1906-ban alapitott plébania gylijte-
ményét 6snyomtatvanyok gazdagitjak. Ez a tény
akkor is elgondolkodtatd, ha nincsen informa-
ci6 arrdl, hogy miként keriiltek a Tisza menti
faluba. A helytorténész kutatok talan egyszer
a kotetekben emlitett konyvkereskedok levélta-
raban (mar amelyek hozzaférhetéek) utananéz-
nek annak, hogy ki vasarolta ezeket a darabokat.
Rozsondai Marianne szerint felvethet6, hogy Vi-
gyazo6 Ferenc (1874-1928) valamilyen kapcso-
latba hozhato a kérdéssel, mert a kotetekben ra
jellemz6 bejegyzések is vannak.

A katalogus 8. tétele egy meglehetésen sok
példanyban ismert §snyomtatvany: Biblia, Ni-
colaus de Lyra magyarazataival (Niirnberg, 1487,
GW 4289). Az egyetlen nyomtatott ex libris azon-
ban ebben talalhat6. A vaci szeminarium tana-
raé, Lafftsak Janosé, aki élete végén, 1801-ben
készittette. A korbdl viszonylag kevés nyomta-
tott ex librist ismeriink magyarorszagi tulajdo-
nostol, és a tény, hogy egy szeminariumi dog-
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matikatanar is pénzt aldozott egy szép nyomtatott
tulajdonjegy készitésére, azt bizonyitja, hogy
a bibliofilia torténetében eddig szamon nem tar-
tott tarsadalmi rétegre is figyelhetiink.

A most megismert kis gyiijtemény minden egyes
darabja arra utal, hogy a torok kitizése utan uj-
jasziiletd vaci egyhazmegye papjai megorizték
az eleikt6l maradt régi konyveket; amint lattuk,
egyesek mar bibliofil értéket is tulajdonitottak
nekik. Annak ellenére, hogy az egyhazmegye
¢lén allo Christoph Migazzi eladta a gylijtemé-
nyét (és nem kevés ésnyomtatvanyt is) Batthyany
Ignac gyulafehérvari piispoknek, a kisebb ado-
manyok figyelemremélto régiségegyiittest hoz-
tak létre.

A katalogus egyes tételeinek leirasa korsze-
rli, a kotet mutatdi a nemzetkozi elvarasoknak
megfelelok. A bevezetd tomor, szakszerii. Csak
sajnalni lehet, hogy egy kiadoi szerkeszté nem
olvasta el figyelmesen: igy sok szoismétlés ma-
radt a szovegben, és olyan aprd hibak, mint hogy
az emlitett Batthyany az emlitett adasvétel idején
még nem lehetett érsek, a nem magyar Migazzi
nevét pedig ma mar nem szokas ‘Kristof’-nak irni.

Sajnos a kéziratos bejegyzések olvasatait nem
ellendrizték figyelmesen. A mellékelt képanyag-
gal Gsszevetve bizony nem akad teljesen hibatlan
szoveg. Aprod betithibak mellett értelemzavard
félreolvasésok is eléfordulnak. A 6. tétel bejegy-
zéseiben szerepl6 ,,Com(en)tar 40 R” egész biz-
tosan ,,Constat 40 F1”, de akad olyan is, amely
félrevezetd egyes dsnyomtatvanyok kiadasi ada-
tait tekintve. A 10. tételnél talalkozunk egy 1496.
¢évi niirnbergi, Anton Koberger miihelyében meg-
jelent Boethiusra utald bejegyzéssel. Ha igaz
lenne, egy feltehetden ismeretlen kiadasra utalt
volna a jegyzet készitGje. A helyes olvasat azon-
ban 1486, ami 1étez6 kiadas: GW 4537. De a be-
jegyzések olvasatanak kozlésében is kovetkezet-
lenséget latunk. Az 5. tételnél csak utal a szerzo
arra, hogy a konyv tartalmara vonatkozé jegy-
zetek talalhatok egyes helyeken, mig a 10. tétel
esetében megkisérli a bejegyzés szovegét is ko-
z0Ini, nagyon sok hibaval. Akkor, amikor a tulaj-
donos bejelenti az orszagos nyilvantartasba az
uj leirasokat, fontos lenne egy helyszini alapos
ellendrzés.
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Az emlitett hibak ellenére is fontos katalogust
tartunk persze a keziinkben. Bizunk abban, hogy
valamennyi egyhazmegyei, illetve szerzetesrendi
gyljtemény gondot visel arra, hogy modern ré-
gikonyv-katalogusai késziiljenek, és az egyes
gyljtemeényi részek leirasa kotetben is megje-
lenik majd.

MONOK ISTVAN

Dérnyei Sandor: Régi magyar orvosdoktori
értekezések. Harmadik kotet. Bécs: Egyetem
és Josephinum 1729-1848. Zebegény, 2010.
Borda Antikvarium, 322 1.

1769-ig hazankban — a pécsi, 6budai, pozso-
nyi ¢és egri kisérletek ellenére — nem 1étezett
hivatalos orvosképzés, igy a magyarorszagi és
erdélyi orvosjelolteknek kiilfoldon kellett diplo-
mat szerezniiik. A medikusok peregrinacidjanak
10 iranya, kiilonosen a 18. szazad kozepétdl, Van
Swieten oktatési reformjaitol kezdve egyre in-
kabb Bécs lett (a magyarok altal 1848-ig irt or-
vosdoktori disszertaciok kozel fele bécsi sziile-
tésti). Ennek a mar Frakno6i Vilmos és Schraud
Karoly 6ta kutatott, legutobb pedig Szogi Laszlo
altal kivaloan feltart bécsi peregrinacionak a leg-
kézzelfoghatobb hozadékat kétségkiviil a disz-
szertaciok jelentik. Minthogy Dornyei Sandor
orvosidisszertacio-bibliografidgjanak két korabbi
— jelen folyoirat hasabjain (2002. 3. 345-346)
mar ismertetett — kotetében az 1772-1848 kozott
sziiletett nagyszombati, budai és pesti orvosi ér-
tekezések adatait kozolte, kézenfekvOnek latszott,
hogy sorozatat a leggazdagabb bécsi anyag fel-
dolgozaséaval folytassa.

A bécsi disszertaciok feldolgozasat az anyag
terjedelme mellett az is indokolta, hogy Bécs
kiemelked6 szerepe a magyar orvosképzésben
a nagyszombati (1769), illetve a jogutod budai
(1777), majd pesti (1784) orvosi kar megalapi-
tasa utdn sem sziint meg. Az 1876-o0s oktatasi
reformig a hazankban miik6dé orvosok tobbsé-
ge, s6t késObb is még jelentds része Bécsben,
vagy Bécsben is tanult. Emellett az 1785-ben
létesiilt katonaorvosi (pontosabban katonasebé-
szi) akadémian, a Josephinumon szintén szamos
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