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A fejlédés koztudomas szerint differencialédassal, azaz elkiiloniiléssel,
szétvialassal, osztédassal jar, s mint folyamat: altalaban spontan, 6nmagatél
végbemend jelenség, amelynek az eredménye mindig csak utélag konstatalha-
t6, mintegy befejezett tényként.

Ezzel szemben a fejlesztés: munka, tehat az embernek altalaban olyan
tevékenysége, amely mindig elére elképzelt eredménynek, elgre kitiizott célnak
a tervszerd megvalésitasara iranyul és amely egyszersmind specialisan éppen az
eldre kitlizott cél alapjan valé differencialast, vagyis megkiilonboztetést kovetel.

Persze az elGre elképzelt eredmény, az elére kittizott cél — mint munka-
feladat — nem minden esetben szimszerisithetd. Viszont bizonyos korimények
kozott a munka végrehajtasahoz ennek ellenére is hozza kell fogni.

Ami erddrendezésiink fejlesztését illeti, tény, hogy erddrendezdinkre
mar tébb mint masfél évtizede olyan tervezd jellegli feladatok is harulnak,
amelyek teljes értékii megvalésitasa még ma is problematikus, mégpedig min-
denekelStt azért, mert az egyes munkafeladatokat, mint megvalésitandé célokat,
s egyszersmind a differencialas alapjat képezé faktorokat, még mindig nem fe-
jeztiik ki szamszerlien, vagy legalabbis nem fejeztiik ki még mindig annyira
szamszertien, mint amennyire ez ma mar sziikséges volna.

Ennek a kériilménynek a megvilagitasa végett, kérem, hadd adhassam
elé sorjaban a koévetkezdket.

Amikor hazankban a szocialista erddgazdéalkodas megkezdésének a lehe-
tésége megnyilt —,nevezetesen a felszabadulast kézvetleniil kovets esztenddkre
gondolok —, héabori-rombadéntétte orszagunk iijjaépitéséhez aranylag igen
sok fara volt sziikség.

Ugyanakkor viszont az erd6k allapotardél, f6képp az él6fakészletiik meny-
nyiségérdl és osszetételérdl megbizhaté adatok nem alltak rendelkezésre.

Ennek kévetkeztében a kitermelésre keriil§ fakontingensek megallapi-
tasara iranyulé targyalasok évrél évre egyre fesziiltebb légkérben folytak;
egyfeldl a jelentkezd fasziikséglet fedezésérdl djra meg djra gondoskodni kellett,
masfelsl az éléfakészlet tilzott igénybevételének, s6t a kimeriilésének a veszé-
lye miatt keletkezé aggodalom néttén-nétt.

* Székfoglalé eloadas. Elhangzott: 1968. aprilis 9-én.
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Révid idé alatt bebizonyosodott tehat, hogy szocialista erdégazdal-
kodasunk kibontakoztatasanak folyamataban az erdéleltarozas és altalaban az
erdérendezés nélkiilozhetetlen.

Hamarosan kétségtelenné valt azonban az is, hogy az erddrendezés régi
alapeszméjének, a korabbi évtizedekben olyannyiszor hangoztatott szabélyos
allapot ideajanak a korszaka pedig végérvényesen lejart, és az erdérendezés
teljes eszmei megujitasa sziikséges ahhoz, hogy a szocialista tarsadalmi-gazda-
sagi rend létrejottének, helyesebben létrehozasanak a koriilményei kozott funk-
ciéit valéban betoltse.

Csakhogy ezt a kévetelményt végtére nem volt nehéz felismerni, és a tel-
jesitésének a halaszthatatlansagat sem volt nehéz elismerni. Hiszen nem ment
az titokszamba soha, hogy olyan erdérendezés, amely barhol, barmikor és bar-
milyen kériillmények kozott egyarant megfeleld, s6t a legmegfelelébb volna,
nincs és nem is lehet. Tudnivalé volt régebben is, hogy az erddrendezés is a kon-
krét helyt6l,id6tdl és koriillményekt6l fiigg. A gondot igazaban mindig az a prob-
léma okozta, hogy a torténetesen éppen adott hely, éppen adott ids, éppen
adott kériilmények pontosabban milyen rendszerii, milyen médszerd, milyen
technikaji erdérendezést determinalnak.

Vilagos, hogy a felderitend8 determinacié egyrészt nem statikus, vagyis
nem véltozatlan jellegli, hanem dinamikus, st dialektikus, azaz valtozé és kol-
csonds hatasd; masrészt szamtalan, gyakorlatilag egyenesen kimerithetetlen

“szami faktornak van benne szerepe. Még kiilon szerencse, hogy az egyes fakto-
rok hatdsa nem azonos erejii és nem is egyforman tartés, s ezért nem is egyfor-
mén jelentds. Igy konkrét esetben mindenekelétt azokat a faktorokat kell ki-
valasztani, amelyek determinalé hatasa a legatiitébb ereji, illetve amelyek
torténetileg — legaldbbis a lényegiik tekintetében — el8relathatéan a leg-
hosszabb életlick. Nemigen vitathatd, hogy ezen az alapon az erdérendezés leg-
fontosabb determinéansait egyrészt az erdSk terméhelyi és faillomany-viszo-
nyaibé6l, masrészt a tarsadalmi-gazdasagi viszonyokbdl eredd legmarkansabb
karakterisztikumok, illetve kévetelmények alkotjak.

Mi 1949 —50-ben, amikor a jelenlegi erd6rendezésiink iranyelveinek a ki-
dolgozasat megkezdtiik, mindenesetre a kévetkezd harom alaptételbdlindultunk
ki:

1. Szocialista tarsadalmi-gazdasagi viszonyok kozott, s6t mar az ilyen
viszonyok épitésének az idszakaban is, a termelésnek a gazdéilkodas fogalmi
korébe tartozé minden mas munkahoz képest els6bbsége van. (Ennek oka nyil-
véanvalé: végtére szétosztani, forgalomba hozni és a tarsadalom sziikségleteinek
a kielégitésére felhasznalni a valésagban csak olyan javakat lehet, amelyeket
elézéleg valaki valahogyan megtermel.)

2. A termelés els6bbségére valé tekintettel az erd6rendezési munkak soran
a foldrészleteket mindenekelStt a termeléshez — magatél értetddéleg az erdé-
gazdasagi termeléshez — valé viszonyuk alapjan kell megkiilonbéztetni.
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(Ennek eredményeként adédik a termelést nem szolgalé és a termelést szolgald
foldrészletek két fékategoéridja, és tovabb: a termelést csak kozvetve, illetve
kozvetleniil szolgalé foldrészletek két al-kategériaja.)

3. A termelés altalanos els6bbsége az erddgazdalkodas fogalmi korébe
tartozé kiilonféle munkak koziill a legjellegzetesebb erdfgazdasagi termeld-
munkanak, a fatermelésnek az els6bbségére utal.

Ez kétségtelen, de a fatermelés fogalma tisztazasra szorult.

A fatermelés fogalma ugyanis a kéztudatban dgy élt, hogy fatermelésen
fadontést és a tovérdl ledontott vagy esetleg tovestsl kidontott fanak erdei
valasztékokka valo felkészitését kell érteni.

Okul szolgilt nyilvanvaléan a fatermelés ilyen értelmezésére anyanyel-
viinknek az a sajatossaga, hogy a fa sz6 egyarant jelent él6fat és neméléfat,
és a pontos értelmét mindig csak az egész mondattél kapja meg. Azt az értelmet,
amit pl. a gérog dendron és xylon, vagy a latin arbor és lignum, vagy az orosz
gyerevo és drava, illetve dreveszina, vagy a német Baum és Holz szavak egy-
magukban is egyértelmiien kifejeznek, azt a mi fa szavunk egymagaban egy-
értelmien legfoljebb csak akkor fejezi ki, ha ramutatunk a fara, amelyrél
beszéliink. Az éléfat pedig — nyelviinkben — nem termeljiik, hanem termeszt-
jiik.

De a fatermelésnek kizarélag a fadontéssel és a fa tobb-kevesebb erdei
felkészitésével valé értelmi azonosulasa, illetve azonositasa végtére specialis
fejlodéstorténeti jelenség, amelynek magyarazatidhoz a fatermelés fogalmanak
elemzése révén jutunk, illetve jutottunk.

Eszerint a fatermelés fogalmanak harom fejlédéstorténeti foka van:

az 1. fokon a fatermelés — fagytijtogetés,
a 2. fokon a fatermelés — fakitermelés,
a 3. fokon a fatermelés = a fatermelés zart munkakoére.

A fatermelés fogalmanak fejlédéstorténeti fokai meghatarozott természeti
adottsagokkal és az ember, illetve a tarsadalom életének fejlettségi fokaval
vannak kolcsonos osszefiiggésben.

A primitiv ember primitiv természeti koriilmények — amint mondani
szoktuk — @Gséallapotok kozott él; primitiv a fa irdnt megnyilvanulé sziikségle-
te, és primitiv médon, primitiv valasztékokkal gondoskodik a fasziikségletének
a fedezésérdl, illetve kielégitésérél. A fatermelés fogalmanak 1. fejlédéstorté-
neti foka tehat tartalmilag teljesen az 8serdei szaraz agak, gallyak és az un.
fekiifa 6sszegytjtéséhez kapesolédik.

A 2. fejlédéstorténeti fokon a fatermelés mar az Gserdd éléfajanak a to-
vorél valé levalasztasaval, esetleg tovestdl valo kidontésével, és tobb-kevesebb
felkészitésével azonosul.

Végiil a 3. fejlédéstorténeti fokon a fatermelés magaba zarja mindazt a
munkat egyiittvéve, amit mi kiilon
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a) magtermelésnek,

b) csemetetermelésnek,

¢) fatermesztésnek (arbor-termelésnek) és

d) fakitermelésnek (lignum-termelésnek) neveziink.

A fatermelés haladottabb fejlédéstorténeti foka mindig felsleli az &t
megel6z6, a mar tdlhaladott fejlédéstorténeti fokot is. A fatermelés zart mun-
kakérében benne van a fakitermelés és a fagytijtogetés éppen tgy, mint ahogyan
a fakitermelésnek, mint 6nalls fejlédéstorténeti foknak is része a fagytijtogetés;
de csak része. A fatermelés zart munkakorének fejlédéstorténeti fokan — kiils-
nosen a szocialista tarsadalom fasziikségletének a fedezése szempontjabél — a
fagyljtogetés mar csak egészen alarendelt jelent§ségli munka, mégpedig mennyi-
ségi és minGségi tekintethen egyarant.

A fatermelés fogalmanak elemzésénél az egyes fejlédéstorténeti fokokat
meghatarozé {6 jellemzékek felismerése tekintetében — egybeken kiviill — egy-
részt a személyi és a termel6fogyasztas kozotti kiillonbség lényegének, masrészt
a fasziikséglet emelkedésének és a bévitett djratermelés fejleszt§ hatasanak a fi-
gyelembevétele nélkiilszhetetlen momentum.

A fa djratermelése kezdetben csak egyre bgviils ijragytijtogetés, — mind-
addig, amig az Gserdd szaraz agaibél, gallyaibdl, fekiifajabol a névekvd sziik-
séglet fedezésére telik. Aztan mar az Gserdé éléfajanak egyre béviils djrakiter-
melése — szintén mindaddig, amig az ugyancsak fokoz6dé sziikséglet kielégi-
tésére futja belgle. Végiil ott és akkor, ahol és amikor az dserds éléfakészlete
mar kimeriil, a tarsadalom fasziikséglete pedig tovabb tart, s6t folyamatosan
emelkedik, a fatermelés sziikségszertien a zart munkakér fejlédéstorténeti fo-
kara lép.

A fatermelés zart korét alkoté {6bb munkak kéziil abban az esetben, ha
valamely fadllomanyt a kitermelés soran a talajban visszahagyott tuskékrél,
avagy gyokereirgl djitunk fel, a magtermelés és a csemetetermelés a zart
munkakérbél kézvetleniil kimarad. Ha pedig az id8s fadlloméany helyén a fia-
talost, az dreg fak magjardl, illetve makkjarél teremtjiik el§, a magtermelés a
csemetetermeléssel és a fatermesztéssel egymasba folyik, mégpedig olyannyira,
mintha céltudatos munkankkal a dologhan semmi résziink sem volna. Nyilvan-
valé, hogy a fatermelés zart korébe tartozé f6bb munkak akkor kiiloniilnek el
egymast6l a legdarabosabban, amikor a magot nem ugyanazon a helyen, pl.
nem ugyanabban az erdérészletben termeljiik meg, mint amelyben falhasznal-
juk, s az ilyen esetben is kiilonésen akkor, ha a magot nem kézvetleniil a vagas-
vagy parlagteriileten vetjiik el, hanem el6bb a csemetekertben, s aztan az 1j
fatenyészetet csemeteiiltetéssel hivjuk létre. Mindez azonban a fatermelés
zart munkakérének fogalman, illetve fejlédéstorténeti fokan lényegében semmit
sem valtoztat. Es az sem valtoztat rajta, ha alkalomadtan simadugvanyt ter-
meliink és mindjart azzal végezziik a telepitést, vagy azt el6bb a csemetekert-
ben meggyokereztetjiik, s telepitésre mar meggyokerezett allapotaban hasz-
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naljuk fel. A kétféle lehet8ség kozotti kiilonbség feltarasa nem fogalmi kérdés,
hanem biol6giai-6konémiai probléma. Egészen eltérd allasfoglalasra juthatunk
ugyanis pl. a simadugvannyal vagy a suhanggal valé erdésités, illetve telepités
kérdésében akkor, ha a simadugvény és a suhang termelése aru céljara torténik,
vagy ha a fatermelés zart munkakorét teljes egészében egyetlen vallalat (pl.
egyetlen erdGgazdasag) érdekei szempontjabdl vizsgaljuk. '

Tény, hogy hazankban a fatermelésnek az Gserdei fakitermelésbdl, mint
onallé fejlédéstorténeti fokrél, a mar sokkal haladottabb zart munkakérré
valé fejlédése joval el6bb végbement, mint ahogyan a szocialista erd6gazdalko-
das megkezdésére a lehetGségiink megnyilt. De ez tarsadalmunkban nem tuda-
tosult. Az 1950-es évtized elején a fatermelésnek a mi hazai viszonyainkhoz
mért helyes értelmezésével a valésagtol még az erdész-szakmai koztudat is
altalaban elmaradt.

Mar csak szakmai tudatformalds okabél is sziikségesnek mutatkozott
tehat erddrendezésiink iranyelveinek soraba beiktatnunk azt a kivetelményt,
hogy a termelés kozvetlen szolgalatara kijelolhets foldrészletek kategériaja-
ban az elsélegesen fa-, mint nyersanyagtermelés, tovabba az elsélegesen mag-
termelés, valamint az elsGlegesen csemete- (dugvany-, suhang-) termelés céljara
szolgalé erddrészleteket kvetkezetesen kiilonboztessiik meg, egymastol elkiils-
nitve vegyiik szamba stb.

Az erdérészletek ilyen megkiillonboztetése jelenti egyébként is az elsd
feltételét annak, hogy a fatermelés zart munkakérének fejlédéstorténeti fokan
a tartamos lignum-ijratermelés, s6t az egyre béviilg, illetve bévithetd lignum-
djratermelés, mint a szocialista erddgazdéalkodas prominens feladata, megvalésit-
haté legyen. Igy a széban levd megkiilonboztetés metodikai jelentsége szocia-
lista erdégazdalkodasunk kibontakoztatasa és fejlesztése szempontjabél az
egyszert szakmai tudatformalas jelent§ségén messze tulterjed.

Elsélegesen fa-, mint nyersanyagtermelés céljara minden olyan féld-,
illetve erddrészlet kijelolhetd, amely erre termdhelyi adottsagainal fogva alkal-
mas és amelynek ilyen célra valé hasznositasiaval szemben valamilyen mas,
magasabb rendi kozérdek gatat nem szab. Adott esetben tehat valamely erdd-
részletnek fa-, mint nyersanyagtermelésre valé kijel6lésénél nem az a legfébb
kritérium, s egyszersmind differencialasi tényez§, hogy van-e fatenyészete,
vagy nincs, és hogy korabban hasznositottak-e mar fatermelésre, vagy esetleg
még sohasem, hanem kizardlag az, hogy termelGhelyi adottsagainal fogva
elsGlegesen fa-, mint nyersanyagtermelés céljara alkalmasnak bizonyul.

Avagy: elsélegesen magtermelés céljara nemcsak olyan erddrészlet
jelolhetd ki, amelynek a fadllomanya — vagy esetleg csak egyes fai — a kijelolés
idejében maris magtermé allapotban vannak, hanem olyan is, amelynek a fa-
tenyészete magot ugyan még nem hoz, de a fak kivalé tulajdonsigai miatt
kijelolése elsGlegesen magtermelés céljara hasznosnak mutatkozik. S6t a mag-
termelés, vagy pl. dugvanytermelés elséleges cél s egyszersmind elséleges ren-
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deltetés gyanant akar emberemlékezet 6ta szant6foldi miveléssel hasznositott
foldrészletre is megéllapithat6, ha a foldrészlet termdhelyi tekintetben ilyen
célra alkalmas és ilyen cél szolgalataba allitasat magasabb rendd kozérdek nem
zéarja ki, mi viszont dugvany-anyatelepet, illetve magtermelés céljara oltvany-
iiltetvényt akarunk rajta telepiteni.

Eppen csak megemlitem most, hogy az erdei magvak termelése a kezdeti
és kezdetleges foldon gytijtogetéshdl a kiilon erre a célra kijelslt fak alél, illetve
fakrél torténd szedésen keresztiil hovatovabb oltvanyiiltetvényes magtermelés-
sé fejlédik. Vagyis a zart munkakor fejlodéstorténeti foka mar specialisan a
magtermelés vonatkozasaban is kialakul. Es ez a kétségteleniil nagy jelentéségii
fejlédéstorténeti folyamat mar hazai példakkal is bizonyithaté. De azért elha-
markodott dolog volna lebecsiilniink az erdeinkben tenyész8 szép novésd, jo
mindségil tolgyeinket, biikkjeinket stb. Ezekre erdeink éléfakészletének nagy-
iizem{ atalakitdsaval, az él6fakészlet mindségének altalanos megjavitasaval
kapcsolatos tennivaléink soraban még eldrelathatéan igen hosszu ideig nélkiiloz-
hetetlen szerep betoltése var.

Az erddrészletek elséleges rendeltetésének a megallapitasanél, minthogy
az els6leges rendeltetés és a foldrészlet, illetve erddrészlet termdhelyi adottsaga
kozott feltétel jellegii sszefiiggés van, konkrét esetekben az erdérendezd kény-
szerhelyzetbe is keriilhet. Kénytelen lehet pl. valamely erdgrészletre, helyeseb-
ben annak fadlloményara, illetve fas n6vényi tenyészetére, elsGleges rendeltetés
gyanént a talajvédelmet megallapitani. Nyilvanvalé azonban, hogy a talajvé-
delem, mint elsSleges rendeltetés, népgazdasagi szempontbél altaldban nem a
legelényosebb, mert ennek kovetkeztében a fa-, mint nyersanyagtermelés a
legjobb esetben is csak masodlagos célla minésiil, s csak olyan médon és olyan
mértékben tizhets, amilyen médon és mértékben az az erddrészlet elséleges
rendeltetésének, nevezetesen a talajvédelemnek a megvaldsitiasat nem lehetet-
leniti, s6t még csak nem is sérti.

Egyébirant erddrendezésiinkbe 6sszesen hatféle 6nallo, els6legesen védel-
mi rendeltetés beiktatasat tartottuk sziikségesnek; mégpedig: a gat-, part- és
miitargyvédelmet, az egészségvédelmet, a mezdvédelmet, a talajvédelmet, a
természetvédelmet és a vadvédelmet. — Nem kétséges, hogy ezek a védelmi
rendeltetések altalaban bizonyos foku fedésben vannak, vagy legalabbis lehet-
nek egymassal, ezért konkrét esetekben egymas ala is rendelhet8k. Tébbnyire
nem az egymastél valé elkiilonitésiik jelent tehat konkrét esetekben problémat.
Sokkal inkdbb problematikus valamely erdérészletre nézve abban a kérdésben
donteni, hogy az erdérészlet elsleges rendeltetése a talajvédelem legyen-e,
vagy pedig a fa-, mint nyersanyagtermelés. E tekintetben a déntés és egyszer-
smind megkiilonboztétés alapjaul szolgalé tényezt erddrendezésiink fejleszté-
se érdekében most mar foltétleniil szamszer{siteniink kell.

Mieldtt ennek médjara javaslatot tennék, célszertiségbél arra mutatok ra,
hogy erdérendezdinknek minden erdérészlet fatomegét szamba kell vennisk.
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Amikor ezt a kovetelményt erdérendezésiink iranyelvei kozé iktattuk,
teljesen tisztaban voltunk azzal, hogy ennek a kovetelménynek a teljesitése —
id§, pénz, kell§ szdmi szakmunkaeré sth. hidnyéban, és altalaban gazdasagos-
sag okabol — legfoljebb csak a vagasra érett, vagy a vagasra érettségiikhoz
kozel jaré faallomanyokra torténhet meg. Szamoltunk tehat azzal, hogy a fiatal
és a kozépkori alloméanyok fatomegét — mas, hazai altalanos fatermési tablak
hianyaban — erdérendezdink majd a Greiner-féle fatermési tablak alkalma-
zasaval allapitjak meg. Evégett ezeknek a fatermési tdblaknak a szdmsorait a
fiatal korokra kiegészitettiik, masfelsl a fatomegre és a torzsszdmra vonatkozé
adatait kat. holdrél atszamitottuk hektarra. A sarjeredet{i kocsanytalan tslgy
fatermési tablat behatébban is atdolgoztuk.

Az erdérészletek adatainak a szdmbavétele soran azonban csakhamar
kitlint, hogy itt is, ott is van az orszagban olyan faallomany, amelynek a
fafajara, illetve fafajaira kiilon-kiillon megallapitott atlagos magassagi méret
aranytalanul nagyobb, illetve kisebb a Greiner-féle fatermési tablakban azonos
életkorra és fafajra kimutatott szélsGséges értékeknél. Es az ilyen természetii
megfigyelések egyre inkabb sokasodtak. S ezzel egyre inkabb bebizonyosodott,
hogy a Greiner-féle fatermési tabldk nem élelik fel fafajaink valésagos termd-
helyi szérasmezejét.

Orszagunk termdéhelyi tekintetben kéztudomasulag igen valtozatos és
emiatt sokfafaji. Evek 6ta kovetkezetesen dolgoztunk tehat fafajaink, illetve
fafajtaink valésagos term&helyi szérasmezejének a felderitésén.

Kutatdsainkhoz az alapadatokat — nyilvan teljesen érthetfen — az
erdérendezdségek altal készitett és hatésagilag jévahagyott, tiz évre sz616 erds-
gazdasagi iizemtervekbdl meritettiik.

Az adatoknak az iizemtervekbdl valé kiirdsat az Orszagos Erdészeti
Féigazgatésag, illetve a MEM Erdészeti Hivatala engedélyezte, az adat kiiras-
sal és az adatok feldolgozasaval kapcsolatban felmeriild koltségek fedezetére
pedig az MTA Agrartudoméanyok Osztalya nytjtott célhiteles tamogatast.

Tajékoztatasul felsorolom, hogy a valésiagos terméhelyi szérasmezdket
eddig mely fafajokra, illetve fafajtakra és hany erdérészlet adata alapjan vezet-
tiik le.

a) Feny6k esetében:

Brdeifeny@: o5 ool Wil SEbstanta b i 6086 erddrészlet adatai alapjan

Beketefonydi s i st st n o 3784 i ¥ 3

Etefenyi6 o\ i et i e s s 2491 o % 5

ViBEOafervy O/ il RS Vb R S 908 o 5 ”s
b) Lombos fafajok, illetve fafajtak esetében:

Magszarmazasi akéc ................ 7488 erddrészlet adatai alapjan

Sarjeredethicakeit, vt TR TSR ot 15358 i 5 -
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Magszérmazasd bikk ............... 5425  erddrészlet adatai alapjan
Samjeredetd bukkslo s ool L SNEEERE 3448 4 s 5
Magszarmazasi mézgaséger .......... 2531 33 5 >
Sarjeredetd mézgasbger .. /i 2579 : » >
Magszarmazasi fehérfliz ............. 565 7 5 29
Sanjeredetd. feheérfliz ... . o oasie s 853 & i 3
Magszarmazasd gyertyan ............ 7991 a5 5 2
Sarjeredetll’ gyertyan . o wiieae T oo 11246 5 % 25
Magszarmazasi eziisthars ............ 136 ) 5 s
Sarjaredetit eziisthars: i ol 314 % 55 ot
Magszarmazasu kisleveld hars ........ 2299 ¢ 5y 99
Sarjeredetd kisleveld hars ........... 3005 W 3 =
Magszarmazasi nagyleveld hars ...... 988 5 5 3
Sarjeredetd nagyleveld hars ......... 1783 2 s 3
Magszarmazasi magaskdris .......... 8649 o 5 29
darjerederd magaskoris'. .. .. LTo L) 2340 2 5 o
Magszarmazasu viragoskéris ......... 316 % A 2
Sarjeredetd viragoskéris. ' ...... 0000 1218 o 3% 29
Kox¥al- és> keéselnyari st ant i St 1598 b 5 29
Magszarmazasi fehér- és sziirkenyar 1099 5 ” »
Sarjeredetdi fehér- és sziirkenyar ..... 2538 3 . ’
Oriésnyér .......................... 865 e 5 2
Magszarmazasi kocsanyostolgy ....... 12633 5 2 -
Sarjeredetdi kocsanyostolgy .......... 3177 o ” 2
Magszarmazasi kocsanytalan tolgy .. 5334 % » 2
Sarjeredetd kocsanytalan télgy ...... 13048 5 ” -
Magszarmazasi molyhostolgy ........ 223 o i 55
Sarjeredetdi molyhostdlgy ............ 2933 o ’ 2

Ez id§8 szerint még a nyir és a hegyijuhar terméhelyi szérasmezejének a
felderitésével foglalkozunk. Erre a célra a nyir esetében 1621, illetve 502, a
hegyijuharnal pedig 2223, illetve 357 erdérészlet adatai allnak rendelkezésiink-
re.

A levezetéseket a dolog természeténél fogva az életkor és az atlagmagassag
alapjan végeztiik. Aztan az atlagmagassaggal kifejezett felss és alsé hatarérték-
sorokat minden esetben atszamitottuk biol. felsémagassagi értéksorokka, ami-
kor erre az atszamitasra egyaltalaban lehet8ségiink volt. Végiil a fels§ és az alsé
hatarértéksorok ismeretében a felderitett valésagos termdhelyi szérasmezdket
— a biikk kivételével — kovetkezetesen tiz, mégpedig viszonylag egyenls kozi
magasségi, illetve termGhelyi osztalyra bontottuk. Ilyen médon elkészitettiik
tehat az eldbbiekben felsorolt fafajaink, illetve fafajtaink terméhelyi mindsi-
tésének céljara szolgalé dendrometriai mércéket. Lombos fafajaink tobbségénél

Agrartudomanyi Koslemények 27, 1968



ERDORENDEZES-FEJLESZTESI PROBLEMAINK 301

mind a termd&helyi szérasmezék levezetését, mind pedig a széban levd dendro-
metriai mércék elkészitését a magszarmazasi és a sarjeredetii el6fordulasukra
tekintettel kiilon-kiilon kellett elvégezniink, minthogy a sarjeredet{i alloméanyok
novekedésének a menete a magszarmazasiak novekedésének menetétsl al-
talaban jelentékenyen eltér.

A termd&helyi szérasmezdk hatarértéksorainak a levezetésénél és a valé-
sagos termdhelyi szérasmezbknek termdhelyi osztalyokra valé bontasanal,
vagyis a széban lev6 dendrometriai mércék elkészitésénél egyarant eredeti,
hazai médszert alkalmaztunk. Ezt illetden — révidség okabél a ,,Biikkfater-
mesztésiink f6bb elvei” és ,,Az erdei feny8 hazai terméhelyi szérasmezeje’ cimii
tanulmanyomra utalok, mely utébbiban médszereinkre szamszer(i példat is
nyilvanossagra hoztam. (Erdészettudomanyi Kézlemények 1958. 2. sz. 77—128.
old. és 1961. évi 1. sz. 37—66. old.)

Kérem, ne tessék szerénytelenségnek venni, ha megemlitem, hogy kuta-
tasaink eredményei — részint metodikailag, részint pedig a legkézvetlenebbiil is,
1962-t61 kezdve napjainkig hat kandidatusi értekezésben, hirom monografia-
ban, hét egyetemi doktori értekezésben, két speciilis diplomatervben s ezenki-
viil egyéb publikaciékban is hasznositast nyertek, — sajat tanulmanyaimon és
el6adasaimon kiviil. Most pedig eredményeinket tovabbi 6t egyetemi doktoran-
dusunk hasznositja, egyrészt fatermési tablak készitésének alapjaul, masrészt
korszerlibb fatermesztési eljarasok kidolgozasanak céljara.

A rezgdnyar, a vordstolgy, a cser és a szelidgesztenye hazai termdhelyi
szérasmezejére vonatkozé ismereteinket, nemkiilsnben a termdéhelyi osztalyo-
zasukhoz sziikséges dendrometriai mércéket is, éppen kandidatusi disszerta-
ciokkal és egyetemi doktori értekezéssel kapcsolatban kifejtett kutatémunkak
eredményének koszonhetjiik.

A Greiner-féle fatermési tablak adataival determinalt termdhelyi széras-
mez6kt8l fafajaink orsdgos viszonylatid, valésagos termdhelyi szérasmezeje
altalaban jelentékenyen tagabb.

Az atlagmagassaggal jellemzett valésagos termdhelyi szérasmezd felsé
hatarsoranak értékei a Greiner-féle ugyanilyen hatarsor értékeinél pl. az erdei-
fenyd esetében 30 éves kortédl kezdve a 130 éves korig 11,1 — 8,6 méterrel
nagyobbak, az alsé hatarsoranak értékei pedig a Greiner-féle alsé hatéarsor érté-
keinél 2,1 —3,6 méterrel kisebbek. Hazankban tehat egyrészt sokkal jobb, mas-
részt gyengébb termdhelyi mingségii erdeifenyvesek is tenyésznek, mint ami-
lyenekre a Greiner-féle erdeifenyé-fatermési tablak alapjan kovetkeztetni
lehet (1. abra).

Es a helyzet lényegileg ugyanez pl. mind a magszarmazasi, mind a sarj-
eredetd biikkoseinknél is, azzal a kiegészitéssel, hogy a magszarmazasi biik-
koseink valésagos terméhelyi szérasmezejének az atlagmagassaggal jellemzett
alsé hatarsora, mint névekvési menet is, feltiin6en eltér a Greiner-féle alsé
hatarsortél (2. abra).
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1. dbra. Az erdeifenyvesek atlagmagassiggal (H,) jellemzett hazai terméhelyi szérdsmezeje
a valésagban (Fh—Ah) és a Greiner-féle fatermési tabla szerint (G —G), az életkor fiiggvényé-
ben

Most azonban a Greiner-féle és a valésagos termdhelyi szérasmezdk
kozott tapasztalhaté eltérések elemzésével és részletesebb ismertetésével —
kiilonosen fafajrél fafajra haladva — természetesen nem foglalkozhatom. De
nem is sziikséges ezt most tennem. Ezért inkabb arra mutatok ré, hogy konk-
rétesetben az erdérészlet elsGlegesen fa-, mint nyersanyagtermelésre vagy talaj-
védelemre valé kijelolésének kérdésében erdérendezdink most mar az elkésziilt
hazai dendrometriai mércék hasznositasaval donthetnének.

Szerintem pl. minden olyan akacos, biikkos, gyertyanos, kocsanyos- és
kocsanytalan tolgyes erddrészletre, amely a megfeleld dendrometriai mércé-
vel mindgsitve legfoljebb csak VI. terméhelyi osztalytinak bizonyul, erdérende-
z6ink elsGleges rendeltetésképpen méltan megallapithatnak a talajvédelmet
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2. dbra. A magszdrmazdsu biikkosok atlagmagassdggal (H,) jellemzett hazai term&helyi sz6-
rasmezeje a valosdgban (Fh—Ah) és a Greiner-féle fatermési tabla szerint (G—G), az életkor
fiiggvényében

(3. abra). Iyen médon az erdérendezék mentesiilnének a tovabbiakban az ed-
digi, jorészt szubjektiv jellegi, s éppen ezért mindig kétkedéssel jaré és kételye-
ket tamaszté dontések kényszertiségétsl, masfelsl dontéseik helyességének az
ellenérzése is mérésekkel szerezhets, szamszerlien kifejezheté adatok alapjan
torténhetnék.

Az erdérendezdi tervezd jellegli munkafeladatok soraban az erdérészle-
tek elsGleges rendeltetésének megallapitdsin tidl az egyik legproblematikusabb
feladat kétségteleniil a vagasérettségi kor megtervezése.
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3. dbra. A magszarmazéasi biikkosok A4tlagmagassdggal (H,) jellemzett hazai termdhelyi
szérasmezeje (Fh—Ah) termdhelyi osztélyokra (I—XII) bontva, az életkor fiiggvényében

A vagasérettségi kort erdérendezfinknek minden erddrészletre kiilon-
kiilén kell megtervezniiik, mégpedig altalaban a f§ fafajainkra erddgazdasagi
tajanként megadott hatérértékekben, illetve hatarértékek kozott. Lombos
fafajainknal a megadott alsé hatarérték, amint tudjuk, inkabb a sarjeredeti,
a fels6 hatarérték pedig inkdbb a magszarmazasi allomanyokra mértékado.
Es kivételes esetekben lehet az alsé hatarértéknél is kisebb, illetve a felsd
hatarértéknél is nagyobb vagasérettségi kort tervezni. Végeredményképpen
azonban a vagasérettségi korok megtervezésében jelenleg elég nagymértékben
érvényesiilhet az erddréndezd szubjektiv véleménye, és ezt szerintem célszerii
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4. dbra. A magszdrmazasa biikkosok 3. abrdn lathaté atlagos magassigi méretsorainak meg-
felels atlagos mellmagassigi atmérs (D,) méretsorok, az életkor fiiggvényében

volna a jovdre nézve csokkenteni. Ez pedig gy torténhetne, hogy a vagasérett-
ségi korokat — most mindenekelstt az elsélegesen fa-, mint nyersanyagterme-
Iésre kijelslt erddrészletekre gondolok — nem erddgazdasagi tajanként, hanem
inkabb termdhelyi osztalyonként kellene megszabni. Meggy6z8désem, hogy ez
nemcsak erdérendezésiinkre, hanem fatermesztésiinkre is nagyfoki fejlesztd
hatassal volna.

Nyilvanvalé pl. hogy biikkéseinkkel kapcsolatban az I. osztalyd hamo-
z6ronk céljara alkalmas fak megnevelése jelenti a legfontosabb termesztési
feladatot.

Az 1. osztilyd biikk-hdmozéronk kozépatmérgjének legkisebb mérete
kéreg nélkiil tudvalevileg 35 cm, és ez a méret — a biikk vékonykérgi fafaj
lévén — kéregben 36 cm-re tehetd.

A magszarmazasi biikkoseinkkel kapcsolatos vizsgalataink eredménye-
ként tudjuk, hogy orszagos atlagban az alloméany atlagfajabél az 1. osztalyu
hamozéronk céljara alkalmas vastagsagi t6éronk a legjobb termdhelyi ming-
ségtdl lefelé a biikkos 76 éves, azutan sorjaban 85, 95, 108 és 123—124 éves
kordban keriil ki (4. abra). Ehhez képest az egyes termdhelyi osztilyokra
vonatkozé vagasérettségi korok némi felkerekitésekkel igy alakulnanak:
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I. termd@helyi osztaly ......... 80 éves vagasérettségi kor
IL. N g e R . i
III. 7 {5 e | 1 R - b
Ly.. és A A ok A % 3
V. & G Qe % o

Az V. termdéhelyi osztalynal gyengébb termdéhelyi mingségli biikkosok-
b8l még 130 évnél is hosszabb termesztési iddtartam miltaval lehetséges csu-
pan a mellmagassaghan és kéregben 36 cm-es vastagsagi atlagfat megtermesz-
teni, — de persze sem a termesztési idének, sem a termGhelyi mindség csokke-
nésének nem minden korlatja nélkiil. Eppen ezért egyaltalaban nem alaptalan
arra gondolnunk, hogy az V. termdéhelyi osztalynal gyengébb biikkéstermd-
helyeket népgazdasigunk faellatasanak érdekében altalaban fenyvesiteni
kellene.

Es lényegében ugyanilyen gondolatra, illetve kdvetkeztetésre jutnank
bizonyéra a tobbi lombos kemény fafajunkkal kapcsolatban is, ha a most
mar kész, orszagos érvényli dendrometriai mércék alkalmazasaval felderi-
tenénk az életkorok, a termd&helyi osztalyok és az atlagos atmérék kozotti
szamszerd 6sszefﬁggéseket.

Egészen kiilonleges problémat jelent erdérendezésiink fejlesztése szem-
pontjabél az a koriilmény, hogy erdeink él6fakészlete mar nem egyszertien
természetadta targy, mint az Gserdd fija, amelynek létrejottéhez semmiféle
emberi munka nem tapad, hanem alapvetd termelGeszksz, mégpedig egyrészt
munkaeszkoz és munkatargy, s6t termelvény is — aszerint, hogy szerepét a
termelési folyamat melyik idépontjaban, illetve a termelés komponenseinek
milyen viszonylataban vizsgaljuk és mindgsitjiik.

Az ipargazdasiagban az elsélegesebb jelentséget altalaban a munkaesz-
koznek kell tulajdonitani.

Valamely konkrét fadllomanyban az egész termesztési folyamat alatt a
munkaeszk6z szerepét nyilvanvaléan csak azok a faegyedek téltik, illetve
tolhetik be, amelyek az el6re megallapitott vagasérettségi korig, illetve a vég-
hasznalatig 1abon maradnak. Minél céltudatosabba és egyszersmind hatéko-
nyabba kivanjuk tehat a fatermeszt6 munkat tenni, annil indokoltabbnak
bizonyul a termeszté folyamat végéig munkaeszkoz jellegili fak idejekoran
torténé kijelolése, szambavétele és a novekedésiik folyamatos szamontartasa.
Es végtére nem is 1ij probléma ez szamunkra; eddig V-fas fatermesztés néven
beszéltiink réla. Szerintem id@szerd volna a V-fajelslést, illetve a V-fak szam-
bavételét és folyamatos szamontartasat az erdérendezési munkafeladatok
soraba utalni. Persze nem arra gondolok, hogy ezentil erd6rendezdink kotele-
sek legyenek valogatds nélkiil minden fadllomanyban V-fat jelslni. A V-faje-
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161éssel altalaban csak azokra az elsSlegesen fa-, mint nyersanyagtermelésre
kijelolt erddrészletekre kellene kiterjeszkedniok, amelyek faegyedei kozott a
természetes szelekcié mar el6rehaladt annyira, hogy a V-fa céljara alkalmas
fak konnyen és biztonsagosan felismerhetdk.

A véghasznalatig fenntartasra tervezett fak kijelolésének, mint feladat-
nak az erddrendezési munkakérbe valé utalasat mar egymagaban az a kovetel-
mény is indokoltta teheti, hogy a gyéritések mértékének és gyakorisaganak
mind ez ideig meg nem oldott kérdésében a fejlédés ttjan el6bbre jussunk. A
gyéritések fatérfogatnoveld hatésa ugyanis nehezen mérhetd, illetve nem mér-
het§ olyan pontossiggal, hogy a kiilonb6z6 mértéki és gyakorisagi gyérité-
sekre nézve dontd megallapitasokat lehetne tenni. Ezért a gyéritések hatasat
inkabb az atlagos mellmagassagi atmérg valtozasaban célszerd megitélni. Tud-
nivalé azonban, hogy az étlagds mellmagassagi atmérd szamértéke adott
esetben nemcsak a faallomany életkoratél és terméhelyi mingségétdl figg,
hanem a fainak a darabszamatél is, és ennek kovetkeztében egy és ugyanan-
nak a faillomanynak az atlagos mellmagassagi dtmérgjére aszerint kaphatunk
kisebb vagy nagyobb szamértéket, amint beldle jobbara csak a vékonyabb,
avagy inkabb csak a vastagabb fakat tavolitjuk el, illetve tervezzik a gyérités
soran kivagatni. Az atlagos mellmagassagi atmér§ ugyanis egy tort hanya-
dosa, amelynek a szamértéke a tort szamlal6janak és a tort nevezfjének a
valtozasatél egyarant fiigg. De nem azonos mértékben fiigg. Az alatt az idg§ alatt,
amely két egymas utan kovetkezd gyérités kozott elmiilik, a fak mellmagas-
sagi atmérdje a korabbi gyérités idejében volt méretekhez képest megnagyob-
bodik. A megnagyobbodasok mértékét a valésdgnak megfelelen csak abban
az esetben kaphatjuk az atlagos mellmagassagi atméré szamértékével kife-
jezve a korszak végén helyesen, ha az atlagos mellmagassagi atmérg értékét a
korszak végén is a fak korszak eleji darabszamaval szamitjuk, vagyis, ha a
tort nevezdjét, a torzsszamot nem valtoztatjuk. Csakhogy a faalloméany torzs-
szamat a gyéritésekkel tjra meg tjra megvaltoztatjuk, nevezetesen esetrél
esetre csokkentjiik. A gyéritési kisérletek egyenesen annak a kérdésnek a megol-
désara irdnyulnak, hogy mi médon, milyen mértékben legcélszeribb adott
esetben a faallomany fainak a torzsszamat csokkenteni. Ez a kérdés szerintem
szamszertien és szakszerden csak gy oldhaté meg, ha a faallomanyra nézve
id6szakrol idszakra mindig két-két atlagos mellmagassagi atmérs-érték nyer
kiszamitast. A két-két érték koziil az egyiket kovetkezetesen ugyanazoknak a
faknak a mellmagassagi atmérg-méretei alapulvételével kell kiszamitani, ami-
kor is a faallomany egész élete folyaman, vagyis az egész termesztési idGtartam
alatt, ennek a bizonyos egyik atlagos mellmagassagi atmérének a kiszamitasaval
kapcsolatban a tort nevezdje, a torzsszam végig ugyanaz marad. Vitathatat-
lan, hogy ez a kiovetelmény csakis a V-fas fatermesztéssel elégithets ki. A V-
fak formajaban kell tehat a faallomanyban mar idejekoran megteremteni azt
a mindvégig munkaeszkoz jellegi élettani bazist,
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5. dbra. Ikerriigyes biikk facska. (Foto: EFE, Hergovitsné)

— amely a vagasérettségi korral kifejezett termesztési idGtartam végére
az elére meghatdrozott & lignum-valaszték elgallitasara alkalmas arbor-
termelvénnyé érik,

— amelynek a faegyedei a sajat méreteikkel és méreteik valtozasaval
mintegy él6 miiszerek gyanant regisztraljak a névekedés menetét,

— és amelynek faegyed-méreteibdl kiszamithaté atlagértékekkel barmi-
kor egybevethet6k a faadllomany minden fajanak méreteibdl kiszamithaté
atlagértékek.

A valéban jé sikert V-fas fatermesztés alapvet§ feltételét azonban mar a
fiatalosok céltudatos tisztitasaval kell biztositani; a szamunkra nem kivanatos
tulajdonsagi facskikat mar a tisztitasok soran kell a fiatal fatenyészetekbdl
minél teljesebben eltavolitani. A biikkésokben pl. a villas, sét tobbszordsen
villas elagazodasii fak a legkevéshé kivanatosak. Ezért a biikkés djulatokbél az
ikerriigyes facskak eltavolitasa a legsziikségesebb tennivalé (5. dbra).
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6. dbra. Koranfakadé (mér elfagyott levelii) és késénfakadé (még lombtalan) biikk facskak.
(Foto: EFE, Hergovitsné)

A véghasznalatig valé fenntartas céljara pedig, amikor ennek elérkezik
az ideje, ne a koran-, hanem inkabb a késénfakadé fakat valasszuk. Azt gyani-
tom ugyanis, hogy a koranfakadék a mar egészen zsenge korukban elszenvedett
fagykarosodas kovetkeztében nagyobb mértékben élgesztesednek, mint a
késénfakaddk (6. abra).

A nyarasokkal és a magszarmazasi biikkésokkel kapcesolatos fatermési
vizsgalataink és faallomanyszerkezeti elemzéseink eredményeivel egyarant
bizonyithaté, hogy meghatarozott atlagos mellmagassagi atmérg-méreteket

a létrejottiikhoz az eddigi termesztési technikaval sziikséges idtartamnal V-
fas fatermesztéssel 20 —259-kal révidebb id§ alatt lehet elérni, mégpedig anél-
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kiil, hogy ¢zéltal a fatermés csokkenne. S6t a megtakarithaté idé. alatt egy
djabb allomannyal, annak fiatalkori gyorsabb névekvése révén, inkabb
nagyobb fatémeg produkéalhaté, mint amennyi az idés alloméanytél varhaté.
Ez a koriilmény véleményem szerint egymagiban is jelent akkora elényt,
hogy az ellentételeként felmeriils munkatsbbletet — nevezetesen a V-fa jels-
Iéssel jaré munkat — foltétleniil vallalni kell.

Végiil az erdérendezdi tervezé jellegli munkafeladatok soraban, mint
szintén problematikus feladatra, réd . kell mutatnom a fafajmegvalasztas,
illetve a fafajcsere kérdésére.

Nem arra gondolok, hogy erdérendezdink sziamara altalaban problémat
okozna az adott term8helynek legjobban megfelel§ fafaj vagy fafajok megva-
lasztasa, illetve megallapitasa.

A fafajmegvalasztas, illetve a fafajcsere kérdése sokkal inkabb azért
problematikus erddrendezdi munkafeladat, mert népgazdasigunknak nem
akdrmilyen fara, mint ipari nyersanyagra van sziiksége. Igy, ha az erdéren-
dezé adott esetben a termdhelynek legjobban megfelel§ fafaj vagy fafajok
mellett dont, nem bizonyos, hogy doéntése népgazdasagi szempontbél is a
legelénydsebbnek bizonyul.

Eléfakészletiink fafajok szerinti megoszlasa nem kedvezd. Viszonylag igen
sok a kemény lombos fank. Cseriink pl. aranylag kiillonésképpen sok van. Kevés
viszont a lagy lombos fank és a fenydnk. A fafajmegvalasztas, illetve a fafaj-
csere problémanak a megoldaséaval tehat teljesen céltudatosan és médszeresen
a nyarasitas, a fiizesités és a fenyvesités iranyaban kell haladnunk.

Ezért erdétipolégusaink rendkiviil hasznos munkat végeznének, ha az
egyes erdStipusok megjelenési formait besorolnak a most mar rendelkezésiikre
bocsathaté dendrometriai mércék termd@helyi osztalyaiba és eldontenék, hogy
pl. hanyadik terméhelyi osztalyd akacosok, vagy kocsanyostilgyesek stb.
nyarasitasat, illetve hanyadik termd&helyi osztalyi kocsanytalan tolgyesek,
vagy cseresek, vagy biikkosck, vagy gyertyanosok fenyvesitését vegyék az
erdérendezdk tervbe. Ilyen médon a mar eddig is vallott és kovetett fafajpoliti-
kai irdnyelvek szamszerisitett kifejezést nyernének s ezaltal a megvalésitasuk
hatéarozottabba és egyértelmiibbé valna.

Ijgy vélem, nem szorul bizonyitasra, hogy a dendrometriai mércék élet-
korral és biol. felsémagassaggal determinalt termdhelyi osztalyainak az erdd-
tipusok megjelenési formaival valé egyeztetése utan lehetséges volna akar
egész erddgazdasagi tajak éléfakészletének az atalakitasat is megtervezniink, :
amennyiben ezt pl. valamilyen specialis faiparfejlesztési probléma sziikségessé
tenné.

Erdérendezésiink fejlesztése igen sok és.szerfolott kiilonféle probléma
megoldasat kivanja. En most — tudom — a legkényesebb problémakrél
szoltam. Reméljitk, hogy megoldasuk a legjobb erdészkutatok kozos erejével
sikeriilni fog.
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