Veres Andras:

,,Ez mind én voltam egykor”1

Nem vagyok Fiist Milan-kutat6. Mindenekel6tt az késztet eldaddsom megtartisara,
hogy megrazott €és felhaboritott Fiist Milan kikeriilése a kozépiskolai tananyagbdl.
Bar kordbban is csupdn kiegészito-valaszthaté irodalomként kapott helyet a
tantervekben, de legaldbb esély volt rd, hogy az életmli értékét felismerd
magyartanrok tanithassak és j, ifjd bardtokat nyerjenek meg neki.”
Témavdélasztdsomban pedig hajdani irodalomtorténész nemzedéktirsam,
Bonyhai Gabor véleménye motivalt, mely szerint Fiist Milan kései alkotésa, a két
Hébi-Szadi kotet kiilonleges ajandék a magyar irodalom hozzd képest merdben
idegen kontextusiban. Bonyhai nem kételkedett abban, hogy szépirodalmi miirdl
van sz0, melynek poétikai €s retorikai sajatossagait irodalmaroknak kell feltarniuk,
és csoppet sem csoddlkozott ennek elmaradédsan, tekintettel a két kotet kiilonos
mufajara. Kér, hogy 6 1s ados maradt a feladat elvégzésével, sajndlatosan korai

haldla megakaddlyozta ebben.’

' Eldaddsom szovegéhez jegyzeteket fiizok, hogy az olvasé tovébbi tajékozédasat segitsem.

* Az 1978-as gimndziumi reform-tantervbe nem jutott be ugyan Fiist Mildn, holott a reformban meghatarozé szerepet
jatszé fiatal irodalomtorténész tarsasdgunk médositd javaslatdban valaszthatéan kotelezonek ajanlotta legaldbb egy
versét (négy koziil), tovabba kiegészitd irodalomnak a IV. Henriket és A feleségem torténetét (Lasd Munkakozosség:
Javaslat a kozépfokii oktatds irodalmi torzsanyagdra. Literatura, 1976/2, 155.), de az éltalunk irt tankonyvben kiilon
fejezetet kapott (Zemplényi Ferenc irta — vo. Szegedy-Maszdk Mihdly et al.: Irodalom a gimndzium III. osztdlya
szdmdra. Tankonyvkiadd, Bp. 1982. 402-409.), amely hiarom verset részletesebben elemzett. Ezt kovetden Fiist
Mildn a gimndziumi tananyagnak is része lett ajdnlott-kiegészitd irodalomként. Tankonyviink 4j, 4tdolgozott
kiaddsdban még vilagosabban fogalmazhattuk meg allaspontunkat: ,Fiist Mildn a szdzad egyik legnagyobb és
legeredetibb magyar koltdje. A Nyugat elsé nemzedékének nagyjai koziil csak Ady, Babits és Kosztolanyi éllithatok
melléje, de Fiist koltdi torekvései modernebbek, mint Nyugat-beli trsaié.” (Ldsd Szegedy-Maszdk Mihdly et al.:
Irodalom a gimndzium I1I. osztdlya szamdra. Kronika Nova Kiadé, Bp. 1998. 341.)

3 Bonyhai Gabor (1941-1996) egyike volt azoknak, akik a hatvanas—hetvenes években a magyar irodalomtorténet-irdst
uralé pozitivista szemlélet, illetve az irodalomelméletet kisajatité lukdcsi esztétika ellenében keresték a megujulds
lehetoségét. Tanulmanyai, elemzései utat tortek és mintdul szolgaltak a fenomenoldgiai és strukturalista, majd a
hermeneutikai bedllitottsagt irodalomértelmezés szdmdra. Irdsainak gyiijteményes kotete: Bonyhai Gabor dsszegyiijtott
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Egy rovid eldaddsban nem vadllalkozhatom tobbre, mint hogy néhdny
fontosnak gondolt kérdést megkiséreljek szamba venni, mintegy kijeldlve az
alaposabb elemzés lehetséges szempontjait.

Célszertinek latszik abbdl az ,,utbhang”-bdl kiindulni, mellyel Fiist Mildn az
1957-ben megjelent els6, Ez mind én voltam egykor ciml, Feljegyzések az tit
mentén alcimi kotetet zérta.’ Legalabb két alapvetd, az olvasét és az értelmezot
utba igazit6é informaciét tudhatunk meg beldle. Az elso a keletkezésre vonatkozik —
eszerint a részben megsemmisiilt Naplojanak gondolati teljesitményét probélta meg
atmenteni miivébe. A masik a konyv miuifajdt hatirozza meg: ,,Csindlok egy
filozofiai Ezeregyéjszakat, amelyben kiilonb6zd személyek torténeteket mondanak
el, s ezekbdl bontakozik ki aztan a Gondolat s egyik a masik utdn.”

Mindkét allitdsa behaté vizsgdlodast igényel, egyik sem magatol értetodd —
ahogy éltalaban elmondhatd a szerz0 legtobb Onértelmezd magyardzatarol, hogy
nem szabad készpénznek venni.

Az elsO kotet cimvdlasztdsa egyenesen taldnyosnak tiinik. Ez mind én voltam
egykor — olvashatjuk e kozvetleniill a személyiséget kirakatba tevO, leplezetlen
Onazonossagot vallalé gesztust, ami valamiféle valloméasos beszédhelyzetre késziti
eld az olvasét. Csak hat ilyen beszédhelyzetnek nyoma sincs a konyvben. Az
,2utohang” részletezo eligazitisa szerint a kiilonds cimnek az lenne az alapja, hogy a
mu valamennyi szereplOje — és még ebben is ,,pontosit” a szerzd: kettd kivételével

— ,.képzeletbeli alak, aki sohase 1étezett, ezek bizony én voltam valaha”.® Ha nem

munkdi 1-2. Szerk. és sajté ald rendezte Veres Andrds. Opus. Irodalomelméleti tanulmanyok 1/A-B. Balassi Kiado,
Bp. 2000.

* Itt és a tovabbiakban a kovetkezd kiaddsra hivatkozom: Fiist Mildn: Ez mind én voltam egykor / Hdbi-Szddi
kiizdelmeinek konyve. A szoveget Zsoldos Sandor gondozta. Fekete Sas Kiadd, Bp. 2013. Az Utohang a 143-144.
lapon taldlhatd. Itt emlitem meg, hogy a két ,,ikerkonyv”-ként is emlegetett kotet koziil gyakorlatilag csak az elsdvel
foglalkozom. (Vélasztdsomban a terjedelmi korlatok mellett az is szerepet jatszott, hogy az eldszor 1958-ban
megjelent masodik kotetet kevésbé sikeriiltnek tartom.)

°L.m. 144.

L m. 143.



adnd mindezt tudtunkra itt, a mi fiktiv teréhez képest kiilso, jarulékos
szoveghelyen, még csak nem is gyanithatnank az Osszefiiggést a Naploval és
szerzOjével. Amibdl persze az is kovetkezik, hogy amennyire taldlé lenne e
cimvalasztas Fiist Mildn Naplojanak €lén, annyira nem tlinik annak a Habi-Szadi
konyv esetében. (Es az alcimrél is — Feljegyzések az it mentén — hasonlé mondhaté
el, hiszen az ,,ut” az életutra is utalhat, nem csak az igazsag felismeréséhez vezet0d
utra.)

Igaz, a H4bi-Szadi kotetekben megjelend beszédhelyzet feltlinden hasonlit
arra, mint amirdl a szerz0 szdmol be az utéhangban. A keleti magus, Héabi-Szadi
példazatok segitségével tanitja fiit, Tahtirt a maga bolcseletére, azzal a nem titkolt
szandékkal, hogy beldle is magust neveljen. Az elsé fejezet végén a fil rakérdez
arra, hogy a példizatokban szerepld személyek nyilvan nem léteztek, csak apja
elméjében. Habi-Szadi elismeri ezt, és részben ugyanazzal az érvvel él, mint amivel
az utdhang: a kitaldlt személyek ,,vérrel telitik mondanival6jat”, a sok bdlcselet
onmagdban ,,agy-szarité” volna.’

E szembetiin0 megfeleltetés alapjan a fOszerepld Habi-Szadit akér Fiist
Milan alteregojdnak tekinthetnénk (mint ahogy a mii szdmos értelmez0je annak is
tekinti), ha nem sz6lna ellene egy-két koriilmény. Amikor az egyik Fiist Mildannal
késziilt interjuban az ujsagir6 Lukdcsy Andras szembesitette Ot Habi-Szadi
némelyik tanitdsdval, a lehetd leghatdrozottabban elhatdrolta magat t6lik.® Az
effajta szerzOi nyilatkozat persze kiviil dll a miivészi szoveg viladgan, csakhogy az
inkrimindlt ,,utéhang”-r61 is elmondhaté, hogy nem igazdn tartozik oda és

hasonl6képp szerzOi nyilatkozatnak tekinthetd. A Naplobdl valé eredeztetés pedig

7V6. 1. m. 80, illetve 144.
¥ V6. Lukdcsy Andras: Ldtogatéban Fiist Mildnndl. Elet és Irodalom, 1964. marcius. Kotetben: Szellemek utcdja. In
memoriam Fiist Mildn. Val. és szerk. Kis Pintér Imre. Nap Kiad6, Bp. 1998. 311-316.
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kell6 alapot ad arra, hogy azonositsuk egymassal Habi-Szadinak és teremtdjének
nézOpontjat.

A Fiist Milanra olyannyira jellemzd jatékossaggal is magyarazhatjuk persze
hdse tanitisdnak ,,megtagadédsat”. Az effajta jatékossdg magdbdl a szovegbdl is
kimutathat6. Mér a konyv sokszorosan bonyolitott beszédhelyzete is kiilonds. Hébi-
Sz4adi gyakorlatilag 4tadja a szot baratjdnak, ,,a nagyon miivelt kardkovécs €s
filoz6fus” Tuszun ibn Akkddnak, a mdsodik koétetben pedig egy Hamujan nevil
filoz6fusnak (6 Borzippa Osi véarosa utdn, ahonnan szdrmazik, a Borzippai
melléknevet kapja), akik ugyancsak élnek azzal a lehetdséggel, hogy tovabb adjék a
sz6t mas szereploknek. Az elbeszél6 megsokszorozdsa nyilvdnvalé moddon
elbizonytalanitja az elbesz€l0 személyét, azonosithatosdgat. Gyokeresen ellentétes
eljaras ez, mint az elsd kotet cimének szinte brutdlisan Onazonositd gesztusa: EZ
mind én voltam egykor.

E jelenséget tovabb drnyalja, hogy hasonlé végletek taldlhatok magéban a
szovegben 1is. A mindenkori elbesz€éld személyének bizonytalansigdval éles
ellentétben 4ll a sugallt, illetve képviselt allaspont hatirozottsdga. Természetesen
joggal lehet elvarni egy hivatasszer(i bolcstdl, hogy legalabb 6 maga higgyen sajat
tanitdsdban. Csak hat ezt ellenpontozza az elbesz€l0 mar emlitett megsokszorozasa,
ami kiilonféle nézOpontok megjelenitésével jar egyiitt, a vélemények szorédasa
pedig ohatatlanul relativizdl: mindenki rendelkezik valamennyi igazsaggal €s senki
sincs birtokdban a teljes igazsdgnak. Rdaddsul a cimben jelzett rotalizdlo gesztus is
ezt erOsiti fel. Ez mind én voltam egykor — azaz az 0sszes, egymastol tavol eso
nézOponthoz tartozd, egymadsnak ellentmondé 4llitds egyardnt és egyiittesen
érvényes lehet.

A konyv bevezetése is elbizonytalanit6 szdndékot jelez. Az anonim elbesz€ld

(aki még nem Habi-Szadi, bar hasonloképpen fogalmaz) kordntsem gondolja magat
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az igazsag letéteményesének: ,,Minden, amit én mondani tudok, megcéfolhatd.
Minden, amit mondani tudok, annak alighanem diametralis ellentéte is

bebizonyithats.”

A gondolkodés értelme ugyanis onmagdban rejlik; nem szamit,
ha nincs semmi kézzelfoghat6 eredménye. A ,,semmi sincs egészen ugy” bolcselete
nem a ,minden mdasképpen van” szélsOséges ismeretelméleti szkepticizmusat
jelenti. Nem a vilag megismerhet0ségét €s az ember megismerd képességét tagadja,
hanem az igazsag egyetemességét. Az igazsag (legaldbb részben) perspektivafiiggo:
mindenkinek megvan a maga igaza.10

A konyv bevezetdje azzal zéarul, hogy a szoveg eredetére (és egyuttal
szerzojére) utal: , Ezek elveszett naplom gondolati anyaganak emlékezetbdl valo
rekonstrukciGja.”'" Itt, a konyv elején ez az 4llitds nemcsak vératlanul hat, hanem
talanyos is — hiszen csak az utéhangbol deriil ki, hogy valdjdban mirdl van szo.

Folmeriil a kérdés: mi lehet az oka a sok elbizonytalanité technikanak?
Nyilvan tobbféle valasz is adhatd rd, itt csupan egyet vetnék fel a lehetséges
inditékok koziil. Habi-Sz4di tanitdsai kozott nem egy akad, amely alapveto tabukat
sért. Ha némelykor Ovatosan, koriilirva jar is el, de egyértelmiien allast foglal
amellett, hogy nincsen tulvilag, Isten létezése kétséges, a vildg nem teremtés
eredménye stb.'> Minthogy bolcseleti allitdsait nem szakfilozéfiai érvekkel, illetve
okoskodédssal tdmasztja ald, hanem dontéen Elettapasztalatokra épiild
példazatokkal, sokkal inkabb kiteszi Oket a szubjektiv megitélésnek. Talan ezért
ismeri el mar eldzetesen tanitdsa cafolhat6sagat. Igaz, igy az éllitasok sulya kisebb,

kimondhatosdaguk tere viszont szélesre tarul. Aligha lehet talbecsiilni, hogy milyen

® Ez mind én voltam egykor, i. m. 7.
V¢, Z. Varga Zoltan: Fiist Mildn Napl6jardl, Alfold 2006/12, 37.
" Ez mind én voltam egykor, i. m. 8.
2 V6. i. m. 17-20, 26-27, 35. stb. A metafizikai kérdések hatterében sokszor a haldlnak — az élettapasztalatok
tilkrében még inkabb meghatarozé sulyd — problémadja 4ll: ,,Hat nem délibdbos hab az ember egész élete? Mire
koriilnézel, elmult, a miltad meg sehol sincs, hidba keresed padlason, pincében [...] S mindez a sok komédia a halal
arnyékaban megy végbe s mondom, olyan ez, mint valami arnyképek a falon.” (I. h. 18.) Nemcsak az élet, hanem
minden 6rome is ,,a haldl principiumadn épiil”. (I. h. 32.)
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felszabadito6 lehetett Fiist Mildnra, amikor ritalélt arra a miivészi megoldésra, hogy
kiilonféle alarcok mogé rejtheti a napldjaba ,,beletitkolt” eszméit, életigazsagait.

Az utéhang ,filozofiai Ezeregyéjszakat” emleget.13 Ismeretes, hogy e
bamulatosan Otletgazdag keleti mesegylijtemény meghatdrozé hatdssal volt Fiist
Milan gondolkodasdra és miivészetére. 1937 elején az Emlékezés az Ezeregyéj
bardtsdgos szellemeire cimil {rdsaban igy vallott errdl: ,,S minthogy [...] gyonyord,
€gszinkék szinek is jartak a szemeim eldtt: a kalifa tiirkizbdnydinak szinei, tovabba
sarga hegyek és sdrga varosok, valamint az afrikai napsiités egyéb képrazatai
hirtelen alkonyulatokkal s az alkonyatok sotétrozsds arnyékaival, s minthogy
mindezek a szinek, hangok és arnyékok nagy hatést tettek lelkemre, ennélfogva
évtizedeken at minden éjjel az Ezeregyéj-t olvastam. Ennél megdobbentobb
konyvélményekrdl, sorsdontdbb reszketésekrdl nem tudok beszdmolni [...]”."
Raba Gyorgy kitlin6 tanulmédnyédban e mesegytijteménybdl szarmaztatja Fiist Milan
koltészetének nem egy jellegzetes motivumat (€s mar tanulmanydnak cime is
sokatmondé: Fiist Mildn lirdja, mint az Ezeregyéjszaka utéhangja).” Konnyen
lehet, hogy a Hébi-Szadi konyvek dalarcos szerepjatékahoz mindenekelOtt sajat
koltészete adta az inspiraciot.

Az ezeregy éjszaka meséiben is sok esetben megsokszorozott elbeszéld
szamol be a vele megesett dolgokrdl, de ennek némiképp mds a funkcidja, mint a
H4bi-Szadi konyvekben. A mesegylijteményben kevésbé fontos a torténetmonddk
nézOpontja, sokkal jelentOségteljesebbek azok a valtozatos kalandok, amelyekrdl

beszdmolnak, €s amelyek révén kitdgul a vildg és soksziniivé, izgalmassa valik. A

P L m. 144,
'* Lasd Fiist Milan: Emlékezések és tanulmdnyok. Magvetd Kiad6, Bp. 1967. 205. Annal inkabb figyelemre mélt6 e
vallomds, mert két évtizeddel korabbi, mint az Ez mind én voltam egykor. S Az ezeregy éjszaka meséi kiemelt
jelentoségét jol érzékelteti, hogy Fiist Milan szerint csak Shakespeare, valamint a Copperfield Ddvid els6 kotete, a
Biin és biinhddés és az Anna Karenina éllithaté mellé — 1asd i. h. 206.
' Eredetileg a Jelenkor 1978-as évfolyamdban jelent meg, l4sd kotetben: Szellemek utcdja. In memoriam Fiist Mildn,
i. m. 288-302.
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kalandok mintegy fantasztikus ellentételezései a mesékben is jelen 1évd
hétkoznapok kisszerl, fullasztéan hierarchikus, zart vildganak, ahonnan nincs méd
masképp kitorni.

A Haébi-Szadi konyvek tulajdonképpen meglepden sok parhuzamot mutatnak
a mesevildg szerkezetével. A soksziniliség itt is ellentételezése a hétkoznapi 1ét
,kegyetlenségre alapitott vilagrend”-jének (ez a rovidre zart mindsités sz0 szerint
szerepel az elsd kotetben).'® Csakhogy a kalandozdsok terét nem meghdkkentd
(rém)torténetek toltik ki, hanem ugyancsak meghokkentonek szant, tabu-dontégetd
gondolatmenetek, amelyek hasonl6képp alternativat, illetve perspektivat prébalnak
adni az élet mindennapos taposémalmdival szemben. De végsd soron kudarcra
vannak {télve, hiszen ahogy a kalandok, a gondolatkisérletek is csupan
lehetoségeket villantanak fel, amelyek nem gyakorolnak érdemi hatdst arra a
vildgra, melyet ellenpontoznak. Az elbeszélés ideje itt is, ott is korben forgd vagy
éppen alloképszertli; a kalandok €s eszmefuttatdsok szdma tetszés szerint novelhetod
vagy csokkenthetd."’

S6t a Habi-Szadi konyvek esetében az éElettapasztalatok alapjan levont
kovetkeztetések legalabb annyira igazoljdk a fennallé vildgrendet, mint amennyire
elégedetlenek vele. Ugy is fogalmazhatunk, hogy Habi-Szadi bolcsessége nem tobb
(és persze nem kevesebb) anndl, mint arra keresni a valaszt: a létezés kildtdstalan
koriilményeit miképp lehet a legkisebb veszteséggel dtvészelni.

Mintegy taldlomra idézem az els6 kotetbdl az egyik jellegzetes szoveghelyet

(egy vita nyoman vonja le a tanulsdgot Szdvy, az oreg elnok):

'S Ez mind én voltam egykor, i. m. 19. A szdzadeld magyar irénemzedékére altalaban nagy hatassal volt, Fiist Mildnra
(és a hozza kozel 4ll6 Kosztoldnyi Dezsére) pedig kiilonosen nagy hatdssal Schopenhauer filozéfidja, amely a
siralom volgyének tekintett emberi 1ét vigaszaként tekintett a miivészetre.

7 Tehét Az ezeregy éjszaka meséinek narrativ és dramaturgiai parhuzamai jelentds szemléleti kovetkezményekkel
jarnak. Egy alapos, a részletekre kiterjedd elemzésnek hasonloképp meg kellene vizsgdlnia a Habi-Szadi konyvek
mads hivatkozott — €s nem hivatkozott — forrasainak (Kordn, buddhizmus, Kant bdlcselete, illetve Schopenhauer stb.)
szerepét.
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,E hosszi levezetésbol sokminden kidertlt szamunkra, muzulmanok.
Mindenekel6tt az, hogy az élet rendje, a vildg rendje emberi értelemmel fel nem
foghatd, az néha merdben Aattekinthetetlen ziirzavarként hat rednk, ha pedig
értelemmel el akarndk rendezni, még szOornylibb volna az egész. Bele kell hat
nyugodnunk abba, ami van és ahogy van. Vagyis meg kell tanulnunk a ziirzavart,
ami annyit jelent, hogy be kell latnunk: a szerencse jat€ka, tovabba véletlenek
nélkiil ez a mi életiink elképzelhetetlen...”'®

Hasonl6 eszmefuttatidst masutt is taldlunk; jol érzékelteti a reflektalé tudat
megtorpandsat, sOt kisebbrendliség-érzését a valdsdgosnak elismert vildggal
szemben. Konnyen lehet, a feladat reménytelensége okolhaté azért, hogy az
elbeszéld végsd soron nem tud lemondani az egymdésnak fesziilo alldspontok
egyidejii képviseletérdl. A Habi-Szadi konyvekben tulajdonképpen nincs valédi
vita a beszélgetd partnerek kozott — igazsdgaik nem igazdn rontjadk le egymast,
inkabb mds-ma4s teriileten folytatjak-€pitik tovabb a megkezdett gondolatokat.

Ugy tiinik, mintha a kordbban idézett szovegrészletben szerepld ziirzavart
képezné le a konyvek retorikai szerkezete is. A gondolatmenetek lancszertien
kovetik egymast, sokszor tematikus Osszefiiggések (de azt is mondhatndm, hogy a
problémdk ,,csalddi hasonldsdga”) alapjan, anélkiil, hogy valamifajta hatdrozott
koncepciot sejtetd irdnyultsagot lehetne kiolvasni sorrendjiikbdl. Kisebb-nagyobb,
tobbnyire lazdn kapcsoldédo témacsoportokban rendezddnek — ahogy Fiist Miléan
Ldtomds és indulat a miivészetben cimill esztétikai alapvetésében is, ahol egymads
mellé keriilnek olyan, meglehetdsen kiilonb6zd problémdk, mint az erkolcsi
parancs kérdéskore, valamint a komikum és a tragikum lényegének meghatirozdsa

vagy a képzelet és az értelem struktirdi, valamint a képzOmiivészeti €s zenei

18 1. m. 46.



tanulmédnyok nyelvi nehézségei.'” (Természetesen nagyobb problémit jelent ez a
laza kapcsolddéds egy értekezd mill, mint szépirodalmi alkotds esetében.) Az is
kozos a két opus retorikdjaban, hogy sokszor valamilyen konkrét, gyakorlati kérdés
megvilagitasa segiti tovabb lenditeni az elakadt filozofikus gondolatmenetet. (Igaz,
a Ldtomds és indulat példékkal él, nem példazatokkal, de nincs merev hatér a kettd
kozott. Az sem kertiilheti el figyelmiinket, hogy tematikus atfedések talalhatok a két
mil kozott, hiszen a Habi-Szadi konyvek is meglehetdsen sok miivészetbolcseleti
megallapitast tartalmaznak.)

Nyilvdn nem keriilhet6 meg az a kérdés sem, hogy az Ez mind én voltam
egykor cimill kotet mennyiben felel meg a szerzdi intencidénak, miszerint ,,filoz6fiai
Ezeregyéjszakat” képvisel — azaz mennyire tekinthetd filozofiai szovegnek.
Szamomra nyilvanvald, hogy bolcseleti igényii szépirodalmi alkotds. Mar csak
azért is, mert magan viseli ,,szarmazdsa bélyegét”, marpedig — mint azt a Naplorol
irt kivdlo tanulmanydban Z. Varga Zoltin megallapitja — a benne megjelend,
,»sokszor a kozhely hatdrdn egyensulyoz6 bolcselkedés nem mérhetd Ossze a
szakfiloz6fidk fogalmi tisztasdgaval, mddszertani szigordval, hagyomanytorténeti
tudatossdgaval, problematizdlo erejével”. Maga Fiist Milan is megvallja napldjdnak
egyik oOnironikus bejegyzésében: ,Ulok, iilok és laikus filozéfidkat gyartok.” Z.
Varga Zoltan ugy latja, hogy a Habi-Szadi konyvek is Fiist Mildn anti-dialektikus,
a szintézist elvetd gondolkoddsmodjat érvényesitik. A  Naploban fellelhetd
ellentétes allitasokat, nézeteket és itéleteket dialégusba hozzdk ugyan egymadssal,

de anélkiil, hogy valamiféle fejlddés- vagy alakuldstorténetté kerekitenék Sket.”

' V. Fiist Mildn: Ldtomds és indulat a miivészetben. (Elsé kiaddsa: 1948) Magvetd Kiad6, Bp. 1980. Mésodik és
Otodik eldadss.
20 7. Varga Zoltan: i. m. 37. A Fiist Mildn-idézet lel6helye: Fiist Mildn: Teljes Naplé I-II. Sajté ald rendezte
Szilagyi Judit. Fekete Sas Kiad6, Bp. 1999. II. kotet, 734.
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Természetesen nagy a kiilonbség a Naplo és a napldirdssal felhagy6 Fiist
Milan kései miveinek eszmei €s miivészi megformaltsaga kozott. Ugyanakkor e
muvek helyét az életmiiben csak a Naplohoz képest hatdrozhatjuk meg.

A Naplo eredeti formdjaban nyersanyag inkabb, mint kozlésre kész szoveg. S
a fennmaradt évfolyamaiban is (tulajdonképpen helyesebb lenne tobbes szamban,
naplokrol beszélni) jelentOs koncepciovdltds figyelhetd meg. Amikor Fiist Mildn
tizenhét évesen elkezdett naplét irni, arra torekedett, hogy minden gondolatat
rogzitse, €s ebben nemcsak az dndokumentdlas szidndéka vezette, hanem az 6nmaga
meghaladdsdt elGsegité folyamatos elhatdrolédds biztositdsa is. Igy valhatott a
Naplo Fiist Milén lelki és gondolkoddi kiizdelmeinek legfObb szinterévé és egytittal
az életmill centrumdva, amely koriil kiépiilhetett miivészete legjava. A Naplo induld
programjdban — irja Z. Varga Zoltdn — ,,az idObeli romlasnak kitett, az elmulds
hatalmanak kiszolgéltatott En azonossdgdnak védelme fogalmazédik meg” [...]
,mintha a Naploban a narcizmusnak egy kumulativ, felhalmoz6 form4djaval allnank
szemben: az En egyszerre akarja birtokolni az idében tavoli Enjeit — »Ez mind én
vagyok — egykor €s ma is« — prafrazalhatnank a késoi mil cimét a Naplo tervének
szellemében.”?'

Fiist Mildnnak az a viszonylag korai dontése, hogy kiildetésként fogadja el az
irds elsObbségét az élettel szemben, idovel sziikségképpen vezetett az életrajz és a
személyess€g hattérbe szoruldsdhoz. Mindez egyiitt jart azzal is, hogy egyre
nagyobb miivészi gondot forditott a Naplo megformdldsédra, és djra meg Ujra
kisérletet tett a kozlésre szant részletek irodalmi 1igényli dtdolgozdsara. Az életrajz
feladdsa és a kompozicios szandék erdltetése — a teljes anyagot eldszor sajté ala

rendezd Szildgyi Judit megdllapitdsa szerint — ,,val6jaban a naplét mint miifajt

1 Z. Varga Zoltan: i. m. 38 és 41.
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sziinteti meg.”** A folyamatos ttkeresés bizonytalansdga mintegy 6nmagét segité
€s szabdlyozé erOként hivta létre élet- és miivészetbolcseleti reflexidit — ezek
eluralkodasa viszont gatként magasodott a naplé megjelentetése eldtt (ahogy az a
H4ébi-Szadi konyv utéhangjabdl is kitiinik).

Tehat Fiist Mildn korai napléjanak megcélzott olvasdja elsdésorban onmaga
volt, késObb viszont, bar szivesen bocsitotta volna muvét a nyilvanossag elé,
visszatartotta ett0l annak beldtdsa, hogy a nagyk6zonséget nem érdeklik szubtilis
mihelygondok.

A Naplo nemcsak az egyes miivek Iétrejottéhez szolgéltat fontos
adalékokat, hanem modellként szolgdl Fiist Mildn csaknem egész életmiivéhez.
Ugyanis az onmagdval vivott kiizdelmet, amit a tovibblépés kényszeres szigora
diktalt neki, kiterjesztette sz€pirdi ténykedésére is — ezért irta at ujra meg Ujra
verseit €s prozai alkotdsait. Korai milveinek ujraforméldsdban nemcsak muvészi
izlésének valtozdsa vezette, hanem {r61 szdnd€kainak programszeriien
megvalositott fudatositdsa 1s — marpedig hasonld indit€ék munkalt a Naplo korai
koncepcidjanak meghaladdsaban is. (Mds kérdés, hogy azokkal értek egyet, akik
sok esetben az 4tirt versek kordbbi, naiv véltozatat tartjak érdekesebbnek.)

Késdbb azonban a Naplo véllalhatatlan lett Fiist Milan szdmdra. Somly6
Gyorgy, aki elsoként irt a teljes anyagrol, méltan vetette fel, hogy ,,naploi
elvesztése, amit €lete legnagyobb csapasaként €It at, s amit oly 6nemésztd moédon
gydaszolt és tett a maga szdmdara még teljesebbé, mint amilyen valdjédban volt — nem
volt-e szdmdra valdjaban [...] szerencse? [...] Altala megszabadult a napldk
feldolgozdsa és rendbe szedése, véglegesitése mind irt6zatosabbnak 14tsz6

feladatatl, s tabula rasaként a romokon hozzdkezdhetett valami tj, azokbol

** Szilagyi Judit: Magadtol menekvésed. Fekete Sas Kiad6, Bp. 2004. 11.
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taplalkozo, djabb esztétikai igénye szdmdra elfogadhatd, a régit mégis magédban
foglald, azt megmentd mii alkotdsahoz.”*

Jollehet a Naplonak csak kisebb hanyada semmisiilt meg a héboru alatt, Fiist
Mildan 1945 utdn elpusztultnak nyilvéanitotta, és mintegy a Naplo egyik-mdasik
rétegének ujrateremtéseként hozta létre kései miiveit. Nyilvdn nem lehetett sz6
tabula rasardl, de a Ldtomds és indulat, majd a két Héabi-Szadi konyv, végiil a
posztumusz megjelent Szexudl-lélektani elmélkedések Ggy lettek a Naplo szellemi
orokosei, hogy éppen az ijrairds korlataira hivatkozva szabadulhattak meg a Naplo
miifaji korlataitol. A kései miivek szemléleti és retorikai dsszetartozdsa szembet{ind
(a Szexudl-lélektani elmélkedések zarszavdban még Habi-Szadi neve is
felbukkan),”* s éppen e sajitossdguk, valamint a mdltbél eredeztetett iréi

megbizatis hangsulyozdsa szuggerdlja az életmi szokatlanul ritka folytonossagat és

egységét.

2 Lasd Somlyé Gyorgy: A hamvaibdl ujjdsziiletett Naplé paraboldja (1976), kotetben: Fiist Mildn vagy a
lestitottszemii ember. Emlékezés és tanulmany. Balassi Kiadd, Bp. 1993. 154-155.
** V6. Fiist Milan: Szexudl-lIélektani elmélkedések. Helikon Kiadé, Bp. 1986. 135.
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