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HATEVES EREDMENYEIBOL DUNA-TISZA KOZI
LEPELHOMOK TALAJON

(El8zetes kiozlemény)

' BAUER FERENC

a mez6gazdasigi tudoményok kandidatusa
Duna —Tisza kozi Mezbgazdasagi Kisérleti Intézet, Kecskemét

Bevezetés

A Duna—Tisza kézi homokhétsig hazank legnagyobb kiterjedést homok-
vidéke. A kb. félmillié6 hektaros homokteriiletnek kereken a fele gyenge termé-
képességti futéhomoki szanté. Itt az eredményes novénytermesztés és a talajok
tapanyagellatdsa nagyon nehéz feladat.

Az Gttér6 munkat ezen a teriilleten WESTSIK [8] végezte a hiszas évek-
ben. Késébb a Nyirséghen folytatott kisérleteinek eredményeit [9, 10] szintén
jol fel lehet hasznalni bizonyos esetekben Duna—Tisza kézi vonatkozasban is.

Ujabban féleg Ecerszect [4], ANTAL [1], Hepp [5], LANG [6], és BAUER
[2, 3] foglalkoztak behatébban a kérdéssel. Az NDK-ban hasonlé problémakat
Sivon, Eica és STEINBRENNER [7] vizsgaltak. Szamos fontos kérdés var azon-
ban még tisztazasra.

Neheziti az elérehaladast a Duna—Tisza kézének évjaratonként rend-
kiviil szeszélyesen valtozé id6jarasa. A kisérletek, megfelel6 megbizhatésaggal
csak vetésforgérendszerii tartamkisérletek forméjaban végezhetdk. Az ilyen
kisérletek pedig csak tobb év, esetleg csak 1—2 évtized milva adnak jél hasz-
nosithaté eredményeket.

Ismertetendd kisérleteink egy részletét képezik annak a vetésforgokisérlet
sorozatnak, amelyet 12 évre allitottunk be. Ez alkalommal az els§ hat kisérleti
év eredményeibdl kozliink adatokat.

A kisérletek célja a szantofoldi novények termésatlagainak noveléséhez, a
"megfeleld istallé-, zold- és miitragyazasi médozatok, valamint a bevezethetd
vetésforgdk ill. novényi sorrendek kidolgozasa Duna—Tisza kozi lepelhomok
talajokon.

Elsésorban a kovetkezd két kérdéscsoportot vizsgaljuk:

1. Hogyan érvényesiilnek a lepelhomokon a miitrigyak énmagukban, az
istallétragyahoz és a zoldtragyakhoz viszonyitva és azokkal kombinaltan
alkalmazva ? Doéntd fontossagi kérdés ezen beliil a csak miitragyazott vetés-
forgokban jelentkezd tartamhatas, ill. hatashalmozédas vizsgalata.

2. Milyen az egyes zoldtragyak, szoszosbiikkény, somkérs, napraforgé,
hatésa a vetésforgéban? Dontd fontossagi kérdés ezen beliil a szoszosbiikkony és
a somkoré alaszantasaill. feltakarmanyozasa esetén jelentkezd tartamhatas, ill.
hatashalmozédas vizsgalata.
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Vetésforgé kisérleteink beallitasanal az irodalmi adatoknél is jéval
nagyobb segitséget jelentett, hogy a vetésforgé, a talajerdgazdalkodasi és a
tragyazasi orszagos témakollektivikban, valamint a homoki gazdalkodas
gyakorlataban dolgozé szakemberek véleményére és sajat 6 éves vetésforgé
el6kisérleteink eredményeire [2, 3] is tamaszkodhattunk.

Kisérleti koriilmények

Vetésforgokisérleteinket 1956/57. évben kezdtik. Két tgynevezett
,»vakkisérleti” és egy ,,atmeneti” év utan 1959/60-ban volt a kisérlet elsé és
1964/65-ben a hatodik értékelt éve.

Az idéjaras és elsGsorban a csapadékeloszlas vialtozasai évjaratonként
igen eltér6 moédon befolyasolhatjik a terméseredmények alakulasat. Ezért
kozoljik a harom el6készitd és a hat kisérleti évjarat havi és évi csapadék-
osszegeit és ezek eltéréseit az 50 éves atlagoktél. Az idGjarasi adatok kozlésénél
az oktéber 1-t6l a kovetkezd év szeptember 30-ig terjedd iddszakot tekintjiik
egy évjaratnak (1. tabldzat).

A Kkisérleti évjaratok csapadékeloszlasa szeszélyesen valtozott, ami a
Duna—Tisza kozén altalanosnak mondhaté.

A vakkisérleti és atmeneti évjaratok csapadékmennyisége és eloszlasa
megkozelit§en atlag koriili volt.

A kisérlet 6 értékelt évében a szaraz és nedves évjaratok valtakoztak. A 6
évjarat atlaga azonban csaknem pontosan megegyezik az 50 éves csapadék-
atlaggal.

A Kkisérletek eredményeit leginkabb befolyasolé masodik tényez§ a talaj-
mingség. Kiilonosen a lepelhomok réteg vastagsaga jatszik dontd szerepet a
terméseredmények alakulasiban.

A kisérlet Kecskeméten, a Duna—Tisza kozi Mezdgazdasagi Kisérleti
Intézet Borbéas-pusztai telepén, jellegzetes lepelhomok talajon van beéllitva.

A homokboritas vastagsaga a jobb term8képességii parcellakon 40 —50, a
kozepeseken 60—80, a leggyengébbeken pedig 100—120 cm koriil van. Alatta
30—40 cm vastag sziirkésbarna homokos valyogréteg hizédik. Ez alatt mész-
ben gazdag agyagos 16sz vagy l6sz talalhaté.

A lepelhomok réteg CaCO,-ot nem tartalmaz. Kémhatdsa semleges
koriili, 6,6 —7.4 pH-val. Humusztartalma 0,2—1,19%, kozotti. A felvehet§ és az
Gsszes tapanyagtartalma igen csekély. Csupan az dsszes K,O tartalma ér el
kézepes szintet.

A homokos vilyogréteg CaCO, tartalma 3—59, koriili. Kémhatasa sem-
leges — gyengén ligos 7,0—7,8 kozotti. Humusztartalma 1,4—1,59,. Felvehetd
tapanyaga igen csekély. Osszes tapanyagtartalma kozepes szintd.

Az agyagos losz ill. 16sz réteg 259, koriili CaCO, tartalmi, ligos kém-
hatasa, 7,7—8,1 pH-val.
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I. tablazat
Homoki vetésforgé kisérletek csapadékadatai

B 6t atiaspiork

Megnevezés X | Xoobamedox R A R R ?ﬁ_‘ﬁ‘;:’;’
Csapadék mm

50 éves atlag 48,0 | 50,0 | 37,0 | 26,0 | 290| 320| 450 | 56,0 | 550 | 48,0 | 450 | 46,0 517,0
1956/57 23.2 | 69,9 | 41.7 91| 70,3 37| 341 | 9590 | 341 1215| 30,9 | 326 567,0
Eltérés az atlagtol —24,8 | +19,9 | +4,7 | —16,9 | 4-41,3 | —28.3 | —10,9 | +-39.9 | —20,9 | +73,5 | —14,1 | —13,4 +50,0
1957/58 41,4 38,4 29,6 35,0 23,5 39,0 33,6 50,8 79,8 27,8 26,1 943 430,3
Eltérés az atlagtél —6,6 |—11,6 | —7,4 | +9,0 | =55 | +7,0 | —11,4 | —5,2 | +24,8 [ —20,2 | —18,9 | —40,7 —86,7
1958/59 28,2 51,5 54,1 35,7 0,1 8,1 41,3 71,9 3,7 36,1 37,3 25,3 469,3
Eltérés az atlagtol —198 | +1,5 |+17,1 | +9,7 | —289 | —239 | —3,7 |+21,9 |+18,7 | —119 | —7,7 | —20,7 =4
A 3 év 4tlaga 30,9 | 533| 418| 26,6 | 313| 169 | 363 | 749 | 625| 61,8| 31,4 211 488.8
Eltérés az atlagtél L7l ks 3e snan tehig b asa gl fe ol g 7 189 | +7,5:15£18.87]=<13,6:]:—24,9 —28,2
1959/60 56| 355| 61,2| 314| 310| 268| 292 | 271| 354| 51,0| 17,7| 362 388,1
Eltérés az atlagtol —424 |—14,5 |+24,2 | +54 | +20| —5.2 |—15.8 | —28,9 | —19,6 | +3,0 [—27,3| —9,8| —1289
1960/61 1 o711 992 535| 19,1 | 30,7 11| 723| 446| 789 | 56,1 3,2 0,4 536,2
Eltérés az étlagtél +29,1 |+49,2 [+16,5| —6,9 | +1,7 | —30,9 | +27,3 | —11,4 | +23,9 | +8,1 | —41,8 | —45,6 +19,2
1961/62 13,1 789 | 328| 179 | 355| 539 | 120| 244 | 444 | 475 14 | 429 404,7
Eltérés az 4tlagtol =869 |-F280 1 =39 F gy | 65 Feale | <330 | —8k6 | —10,6 | =051=436 | —~31 ] —1123
1962/63 3,1 99,7 33,7 65,0 56,0 37,8 39,8 57,4 (EAE 43,7 64,6 70,9 646,8
Eltérés az atlagtol AL | pao g latas ailarsg guliremn it agel —r a0 1190 1 g 3 1196 [ 4-24.9: | T £ 129.8
1963/64 287 | 282| 613 9.8 | 143 5333298/ 918" .76 | ‘258 | 765.3i/ 7358 415.8
Eltérés az atlagtél —19,3 /<218 | 4243 | —237 | =147 | +13 | —227 | —34.2°| +21,7 | —22.2 | +20,3 | —10,2 | —1I01,2
1964/65 94,2 32,1 78,5 45,1 4.4 29,0 57,8 75,5 | 129,6 89,5 49,2 24,7 709,6
Eltérés az atlagtol +46,2 | —17,9 | +41.5 [+19,1 | —24,6 | —3,0 |+12,8 | +19,5 | +74,6 | +41,5 | +4,2 |—21,3 | +192,6
A 6 év étlaga 370 | 622| 535| 301| 287| 303 | 389 418| 734 52,3| 336| 351 516,9
Eltérés az atlagtél —1,0 (4128 | F165 | F41)| =03 | —1,7| =61 |—149 | +183} +43 | 114|109 —0,1

TQIITANINATYT STATLVH MALITHISIN-0DHOISILIA V
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A talajvizsgalatokat parcellanként végeztiik. A I1. tabldazatban részletesen
kozoljiik 1—1 jo, kozepes, ill. gyenge terméképességii parcella talajvizsgalati
adatait.

II. tablazat
Vetésforgo kisérletek talajvizsgalati adatai

Pavisita W pH Felvehets Osszes
CaCO musz
b % | o | % P,0, | K,0 N | ro, | x0
P o Q Tyu-
szdm | mélység, em (ri¥1‘)l H,0 KCl1 mg/100 g talaj o,
|
92. 0— 20/ 0,83 : — 112 7 ] 6.9 5,4 1.8 0,110 \ 0,060 200
20— 45| 0,67 | — 0,81 6.9 6,7 3.4 6,7 0,075 | 0,041 0,192
45— 75| 1,59 | 5,39 1,45 7.8 6,9 4,2 6,0 | 0,125 ‘ 0,116 0,480
75—150 | 1,73 l 26,75 1,07 Gl | X% X ‘ 0,054 | 0,119 0,400
190. | 0— 20| 0,54 1 - 0,85 7.2 6,8 7,0 9,3 0,074 | 0,060 | 0,150
20— 70! 0,44 | — 0,63 1.4 6.8 3.4 6,0 0,056 | 0,051 0,145
70—100 | 1,48 i 3,94 1,36 Tsd 6.9 4.4 8,7 0,074 :, 0,114 0,360
100—150 | 0,66 23,24 | 0,20 8,1 7,4 bt * 0,032 ; 0,099 0,155
274.| ©0—20/02 | — |o032| 66 | 59| 52| 6,0 | 0,030 | 0,048 | 0,09
20—110| 0,25 | — 0:23 6.8 6,2 ‘ 3,4 4,7 0,036 | 0,041 0,120
| 110—150 | 1,83 — 0,99 6,9 ’ 6,0 G R < 0,065 | 0,083 0,390

Megjegyzés: A felvehets P,0; és K,0 ammonlaktétos oldathél hatdroztuk meg. Az sszes
dpanyag megillapitdsinak modszerei: N = médositott Jodlbauer, P,0; és K,O0 = tomény
énsavas kioldds. X = nem vizsgiltuk.

A kisérlet beallitasa el6tti utolsé tragyazas kozvetlenill a vakkisérleti
napraforgé ala tortént 1956/57-ben. A kisérlet teriilete ekkor egységesen 150 q
szalmas istallétragyat, 50 kg 209,-0s pétisét, 200 kg 18%,-0s szuperfoszfatot és
100 kg 409,-0s kalisét kapott kat. holdanként. A népraforg(‘) elGveteménye
1955/56-ban rozs volt.

Moédszer

A kisérlet beéllitasat harbm el8készits év el6zte meg. Az elsd, 1956/57,
évben tragyazott napraforgé, a kovetkezs évben tragyazatlan rozs jelzénovény-
nyel vetett dgynevezett ,,vakkisérlet” volt a teriileten. Az egységesen vetett
jelzénévény termését parcellanként mértiik az egyes parcellak eredeti termd-
képességének megillapitasa érdekében.

A vakkisérletek terméseredményeinek figyelembevételével, iranyitott
véletlen mdédszerrel, gy helyeztiik el az egyes vetésforgokat a parcellakon,
hogy lehetéleg mindegyik vegyesen, j6, kozepes és gyenge, de dsszességében
azonos termd&képességl parcellakra keriiljon.

A kovetkezé 1958/59. ,.dtmeneti” évben a vetésforgék kiilonbozs nové-
nyeit még egységesen rozs utan vetettiik. Tragyazasi kezeléseket ebben az
évben még nem adtunk. Ezzel a vetésforgok szerinti elGvetemények gyokér- és
egyéb hatasat a tragyazas zavaré hatasa nélkiil adhattuk meg a kovetkezs évi
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novényeknek. Ezeket a parcellaterméscket a kisérlet értékelésekor nem vettik
szamitasba.

Az 1959/60. évben mar minden névényt a vetésforgé szerint neki meg-
felel6 el6vetemény utan vetettitk. Ez évben adtuk el§szor a kezelések szerinti
tragyaadagokat is. Igy ez lett a kisérlet elsé értékelt éve.

A Kkisérleti parcellak teriilete 10 X 25 m = 250 m?2. A parcellasorok kozott
5 m-es utak hizédnak. A vetésforgok kiteritve és 4 sorozattal keriiltek bealli-
tasra. Tehat minden vetésforgé minden névénye, minden évben kiilon parcel-
lan 4-szer szerepel. gy egy haromszakaszos vetésforgs 12, egy négyszakaszos 16
parcellat foglal el. A 13 haromszakaszos és a 8 négyszakaszos vetésforgé pedig
osszesen 284 parcellan van elhelyezve.

Az 1—XXI-ig szdmozott vetésforgék parceilainak elrendezését a kisérlet
els6 értékelt évében — 1959/60-ban — az 1. dbra szemlélteti.
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1. d@bra. Homoki vetésforgé kisérletek vazrajza 1959/60. évben
Vetésforgok: I—XXI-ig. Sorozatok: I—IV-ig
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A vetésforgokban haszndlt tragyaadagok (1 évi 1 adag):

N = 30 kg/ha hatéanyag = 69 kg/kh 259%-0s pétisé
P,0, = 15 kg/ha hatéanyag = 48 kg/kh 189%,-0s szuperfoszfat
K,0 = 15 kg/ha hatéanyag = 21 kg/kh 409%,-0s kalisé

istr. = 60 q/ha = 35 q/kh kozépérett istalltragya.

A vetésforgok teljesitményének dsszehasonlitasa érdekében a termésered-
ményeket gabonaegységben értékeltiik.
A haszndalt gabonaegység (GE) 1 q termésre vonatkoztatva:

Rozs szem 1,00 GE Silékukorica zdlden 0,17 GE
Csoves kukorica 0,65 GE Szoszosbiikkkonyds rozs 0,14 GE
Szalma, kukoricaszar 0,10 GE Somkéré 0,13 GE

A kisérleti vetésforgék 3 csoportra tagozédnak.

A. Csoport. Ebbe 7 haromszakaszos, kétrozsos vetésforgé tartozik.

Tipus vetésforgoja: 1. Kukorica, 2. Rozs, 3. Rozs

Az I—1IV-ig szamozott vetésforgokban ez a tipusvetésforgé négy kiilon-
b6z6 tragyazasi kezelésben részesiil.

I. = tragyazatlan
II. = 1 adag miitragya
III. = 2 adag miitragya
IV. = istallstragya és 1 adag miitragya

Az istallétragyat a I'V-es szami vetésforgoban a kukorica, az V-6s szami-
ban pedig a 3. évi rozs kapja. Ezzel vizsgalat targyava tessziik azt a Duna—
Tisza kozi régi paraszti gyakorlatot, amely szerint a meglevd kevés istalls-
tragyat nem a kukorica, hanem a rozs ala adjak.

A VI-os és VIlI-es vetésforgokban zoldtragyazast iktatunk kozbe. A
VI-osban a 3. évi rozs utan &sszel szoszosbiikkonyds rozsot vetiink és azt
tavasszal alaszantjuk zoldtragyanak a rovid tenyészidejli magnak termesztett
kukorica ala. A VII-eshben ugyancsak a 3. évi rozs utén tarlénapraforgé zold-
tragyat iktatunk kozbe. Mindkét vetésforgé kap 1 —1 adag miitragyat is. Ez a
két vetésforgo alkalmat ad a szoszosbiikkény és a napraforgé zoldtragya-
értékének osszehasonlitasara.

B. Csoport. 1de tartozik 6 haromszakaszos egyrozsos vetésforgo.

Tipusvetésforgoja: 1. Silokukorica, 2. Kukorica, 3. Rozs.

A VIII—XI-ig szamozott négy vetésforgé ugyanazt a négy tragyazasi
kezelést kapja, mint az el§z6 csoport I—1IV-ig szamozott vetésforgéi.

A XTII-es és XIII-as vetésforgonal a 3. évi rozs utan szdszosbitkkonyéss
rozs zdldtragyanak, ill. zéldtakarménynak keriil kézbeiktatasra a silékukorica
elé, ugyancsak 1—1 adag miitragyaval. Ez a két vetésforgé a zoldtragyazas dn.
,»Kecskeméti modszer”-ének szoszosbiikkonyds valtozatat van hivatva vizsgal-
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ni. Nevezetesen azt, hogy érdemes-e a szoszosbiikkonyos rozs zoldtomegét zold-
tragyanak aldszantani, vagy célszer(ibb azt zéldtakarméanyként hasznositani.

C. Csoport. Ez 8 négyszakaszos vetésforgobol all.

Tipusvetésforgéja: 1. Silokukorica, 2. Kukorica, 3. Rozs, 4. Rozs.

A XIV—XVII-ig szamozott négy vetésforgo itt is ugyanazt a négy tra-
gyazasi kezelést kapja, mint az els§ két csoportnal.

A XVIII-as és XIX-es vetésforgoknal a 4. évi rozsot fél magmennyiség-
gel, ritkara vetjiik és tavasszal attelels fehérvirdgli somkoérot vetiink ra, amit
kovetkez8 év tavaszan zdldtragyanak aldszantunk, ill. zéldtakarménynak
lekaszalunk, és utina vetjik a silokukoricat. Mindkét vetésforgé 1—1 adag
miitragyat is kap.

A XX-as és XXI-es vetésforgé hasonlé az el6z8 két vetésforgéhoz, de
itt a somkoré utan nem vetiink silékukoricat, hanem 8sszel rozsot és a kovet-
kez6 évben kukoricat. Tehat itt a silékukorica termése kimarad.

Az utolsé négy vetésforgé is a ,,Kecskeméti modszer” vizsgalatat szol-
galja. Segitségiikkel 6sszehasonlithaté a somkéré teljes tomegi aldszantasanak,
és feltakarményozasa utén felszantott tarléjanak hatdsa. Vizsgilhat6 az is,
hogy a zoldtragyazas évének masodvetésii silokukoricaval valé hasznositisa
milyen hatésd a vetésforgéban.

A vetésforgok kezeléseit fenti csoportositds szerint tagolva a III. téb-
lazat szemlélteti.

Kisérleteinkben haszndlt névényfajtdk: Kecskeméti h. rozs, kukoricabél
magnak és silénak Mv 1-es, rovid tenyészideji magnak Mv 40-es, majd 1964-
t6l Szegedi Tl-es, szoszosbiikkonybél szokvany, somkoréobol Kecskeméti
* attelels fehérviraga fajtajelslt, napraforgébol pedig az Iregi fajta.

Vetésforgé kisérleteinkben a terméseredmények megallapitasaval par-
huzamosan kiilonb6z8 megfigyeléseket, méréseket, fenologiai és egyéb felvé-
telezéseket is végeztiink. Ezek részletes ismertetésére jelen dolgozat keretei
kozott nem térhetiink ki.

A kisérleti eredmények és értékelésiik

Ismertetésre keriil§ vetésforgé kisérleteink az 1952. év §szén beallitott és 6
évig végzett vetésforgé elSkisérleteink eredményeinek tovabbfejlesztését szol-
galjak. Elgkisérleteink szadmos értékes adattal szolgiltak az egyes novényfajok
termelési és terméképességi viszonyaira, elévetemény értékére, vetésforgoba
valé beilleszthet8ségére, az egyes zoldtragyanévények hasznalhatésagara, a
zoldtragyazas médjara és a zoldtragyazas évében a teriiletnek masodndvények-
kel valé hasznositisara vonatkozéan Duna—Tisza kézi lepelhomok tala-
jokon [2, 3].

Vetésforgé eldkisérleteink legjelentdsebb eredményének azt a megalla-
pitast tartjuk, amely szerint a szoszosbiikkényds rozs és az atteleld fehérviraga
somkoéré esetében a zoldtragyanak alaszantott és a zoldtakarméanynak le-
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Tipus L e LR oo T IV. V. VL
1. Kukorica | } 1 istr. Szoszoshiikkonyos
i rozs ztr.
2. Rozs 4] 1 miitr. | 2 miitr. | 1 mfitr. | 1 mfitr. 1 mfitr.
3. Rozs 1 istr.
B. Csoport. Haromszakaszos egyrozsos vetésforgok
Tipus VIIIL. IX. X ’ XI. X1I,
1. Silékukorica ‘ 1 a8tes Szoszosbiikkonyos rozs ztr.
2. Kukorica | [} 1 miitr. | 2 miitr. | 1 mifitr. 1 mfitr.
3. Rozs |
C. Csoport. Négyszakaszos vetésforgok
Tipus XIV. XV. XVI. XVII. XVIII. XIX.
1. Silékukorica 1 istr. Somkoré ztr. Somkéré ztak.
2. Kukorica [4] 1 miitr. | 2 miitr, | 1 mfitr. 1 mfitr. 1 miitr.
3. Rozs .
4. Rozs | R. rozs somk. | R. rozs somk.

—-—

III. tablazat

Hemoki vetésforgé kisérletek kezelései
A. Csoport. Haromszakaszos kétrozsos vetésforgok

Jelmagyardzat: § = tragyézatlan. — 1 mfitr. = 1 adag miitrdgya. — istr. = istdllétragya.—ztr. = zoldtrigya, — ztak.— zoldtakarmany.
= R. rozs somk. = ritka rozs somkéroval,

— ) iy

|

VI

1 miitr.
Tarlénapraforgé ztr.

XIII.

Sz6szosbiikkonyos rozs ztak.
1 miitr.

XX. l XXI.

Somkérd ztr.
Rozs
Kukorica

R. rozs somk.

Rozs .
Kukorica
R. rozs somk,

Somkéré ztak.
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kaszalt kezelések termésfokozé hatasa kozott nem volt szamottevd kiilonbség.
Tehat a gyokérhatas volt a dontd. A zoldtémeget pedig alaszantas helyett
érdemesebb feltakarmanyozni. Az ilyen teriilet tarléjat azonnal felszantva és
azonnal bevetve, eredményesen termeszthetiink masodterményeket, silokuko-
ricat, rovid tenyészideji magkukoricat, nyari burgonyat, paradicsomot sth.
(,»Kecskeméti modszer” ).

Jelenlegi kisérleteink egyik alapvetd feladata, hogy a =zoldtragyazas
,,Kecskeméti médszer”-ének tartamhatasait tobbsorozatos, vetésforgérend-
szert, tartamkiséfletekben ismételten és sokoldalian vizsgalja.

A targyalasra keriil6 vetésforgokisérleteket megel6z6 két vakkisérleti és
egy atmeneti év terméseredményeinek részletes ismertetésére itt nem tériink ki.
A tragyazott napraforgé vakkisérlet atlagos szemtermése a viszonylag csapa-
dékosabb 1956/57. évben 7,1 q/kh, a tragyazatlan rozsé a kivetkezs, szarazabb
évjaratban 7,6 q/kh volt. Az atlagtermések tehat megfeleltek a lepelhomokon
altalaban elérhet6knek. Az atmeneti, szintén kissé szarazabb jellegi, de nem
tilsagosan szeszélyes csapadékeloszlasi évben a kiilonféle névények szintén
atlagos termést adtak. Ez a harom el6készitd év tulajdonképpen csak a vetés-
forgokisérlet beallitasanak jo megalapozasat szolgalta.

A tovabbiakban az 1959/60-t6]l 1964/65-ig eltelt hat, értékelt kisérleti év
terméseredményeit ismertetjiik.

Az A. és B. csoportba sorolt haromszakaszos vetésforgoknal az eltelt 6 év
két teljes rotaciot, a C. csoportba tartozé négyszakaszos vetésforgéknal pedig
egy teljes és egy fél roticiot jelentett.

Az A., B. és C. vetésforgocsoportok terméseredményeit ¢/kh-ban és gabona-
egységben (GE), a 4., 5., 6. és 7. tablazatban mutatjuk be. 2

Az A. csoportba tartozé haromszakaszos kétrozsos I—VI1I-ig szamozott vetés-
forgok terméseredményeit GE/kh-ban értékelve a kiovetkezé megallapitasok
tehetSk (IV. tablazat).

Az elsé hdaroméves rotdciéban a tragyazatlan I-es vetésforgé 10,3 GE/kh-as
teljesitményéhez viszonyitva az 1 adag miitragyas Il-es 1,4, a 2 adag miitra-
gyas Ill-as 2,8, az 1 adag istallétragya 4 1 adag miitragyas IV-es pedig 3,0
GE/kh-val termett tébbet.

A 2 adag mfitragya itt pontosan kétszer akkora termésnovekedést ered-
ményezett, mint az 1 adag. Az istallétragya + 1 adag miitragya viszont egy
kevéssel még a 2 adag miitragyasnal is jobb volt.

Kiemelkedd, 4,4 GE/kh-as terméstobbletet mutat az V-6s vetésforgé.
Ennél az 1 adag mitragyan kiviil adott istallétragyat nem a kukorica kapta,
mint a IV-esnél, hanem a 3. szamu rozs. A két azonos tragyamennyiséggel
ellatott vetésforgé kozott is jelentds, 1,4 GE/kh kiilsnbség mutatkozik az V-6s
vetésforgo javara. Megfigyelhets, hogy a IV-esnél a kukorica ala adott istallé-
tragya nem novelte a termést. Ugyanakkor az V-6snél a 3. szami rozs termését
az alaja adott istalltragya nagymértékben fokozta. Ezek az eredmények ala-
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IV. tablazat

terméseredményei q/kh-ban és GE[kh-ban

»A. csoport” I—VII. szami hdromszakaszos kétrozsos vetésforgok

Els6 rotacié Masodik rotécié Két rotdcié egyiitt
Vetésforgitk 1959/60—1961/62. 1962/63—1964/65. 1959/60—1964/65.
3 év dtlaga 3 év dtlaga 6 év dtlaga
csd, aizlir, csd, sz.éx.-, csd, sz.ér,
Sy ill. | a1, | GEMh| il | o [GE/Kh| il | ot | GE/kh
névénye tragyazasi kezelése | szem ks szem R szem i
q/kh q/kh q/kh
i
1. Kukorica 19,3| 19,3 | 14,5| 19,1} 19,1 | 14,3| 19,2 | 19,2 | 14,4
2. Rozs ] 74| 15,4| 8 5640111 6,61 .06,5113.3 7,8
3. Rozs 6,31 123 117 5.3.114.01 6.,71,:5,81 13,2 Tad
Atlag GE/kh: 10, 9,2 9.8
i1,
1. Kukorica 15,8( 15,8 11,9| 18,1 | 18,1 | 15,4| 17,0| 17,0| 13,7
2. Rozs 1 adag miitr. | 12,3 | 24,2 | 14,7| 11,0 | 23,5| 13,3| 11,7 | 23,9| 14,0
3. Rozs 11116310801 T.84321:04° QB | L7541 8.9 9,3
Atlag GE/kh: 11,7 12,9 12.3
I11.
1. Kukorica 15,51"15,54 11361 19,51 °19,51°14,6.|17,5/*17,5 | 13.1
2. Rozs 2 adag miitr. | 14,3 | 24,7 | 16,8 11,9| 26,3 | 14,6 | 13,1 | 25,5| 15,7
3. Rozs 9,119,311 11,01 8,61 22,71 10,9 8.9:21,0.} 11.0
Atlag GE/kh: 13,1 13,4 13,3
IV. :
1. Kukorica istr. 24,6 | 24,6 | 18 30351+ 30,3.|" 22T\ 2.5 [-27.5 1 20,6
2. Rozs 1 adag mitr. | 11,3 | 21,7 13,5| 10,6(23.21 12,9|°11,0| 22,5| 13,2
3. Rozs 6,61 13,8 7 ‘ 7,5 18,9| 94| 7,1| 16,1 8,7
Atlag GE/kh: ’ 13, 15,0 14,2
V. ‘
1. Kukorica 25.41:25,4:1:19,14'31:9(:31:9.°.23.9 28,71 28.7:] 215
2. Rozs 1 adag mfitr. | 12,2 23,1 | 14,5{ 10,6 | 23,4| 13,0( 11,4| 23,3| 13,8
3. Rozs istr. 8,6 20,1| 10,6 | 11,8 26,0| 14,4] 10,2 | 23,1 | 12,5
Atlag GE/kh: 14,7 17,0 15,9
VI.
Szb. rozs Szb. ztr.
1. Kukorica 24,1| 24,1 18,1| 28,7 | 28,7| 21,5| 26,4| 26,4 | 19,8
2. Rozs 1 adag mfitr. 10,6 21,1 12,7 8,9| 20,0{ 10,9| 9.8{ 20,6| 11,8
3. Rozs IR BN 1 sl 1 MO8 65 9 iy o1 B M B 159
Atlag GE/kh: 12,6 | 13,3; 13,0
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Els6 rotécié Miésodik rotdicé Két rotacié egyiitt
Vetésforgdk 1959/60—1961/62. 1962/63—1964/65. 1959/60—1964/65.
3 év dtlaga 3 év dtlaga 6 év dtlaga
csé, "i‘]i{ » csé, ",ﬂ" ’ 6. sﬁil"’
ill * |GE/kh| it e GE/kh| il % GE/kh
1:;\67::;'& tragyazasi kezelése | SZem s:‘: : pAcm s:: ¢ em 5111‘- :
q/kh q/kh q/kh
I B
1. Kukorica 25,2 25,2| 18,9 | 24,8| 24,8| 18,6 | 25,0 25,0 | 18,8
2. Rozs 1 adag mfitr. | 11,4| 22,6 | 13,7| 9,4 22,4| 11,6 | 10,4| 22,5| 12,7
3. Rozs 6,1] 11,8} 7,21 °6,01 14,61 7,4] 6,1113;21 7,8
Napraforgé Napraf. ztr.
Atlag GE[kh: 13,3 12,6 13,0
Jelmagyardzat: ¥ = tragyézatlan, — 1 adag mfitr. = 1 adag mfitrdgya, — istr. = istallé-
tragya, — Szb. ztr. = szoszosbiikkkényds rozs zoldtragya, — Napraf. ztr. = tarlénapraforgé
zoldtragya.

tamasztjak annak a régi kisparaszti gyakorlatnak a helyességét, amely szerint,
ha jut a homoki szantéra egy kevés istallotragya, azt nem a kukorica, hanem a
rozs ala célszerd adni.

A VI-os vetésforgs, az 1 adag miitragyan kiviil kozbeiktatott szdszos-
biikkényos rozs zoldtragyat kapott. Terméseredményei, a csupan 1 adag
miitragyat kapott II-es vetésforgéét 0,9 GE/kh-val miltak feliil, ami a szdszos-
biikkonyés rozs zdldtragya javara irhato.

Meglepé a VII-es vetésforgd jo eredménye. Ennél az 1 adag miitragyan
kiviil tarlonapraforgé zoldtragyazast végeztiink. Az eredmények a csupan 1
adag miitragyas II-est 3,0 GE[kh-val, a sz6sz6sbiikkonyds rozs zoldtragyas
VI-ost 0,7 GE/kh-val miltak feliil és elérték az istallotragyas IV-es szintjét.
A kapott eredmény azért megleps, mert korabbi tapasztalataink alapjan a
nitrogéngyjts szoszoshiikkkonytél jobb eredményt vartunk, mint a tarlénapra-
forgotol. Megjegyezziik, hogy ez a helyzet a masodik rotacioban mar megfor-
dult a szoészosbikkony javara.

A mdsodik hdroméves rotdciéban a tragyazatlan I-es vetésforgé termése
9,2 GE/kh. Tehat az els§ rotaciéhoz viszonyitva a varakozasnak megfelelen
csokkent, esetiinkben 1,1 GE/kh-val.

A masodik rotaciéban a tragyazatlan I-es forgéhoz viszonyitva az 1 adag
miitragyas II-es 3,7, a 2 adag miitragyas III-as 4,2, az istallotragya 4 1 adag
miitragyas IV-es pedig 5,8 GE/kh-val adott t6bb termést.

Kiemelked6 az 1 adag miitragya termésfokozé hatasa, amit a 2 adagé
nem tudott aranyosan kévetni. Novekedett az istallotragyéas vetésforgé
elénye is a 2 adag miitragyashoz képest, 0,2-r6l 1,6 GE/kh-ra.

Agrdrtudomdnyi Kozlemények 26, 1967
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Az, hogy az istallétragyat a kukorica helyett a rozs ala adtuk, tovabb
javitotta az V-os vetésforgé terméstobbletét. A IV-eshez mért kiilonbség 1,4-
r6l 2,0 GE/kh-ra nétt.

Erdekes a VI-os és a VII-es vetésforgok helyzetének alakulasa. Mig a
szoszosbiikkonyos rozs 4 1 miitragyas VI-os forgé terméseredményei tovabhb
javultak és 0,1 GE/kh hijan elérték a 2 adag mitragyas I1I-as szintjét, addig a
VII-es forgé terméseredményei, az el6z8 rotacihoz viszonyitva annyira
csokkentek, hogy még az 1 adag mitragyas Il-es forgénil is 0,3 GE/kh-val
gyengébb eredményt mutatnak. A méasodik rotaciéban tehat mar a termésered-
ményekben is megmutatkozott a szészosbiikkonyos rozs kozismerten j6 zold-
tragyahatasa és a tarlonapraforgé zoldtragya bizonytalanabb értéke.

Hatéves atlagban a tragyazatlan I-es forgé 9,8 GE/kh terméséhez mér-
ten az 1 adag miitragyas Il-es 2,5, a 2 adagos III-as 3,5, az istallétragya 4 1
adag miitragyas IV-es 4,4 GE/kh-val adott nagyobb termést. A fokozédé
miitragyaadag és az istallotragya jelents termésndveld hatéasa vilagosan meg-
mutatkozik.

A kukorica helyett a rozs ala adott istallotragya jobb hatasa az V-os
vetésforgénak a IV-eshez viszonyitott 1,7 GE/kh-as terméstobbletében szé-
pen tikrozddik. ;

A szbszosbiikkonyds rozs és a tarlonapraforgé zoldtragyahatasa a hat év
atlagaban azonos szinten van. Megjegyzendé azonban, hogy el6bbinél a termés-
atlagok emelkedd, utébbinal csokkend iranyzatot mutagnak.

A B. csoporthoz tartozé hdaromszakaszos kétrozsos VII1—XI111-ig szamozott
vetésforgok terméseredményeit az V. tabldzat alapjan GE/kh-ban értékelve az
alabbiak allapithaték meg.

V. tablazat

.. B. csoport’” VIII—XIII. szamt hdromszakaszos egyrozsos vetésforgok terméseredményei

q/kh-ban és GE/kh-ban

Vetésforgobk

Elsé rotacié
1959/60—1961/62.

' Masodik rotaci6
1962/63—1964/65.

Két rotacié egyiitt
1959/60—1964/65.

3 év atlaga 3 év atlaga 6 év atlaga
| zold- | zold- : zold-
ter- szar, ter- szar, ter- szar,
més, ill. s, ill. és, ill.
szdma, 2ot b csgs, szal- | GE/kh ::2, szal- |GE/kh 26, szal- | GE/kh
névénye trgydzésikezelése | 1) | ma ill. | ma ill. | ma
szem | szem szem
q/kh q/kh q/kh
\ I
VIII. ‘
1. Silokukorica : 776 — | 13,2| 71,8| — | 122|747 — | 127
2. Kukorica [} 16,0 | 16,0 | 12,0| 12,5| 12,5| 9,4| 14,3| 14,3 | 10,7
3. Rozs 9:7.1:718,3 [ 11551 18340 F7.0.110,1:4 -9,k 1756 1.10:8
Atlag GE/kh: { | ] 12,2} ‘ 106 | 11,4
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Els6 rotéacié Masodik rotacié Két rotdcié egyStt
Vetésforgédk 1959/60—1961/62. 1962/63—1964./65. 1959/60 — 1964 /65.
3 év ajlaga 3 év atlaga 6 évatlaga
R z6ld- zdld- z6ld-
ter- szar, ter- szar, ter- szar,
més, | ill. |GE/kh| més, | ill. |GE/kh| més, | ill. | GE/kh
szédma, Ao csd, | szal- csd, | szal- cs6, | szal-
novénye tragydzasi kezelése ill. ma ill. ma ill. ma
szem L szem
q/kh q/kh q/kh
|
.8 ‘
1. Silékukorica 54,9 — 9,3/ 668 — | 11,4| 60,9 — 10,4
2. Kukorica 1 adag mdiitr. 16,91:16,9' 1 12.7|- 16,3 1.16,3 | 12.2:1416,6/|: 1656 |- 12.5
3. Rozs 13,1] 2141l 15,3‘ TO:10-19. 400 12 1181625 20,6~ 1857
Atlag GE/kh: | 12.4 11,9 12,2
| S
X.
1. Silékukorica 70,7 — | 12,0| 89.6| — | 15,3| 80,2| — 1347
2. Kukorica 2 adag mdiitr. 26,11:26,11:19;51:22:24 22,216,311 24,211°24.2'1 17,9
3. Rozs 16,0 | 28,3 | 18.8 12,7‘ 265171 15.2:1-14:4:4727.2:1." 17,0
Atlag GE/kh: 16,8 ! ~ 15,7 ‘ 16,3
X,
1. Silékukorica istr. 1051 — ['17,9[132,3] — [22,5:{118,7 — 20:2
2. Kukorica 1 adag miitr. 22161 22.6 1 17:0"|. 26:1 |»255X1=18.8[ 23,9 -23.9 | X7.9
3. Rozs 12:8123,5% -15.2 [ 1121 2241 134 12.0 [ 23.0:f "14.3
Atlag GE/kh: [ ‘ 16,7 18,3 17,5
] ;
XII. |
Szb. ztr. Szb. ztr.
1. Silékukorica 86,9 — 14,8 (1339 — | 22,8110,4| — 18.8
2. Kukorica 1 adag mfitr. 18,6 18,6 | 14,0 23,1'| 23,1 | 17.3::20,91|:20,9: | 15,7
3. Rozs 12,1221 14:3 " T1,0:721,9'} 13,24 11,6. 22,0 | 13,8
Atlag GE/kh: 14,4 | 17,8| ‘ ‘ 16,1
XIII.
Szb. ztak. Szb. ztak. 49,9 — 7,0 68,9, — 9.6 59.3| — 8.3
1. Silékukorica 91,7 — 1 15:6130,7 1 —& [-22,21111,2| — 18.9
2. Kukorica 1 adag mfitr. 22,1 22,1 16,6 | 19,7| 19,7 | 14,8| 20,9 20,9 | 15,7
3. Rozs 13,11 23,1 | 15.41°10.,9{ 18.6:.12.8.\- 12,0-20,9'} 14,1
3 ‘ T ‘
Atlag GE/kh: | } 183 | 19,8 b0
‘ |
Jelmagyardzat: § = trigyézatlan, — mfitr. = mfitragya, — istr. = istallétragya, — ztr.=
zoldtragya, — ztak. = zéldtakarmany, — Szb. = szoszosbiikkonyos rozs.

Az elso hdroméves rotdcicban a tragyéazatlan VIII-as vetésforgé 12,2
‘GE/kh-as terméséhez mérten az 1 adag miitragyas IX-es mindossze 0,2, a 2 adag
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miitragyas X-es azonban mar 4,6, hasonléképpen az 1 adag istallétragya + 1
adag mitragyas Xl-es is 4,5 GE/kh-val termett tébbet.

Az A. csoport azonos kezelésli vetésforgoival Osszevetve az 1 adag
miitriagya itt alig novelte a termést. A 2 adag miitragya, valamint az istallé-
tragya + 1 adag miitragya viszont egyarant jelentdsebb termésnovekedést
hozott, mint az el6z6 csoportban. Az eltérések egyik okat valészintileg a vetés-
forgé novényeinek eltéré aranyaban kell keresniink. Az els§ vetésforgo-
csoportban a rozs, a masodikban a kukorica van tdlsilyban.

A XII-es szoszosbiikkonyos rozs zoldtragya + 1 adag miitragyas vetés-
forgé termésndvels hatésa, a tragyazatlan VIII-ashoz viszonyitva 2,2 GE/kh.
Ez megkozeliten egyezik az el6z8 csoport azonos kezelésli vetésforgééval.
A XIII-as vetésforgonal viszont, amely csupé’m annyiban tér el a XII-estdl,
‘hogy a szosz6sbiikkkonyods rozs zoldtomegét nem szantjuk ala, hanem zold-
takarmanynak hasznositjuk, a termésemelkedés kiugré, 6,0 GE/kh. Ezt a jelen-
t6s novekedést nagyrészben a szoszosbilkkonyos rozs zoldtakarmany GE értéke
eredményezi. A XIII-as zoldtakarméinyos vetésforgé igy 3,8 GE kh-val milta
feliil a X1I-es, zoldtragyas vetésforgét. Ez az eredmény alatdmasztja a zold-
tragyazas ,,Kecskeméti médszer”’-ének helyességét, mely szerint a zoldtragya-
nak vetett szoszosbiikkonyos rozsot érdemesebb leszantas helyett feltakarma-
nyozni és a zoldtragyahatast a gyokérhatasra alapozni.

A mdsodik hdroméves rotdciéban a tragyazatlan VIII-as vetésforgé ter-
mése 10,6 GE/kh. Tehat az els§ rotaciéhoz viszonyitva 1,6 GE/kh-val csokkent.
Az el6z6 csoport tragyazatlan 1-es vetésforgéjahoz képest itt a csokkenés 0,5
GE/kh-val nagyobb.

Az el6z6 csoporttdl eltérden, itt a masodik rotaciéban az 1 adag miitra-
gyas IX-es forgé termése is csokkent 0,5, a 2 adag miitragyas X-es forgoé
pedig 1,1 GE/kh-val. Ennek a terméscsokkenésnek egyik oka a nagyobb tap-
anyagigényt kukorica nagyobb aranya lehet. Ezt az elképzelést latszik ala-
tamasztani az is, hogy a kukorica igényeit tartamhatasukkal feltehetSen job-
ban kielégitd istallé és zoldtragyas vetésforgokban az elsé rotacichoz viszo-
nyitva novekszenek a termések.

A tragyazatlan VIII-as forgohoz viszonyitva az istallotragyas Xl-es
7,7, a szoszosbiikkonyos rozs zoldtragyas X1II-es 7,1, a zoldtakarmanyos X1II-
as 9,2 GE/kh terméstébbletet mutat. Az el6z8 rotaciohoz mérten ez az ered-
mény a XI-es forgéban 1,6, a XII-esben 3,4 a XIII-asban 1,6 GE/kh noveke-
dést jelent.

A XTI-es vetésforgo terméseredményei, ahol a zoldtragyat teljes tomegében
alaszantottuk, tehat nagyobb mértékben javultak, megkozelitve az istalls-
tragyas XI-es vetésforgé terméseit. A vezet6 helyen azonban tovabbra is a
XTIII-as vetésforgé all, ahol a szoszosbiikkonyds rozsot feltakarminyozzuk. Ez
az eredmény is megerGsiti a zdldtragyazas ,,Kecskeméti modszer”-ének helyes-
ségét.
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Hatéves atlagban a tragyazatlan VIII-as vetésforgé 11,4 GE/kh-as termé-
séhez mérten az 1 adag miitragyas IX-es forgé 0,8, a 2 adag miitragyas X-es 4,9,
az 1 adag istallétragya 4+ 1 adag miitragyas XI-es 6,1, a szoszosbiikkonyos
rozs zoldtragya + 1 adag mitragyas XII-es 4,7, az ugyanilyen de zoldtakar-
manyos XIII-as forgé pedig 7,6 GE/kh-val adott nagyobb termést.

Az el6z6 csoporthoz képest az 1 adag miitragyanak kisebb a 2 adaginak,
az istallétragyanak és a zoldtragyaknak, nagyobb termésnovels hatasa tapasz-
talhaté.

A sz6szosbiikkonyos rozs zoldtragyas, de kiilonosen a zoldtakarméanyos
kezelés termésfokozo hatasa jol kidomborodik.

A C. csoport négyszakaszos, X1V — XX I-ig szamozott vetésforgoinak termés-
eredményeit a VI. tdbldzat alapjan GE/kh-ban a kévetkezdkben értékelhetjiik.

VI. tablazat

,,C. csoport” XIV—XXI. szami négyszakaszos vetésforgok terméseredményei
g/kh-ban és GE|kh-ban

Els6 rotéci6 Mésodik rotécié ey o féilit'f'éd‘s
Vetésforgék 1959/60—1962/63. 1963/64—1964/65. 19591651 1964/65
4 év atlaga 2 év atlaga e étlag; 3
z61d- zold- z6ld-
ter- szdr, ter-' | széar, ter- szdr,
més, ill. més, ill. més, ill.
szama, 2 Ll o cs6, szal- cs6, szal- es6, szal-
névénye trigyézdsikezelése | 1) | ma |GE/kh| ill. | ma |GE/kh| il. | ma |GE/kh
szem szem l szem
q/kh qkh | q/kh
XIV.
1. Sil6kukorica A101 =1 12,3831 = 14217500 "= 12,8
2. Kukorica ] 17.0107,0. 1281 "7,31 3] 55,5, 113,8:413.8 | 10:4
3. Rozs 8,616,871 10,3 6,81 13.3]| 82| 80! 15,6 9.6
4. Rozs 6,2 +1206: . Tt T8 1 T 119,56, 71014 T 8,1
Atlag GE/kh: i 10,6 ’ X 10,2
XV.
1. Silékukorica 88,5| — | 15,0| 94,7 — | 16,1| 90,6 | — 15,4
2. Kukorica 1 adag mditr. 26,4 | 26,4 19,8 | 19,7| 19,7 | 14,8 | 24,2| 24,2 | 18,1
3. Rozs 13,4 27,1| 16,1 | 12,2| 24,0 | 14,6 | 13,0 26,1 | 15,6
4. Rozs 76| 154( 9,1 11,4| 26,3 | 14,1| 8,7| 19,0 10,8
Atlag GE/kh: 15,0 14,9 15,0
XVI.
1. Silékukorica ; 84,0 — | 14,3[116,9| — | 19,9| 95,0 — 16,2
2. Kukorica 2 adag miitr. 24,0 | 24,0 18,0 23,2| 23,2 | 17,4| 23,7| 23,7| 17.8
3. Rozs 16,3 | 28,0| 19,1 | 15,0| 31,1 | 18,1| 15,9| 29,0 | 18,8
4. Rozs 95 | 18,0 13| 14.1'1.32:5 | “37.3: - 1 10012353 18,3
Atlag GE/kh: [ ‘ 15,7 1 ’ 18,2 16,5
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Els rotécié Mésodik soréeis’ | &7 é:gfyéi;u“’té"ié
Vetésforgdk 1959/60—1962/63. 1963/64—1964/65. 1959/60—1964/65.
4 év atlaga 2 év atlaga 6 év atlaga
z61d- zbld- zbld-
ter- | szar, ter- szér, ter- szAar-
més, i GE/kh| més, ill. |GE/kh| més, ill. | GE/kh
szama, ZAARIES csb, | szal- csd, szal- csb, szal-
névénye trigydzdsi kezelése ill. ma i ma ilL ma
szem | szem szem
q/kh q/kh q/kh
XVII. \
1. Silékukorica 1139 — | 19.4(178,8| — | 30,4|135,5| — 2343
2. Kukorica istr. 26,4 | 26,4 | 19,8 | 20,8| 20,8 | 15,6 | 24,5| 24,5| 18,4
3. Rozs 1 adag mditr. 12,3| 23,8 | 14,7| 11,9 26,1 | 14,5| 12,2 | 24,6 | 14,6
4. Rozs 7,3| 13,9| 8,7| 11,8| 26,1 | 14,4| 8,8| 18,0| 10,6
Atlag GE/kh: 1557 18,7 16,7
XVIII.
Somkoré ztr. Somkérd ztr. — — — — — - — - —
1. Silékukorica 118,5| — | 20,1(154,0| — | 26,2130,3| — 22,1
2. Kukorica 1 adag miitr. 29.5.1:°29.511" 22,1 1::26.0 |-26,0:1-19.5'| 128,32 28.3 " 21.2
3. Rozs 12,31 21,5.{ 14,51 11,9 23,1 14,2 12,2} 22.0| 14,4
4. R. rozs somk. 46| 96| 56| 84| 18,4| 10,3| 59| 12,5 152
Atlag GE/kh: | 15,6 | 176 { 16,3
: “XIX.
Somkérs ztak. Somkéré ztak. | 38,2| — — 25,0 — 3,3| 33.8| — —
1. Sil6kukorica 1274 — | 26,6 (142.8| — | 24,3|132,5| — 26,9
2. Kukorica 1 adag miitr. 25.7:1 25.7:12:89,3 (23,6 1. 23:6°F 17,7 |-/ 25,0°1 125,01 =388
3. Rozs 11,3 123:0:(533,6:/ 12:6 1254V 14% | 11T 1{:23.81 13,8
4. R. rozs somk. 45| 89| 54| 83|137| 97| 58| 10,5 6,8
Atlag GE/kh: ! 16,3’ b 17,3‘ | 16,6
X Somkéré ztr. |
1. Somkéré ztr. — - — — ‘ - — - — —
2. Rozs 13,11 26,6 | 15,8| 12,6 | 30,5| 15,6 | 12,9 | 27,9| 15,7
3. Kukorica 1 adag miitr. 3101 3101 23,3 132,71 :32,7°F 24,5316 31,6 |". 23,7
4. R. rozs somk. 8,4| 16,3| 10,0 9,9 18,711 11,8891 17.1-10,6
Atlag GE/kh: ] | e ’ 130 12,5
XXL Somkoérd ztak. ‘.
1. Somkéré ztak. DN s e BN IR T 1 DT R P
2. Rozs 11,7| 24,2 14,11 12,81:30,1| 15.8| ¥2,1| 26,2| 14,7
3. Kukorica 1 adag miitr. 23,6 | 23,6 17,7‘ 28,6/1::23:6:1 I 7:1°23.6::23:6 | 1T,7
4. R. rozs somk. 83154 99| 99| 204 12,0| 88| 17,1| 10,6
Atlag GE/kh: | |14| | 12,4 11,7

Jelmagyardzat: § = tragyazatlan, — mfiitr. = mifitragya, — istr. = istallétrdgya, — ztr.—=
= zoldtragya, — ztak. = zildtakarmany.
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Az elst négyéves rotaciéban a tragyazatlan XIV-es vetésforgé 10,6 GE/kh-
as terméséhez viszonyitva az 1 adag mitrigyas XV-6s forgé -feltiinden
kiemelked§ 4,4, a 2 adag mitragyas XVI-os és az 1 adag istallétragya + 1 adag
miitragyas XVII-es forgé sem sokkal nagyobb, egyarant 5,1—5,1 GE/kh
terméstobbletet adott. ,

A somkéré zoldtragya 4+ 1 adag mitragyas XVIII-as vetésforgé 5,0
ugyanennek zoéldtakarményos valtozata a XIX-es forgé 5,7 GE/kh termés-
tobbletet eredményezett. Ez az eredmény is aldtamasztja a zdldtragyazas

2. abra. Istallétragyas fovetésii silokukorica a XVII-es vetésforgéban 1961. szept. 5-én

.,Kecskeméti modszer”-ének azt az alaptételét, hogy a zoldtragyahatast a gyo-
kérhatas alapozza meg. A somkoré telepitése a kisérletben meglehetdsen gyen-
gén sikeriilt. A foldfeletti zoldtomeg atlaga minddssze 25—30 q/kh koriil volt.
A gybkérhatas mégis az istallotragyas XVII-es vetésforgé termésszintjére
emelte a somkorés, XVIII-as és XIX-es vetésforgokat. Kiillonosen a masod-
vetésti silokukorica fejlédstt jol a somkéré zoldtragyazas utan, esetenként
— fgleg szaraz nyarakon — jobban, mint az istallétragyas févetési (2. és
3. dbra).

A XX-as és XXI-es fovetésti somkorés vetésforgok mindossze 1,7 ill. 0,8
GE/kh-val multak felil a tragyazatlan XIV-est. Az 1 adag mitragyas XV-os
mogdtt pedig 2,7 ill. 3,6 GE/kh-val elmaradtak. A XVIII-as és XIX-es, nem
fovetésli, hanem kozbeiktatott somkoérés vetésforgékhoz viszonyitva még
nagyobb, 3,3 ill. 4,9 GE/kh a lemaradas.
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Ez a gyenge eredmény abbél adédik, hogy a somkoéré zoldtragyazas érde-
kében a két utébbi vetésforgonal egy évi silokukorica termés kimaradt. Ezt a
kiesést pedig megkozelitGen sem potolja a somkérd zoldtragya utan kovetkezd
rozs valamivel nagyobb termése. Ezen a helyzeten még az sem segitett — ha-
nem ez esetben még inkabb rontott — ha a somkérot zéldtakarméanynak hasz-
nositottuk.

A XVIII és XIX-es vetésforgonak a XX és XXI-es vetésforgokkal valo

osszehasonlitasabél vildgosan kitdnik a ,,Kecskeméti modszer” azon megallapi-

3. abra. Somkéré zoldtragya utdani masodvetésii silokukorica a XVIII-as vetésforgéban 1961 -
szept. 5-én

tasanak helyessége, hogy a zoldiragyanak vetett névények alészéntésa,. ill.
feltakarményozasa utani tarlé ala szantast kévetSen azonnal be kell vetni a teriiletet
madsodnovényekkel. A masodterménynek — esetiinkben a silékukoricinak — a
terméskiesését a vetésforgé tobbi novényének esetleges terméstobblete meg-
kézelitéen sem potolhatja.

A masodik négyéves rotdciobdl csak 2 év (fél rotdcio) telt el. A tragyazatlan
X1IV-es vetésforgé termése az els§ rotacihoz mérten 1,2 GE/kh-val, 9.4
GE/kh-ra csokkent. Az1 adag miitragyas XV-6sé azonos szinten maradt. A 2 ada-
gos XVI-0sé azonban 2,5, az istallotragya + 1 adag mitragyas XVIl-esé
pedig 3,0 GE/kh-val nagyobb lett.

A somkoéré zoldiragyas vetésforgok termése is névekedett. A XVIII-as
forgs 2,0, a XIX-es 1,0, a XX-as 0,7, a XXI-es pedig 1,0 GE/kh névekedést

mutat.
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VII. tablazat

Homoki vetésforgs kisérletek 6 éves, gsszevont terméseredményei GE/kh-ban

Kezelések

Vetésforgék (I—XXI-ig) termése GE/kh ban

B. csoport

|

C. csoport

Atlag

+0-t61 |

szdm

| termés 1 +0-t61 [ szam.

' termés

+0-t61 | termés | +0—t6l

Tragyézatlan 0
1 adag miitrdgya........
2 adag miitragya ........
Istr. kukorica ala
1 adag miitragya ........
Istr. rozs ala
1 adag miitrigya ........
K Sziszosbiikkonyos rozs
zoldtr. + 1 adag miitr.
K Tarlénapraforgo
zoldtr. + 1 adag mditr.
K Szoszosbiikkonyos rozs

zoldtak. - 1 adag mdiitr.

K Somkéré zoldtr.

+ 1 adag miitrigya ..
K Somkéré zoldtak.

+ 1 adag miitragya ..
F Somkoré zoldtr.

+ 1 adag miitrdgya ...
F Somkéré zoldtak.

+ 1 adag mifitragya ...

III
TV

VI
VII

+2,5
3

+4.,4
+6,1
43,2
8.9

VIII
IX
X

XI

XII

XIII

11,4
12,2
16,3

+0,8
+4,9

+6,1

+4,7

47,6

Jelmagyardzat: K = kozbeiktatott zoldtrigyazdas, — F = f6vetési zoldtragydzas

XIV
XV
XVI

XVII

XVIII

XIX
XX

XXI

10,2
15,0
16,5

16,7

16,3
16,6
12,5

1

+4,8
+6,3

+6,5

+6,1
+6,4
42,3
+1,5

10,5
13,2
15,4

16,1

+2,7
44,9

+5,6

TOIIIANTIWATYT STAILVH MALATIISIN-0OHOISTLIA V
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Hatéves atlagban a tragyazatlan XIV-es vetésforgé 10,2 GE/kh-as ter-
méséhez mérten, az 1 adag miitragyas XV-os 4,8, a 2 adag miitragyas XVI-os
6,3, az istallétragya -+ 1 adag miitragyas XVII-es 6,5, a kozbeiktatott som-
koré zoldtragyas, ill. zoldtakarmanyos XVIII és XIX-es 6,1 ill. 6,4, a févetési
zoldtakarmanyos, ill. zéldtragyas XX és XXI-es forgé pedig 2,3 ill. 1,5 GE/kh
terméstobbletet ért el.

A miitragyas, az istallétragyas és a somkoro zoldtragyas kezelések tehat
itt is jelentGs terméstobbleteket eredményeztek. A févetést somkéré zold-.
tragyas + 1 adag miitragyas XX és XXI-es vetésforgik azonban nem valtak
be. Terméképességiik alatta maradt a csak 1 adag miitragyas vetésforgékénak.

Az A., B. és C. csoport dsszevont terméseredményeit GE|/kh-ban a VII. tabld-
zat tiinteti fel.

A harom vetésforgécsoport adatai, a tragyazatlan, az 1 és 2 adag miitra-
gyas, valamint az istallétragyas | 1 adag miitragyas kezelések esetében,
osszevonva is atlagolhatok. Az igy 6sszevont atlagadatok szerint a tragyazat-
lan kezeléshez viszonyitva az 1 adag mitragya 2,7 GE/kh-val, a 2 adag mii-
tragya ennek nem egészen a kétszeresével 4,9 GE/kh-val névelte a termést. Az
istallétragya + 1 adag miitragya a 2 adag miitragya hatasat 0,7 GE/kh-val
haladta meg.

Vetésforgé kisérleteinkben a fentieken kiviil szerzett kiilonféle tapaszta-
latainkrél és az eredményeknek kiilonb6z8 szempontokbél valé részletesebb
értékelésérgl a dolgozat sziikre szabott keretei miatt mas alkalommal szamo-
lunk be.

A 12 évre tervezett vetésforgé kisérletnek ezittal csak az elsé 6 évérdl
adtunk eldzetes beszamolot. A szignifikancia szamitasokat és a gazdasagossigi
értékelést a kisérlet lezarasakor fogjuk ismertetni.

EztGton mondok készonetet Mester Laszlé tudomanyos munkatarsnak a
kisérletek végrehajtasdban és Prohdszka Kdroly tudomanyos munkatéarsnak a
talajvizsgalatok terén végzett lelkiismeretes munkajaért.

0Osszefoglalas

Duna—Tisza kézi lepelhomok talajon 12 évre tervezett vetésforgé kisér-
letiink elsé hatéves eredményeibdl kozoltiink tajékoztaté jellegli adatokat.

Két dgynevezett ,vakkisérleti”’- és egy ,,dtmeneti” év utan 250 m?2-es
parcellakon, 21 vetésforgot kiteritve, 4 sorozatban allitottunk kisérletbe 3
csoportban,

Az A. csoportba T haromszakaszos kétrozsos vetésforgé tartozik. Tipus-
vetésforgéja: 1. Kukorica, 2. Rozs, 3. Rouzs.

A B. csoportban 6 haromszakaszos egyrozsos vetésforgé van. Tipusvetés-
forgéja: 1. Silokukorica, 2. Kukorica, 3. Rozs.
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A C. csoportban 8 négyszakaszos vetésforgé szerepel. TlpusvetesforgOJa'
1. Silékukorica, 2. Kukorica, 3. Rozs, 4. Rozs.

Mindharom csoportban az elsé négy vetésforgé kezelései: tragyazatlan,
— 1 adag miitragya, — 2 adag mitragya, — istallétragya és 1 adag miitragya.
A t6bbi vetésforgéban mindeniitt adtunk 1 adag mitragyat és emellett kiilon-
bo6z6 kezeléseket alkalmaztunk.-

Az A. csoport egy vetésforgéjaban az istallotragyat az altalanos szokastol
eltéréen nem a kukorica, hanem a 3. rozs ala adtuk.

A tovabbi vetésforgékban az egy adag miitragya mellett zoldtragyaként
szoszosbiikkonyds rozs, attelel6 fehérviragd somkéré és napraforgé szerepel.
A zoldtragyakat a vetésforgokba évkiesés nélkiil iktattuk kozbe. Kivétel a
somkéré, amelybél févetésti zoldtragyas vetésforgé is van, ahol a zoldtragya a
silokukorica helyére keriil. A sz8szosbiikkonyds rozsnal és a somkoérénal par-
huzamosan szerepel zoldtragyanak alaszantott és zoldtakarméanynak tértént
lekaszilas utan, csak a tarléjanak alaszantasaval beallitott kezelés.

Az 1 adag miitragya évente és hektiaronként 30 kg N, 15 kg P,0; és 15 kg
K,O hatéanyagnak, az istallétragya 60 q kozépérett istallétragyanak felel meg.

A terméseredményeket gabonaegység/kat. holdban [GE/kh]) értékeltiik.

A 6 kisérleti év és a 3 vetésforgé-csoport atlagaban az 1 adag miitragya
2,7, a 2 adag miitragya 4,9, az istallétragya + 1 adag mitragya 5,6 GE/kh
terméstobbletet mutatott a tragyazatlanhoz képest.

Az A. csoportban a 6 év atlagaban az istallétragya a kukorica helyett a
rozs ala adva 1,7 GE/kh-val nagyobb termést eredményezett. Ugyanebben a
csoportban a szdszosbiikkonyos rozs és a tarlonapraforgo, kozbeiktatott zsld-
tragyaként, azonos termésszintet ért el. A szdszdsbiikkénynél azonban a ter-
mések novekedd, a napraforgonal csokkend iranyzatot mutatnak.

A B. csoportban a kozbeiktatott szoszosbiikkonyds rozs zdldtragyanak
4,7, ugyanez zoldtakarmanynak 7,6 GE/kh terméstobbletet hozott, a tragya-
zatlanhoz mérten.

A C. csoportban a kézbeiktatott somkoré zoldiragyanak 6,1, ugyanez
zoldtakarmanynak 6,4 GE/kh terméstobbletet eredményezett, a tragyazat-
lanhoz viszonyitva. Ugyanebben a csoportban a févetésti zoldtragyas és
zoldtakarményos vetésforgok csak 2,3 ill. 1,5 GE/kh-val mdltak feliil a tragya-
zatlant, és a velilkk azonosan, csak 1 adag miitragyat kapott kezelések alatt
maradtak.

A B. és C. csoport kiilonb6z8 zoldtragyas kezelésii vetésforgoinak 6 éves
eredményei lepelhomok talajon alatdmasztjdk a zéldtragyazasnak tn. ,,Kecs-
keméti modszer”’-ét, mely szerint az évkiesés nélkiil kozbeiktatott zoldtragya-
zasnak van létjogosultsaga és ennél is a gyokérhatas a donts. A zoldtragyanak
vetett szoszosbiilkkonyods rozsot és attelel§ fehérviragi somkorst tehat cél-
szeribb aldszantas helyett feltakarmanyozm, a teriiletet pedig azonnal bevetni
masodterményekkel.
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JAHHBIE M3 PE3VJIBTATOB OIILITOB C CEBOOBOPOTAMMU HA

MECYAHBIX TTOUBAX MEXIOYPEUbA OYHAS WU TUCC bl
(IIpenBapurenbHOE C€O00IEHNE)

®. Bayep

CelbCKOXO03ANCTBEHHBIM HAYyYHO-UCCIIe/I0BATEIbCKUH MHCTHUTYT MeX/ypeubsi
JyHasi u Tuccel, r. Keuxemer

PE3IOME

13 pesysibTaToB OMBITOB C CeBOOGOPOTAMHE, PACYHTAHHLIX HA 12 jieT HA mecyaHoi nmous®
Mexaypeubst JyHass n Tuccel, coo0u@eMm HeKOTOpbie JAaHHbIE II0CJIe MEeCTUIETHHUX OIIBITOB.
ITocsie AByxX JieT pasBe0YHBIX NMOCEBOB M OJIHOIO (IEPEXOAHOr0» Tojia Ha JeJIsiHKax
B 250 M2 mocraBuii 21 ceB00OOPOT B 4—X NMOBTOPHOCTAX. ONBITEI pasjesieHbl HA 3 I'PYIIbL

I'pynna «A» cocToUT M3 TMM TPEXIOJbHLIX ceBooOopoTa. KyibTypel ceBooOopoTa:
1) KyKypysa, 2) poxb, 3) POXKb.

I'pynna «B» cocrouT nM3 6T TPeXMOJBHLIX CeBoo6opoToB. Kyibtyphl ceBooGopora:

1) KyKypysa Ha CHj0C, 2) KyKypysa, 3) pOXKb.

I'pynna «B» COCTOUT U3 8MH YeTLIPEXIIOJIbLHBIX CeB000O0OPOTOB, KyabTypel ceBO0OOpOTA:
1) Kykypy3a Ha CHJIOC, 2) KyKypysa, 3) po>Kb, 4) pOXKb.

Bo Bcex Tpex rpynmnax ceBoo00poTOB B IIePBBIX 4—X CeBO00OPOTAX MMEIOTCSI CIIe/Ty IoIHe
BapuaHTel ¢ yaoopenusimu: 06e3 ymodpenuit, N;;P;;Ki;, N3 PgKs,, 60 11 HaBoza N, P K,; Ha
rekrap. B ocraibHBIX ceBO00OOpOTAaxX NpuMeHSANN 103y yaoopennit Ni;Pi.K;; m xpome aroro
eme M JApyrue BapUaHTHL.

B rpymre onstoB «A» B KaXKA0M ceBO00OOPOTe, B OTJIMUKE OT MPAKTUKY, HABO3 BHOCHJIN
HEe I0J KYKYpy3y, a IOA POXKb-3.

B ocraibHBIX €eBOOOOPOTAX KPOMe MUHEPAJBHBIX YA00peHMI MPUMEHSIM Pa3JInyHbIe
3eJieHble YI0OpeHHsl: POXKb € BHUKOI, JOHHUK OeJblil U MOACOJTHEYHHK. 3esieHble ya00peHHst
BLIpALIUBAJIM TOXXHUBHO. C JOHHHKOM MMeeTCsl TaKoil BapumaHT CeB0000poTa, TIje JOHHUK
BBIPALIMBAJICST KAK OCHOBHAsI KyJBTypa BMECTO KyKypysel Ha cuiioc. IlapajuielbHO MMeITCst
TaKhe BapHUAHTHI POXKb C BUKOH M C JOHHMKOM, TJle 3e/ieHasl Macca 3anaxmuBaeTcsi MU CKapMili-
BAeTCsl M TOJIBKO KOPHEBBIE OCTATKH HCHOJB3YIOTCSI KaK 3eJeHble ya00peHus.

YporkaiiHble JaHHbIE BbIpAa)KeHb B 3ePHOBBIX efuHunax Ha rexrap (BE). B cpeanem
3a 6 jer u o 3 rpynnam ceBooGoporos nmpu BHecenun NP K s yposkail mosbicuiicst Ha 1,5,
npu Ny;Ps,Ks, Ha 2,8, a npu HaBO3 -+ MuHepaJibHBIE y100peHust Ha 3,2 3E/ra 110 cpaBHEHHIO
¢ Hey/ZI00OpPEHHBIM BapUaHTOM.

B rpymme ceBoo6opoToB «By 10 CpaBHEHHIO ¢ KOHTPOJIEM POXKb C BUKOH Ha 3ejieHble
yno0peHust Ha 2,7, a MpU CKaApMJIMBaHUM 3ejieHOH maccel Ha 4,3 3E/ra moBbicuiun ypoykaii.

B rpymrme ceBoo60poToB «B» mpu 3anauike 3ejieHoi MacChbl JJOHHUKA ypOyKait TIOBBICHIICS
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Ha 3,5, a mpU CKapMJIMBAaHUU 3esieHoi maccel Ha 3,6 3E/ra no cpaBHeHHIO ¢ KOHTpoJieM. B aToii
yKe I'pyIe ypokail B ceB000OpOTaX € 3eJIeHbIMH yA00PeHUsIMU, KaK IJIABHOH KyJbTypbl, U
Ha CKapMJMBaHue TOJIbKO HA 1,3 win Ha 0,9 3E/ra Oblin Bellle KOHTPOJISI, HO YPOXKail B HUX
ObLIM HIDKE, 4yeM B ceB000OpoTax ¢ mpumeHenuem yaoopenuil N P K.

Ha ocHOBaHMU Pe3yJIbTATOB, MOJIYYEHHBIX B ceB00OpoTax «b» u «B», poxkb ¢ BUKOI 1
JIOHHUK, BBIpallleHHble Ha 3eJieHble yJ00peHus, Jyulie CKapMJIMBaTh, YeM 3anaxuBaTh, a IUI0-
majab cpady 3aceBaTh MOXXHHUBHLIMHU KyJIBTYPaMH.

BERICHT UBER SECHSJAHRIGE ERGEBNISSE VON FRUCHTFOLGEVERSUCHEN
AUF DECKSANDBODEN ZWISCHEN DER DONAU UND DER THEISS

(Vorldufige Mitteilung)
F. Bauer

Landwirtschaftliche Versuchanstalt im Donau—Theiss Gebiet, Kecskemét

ZUSAMMENFASSUNG

Es wird berichtet iiber die Ergebnisse der ersten 6 Jahre eines fiir 12 Jahre geplanten
Fruchfolgeversuches auf Decksandboden zwischen den Fliissen Donau und Theiss. Es sind
Orientierungsangaben.

Nach zwei sog. »Blindversuchsjahren« und einem »Ubergangsjahr« wurden 21 Fruch-
folgen, ausgebreitet, in 3 Gruppen, mit je 4 Serien angelegt, mit Teilstiicken von 250 m?.

Gruppe A umfasst dreiteilige Fruchtfolgen. Die typische ist die folgende: 1. Mais, 2.
Roggen, 3. Roggen.

In Gruppe B sind 6 dreiteilige Fruchtfolgen. Typus: 1. Silomais, 2. Mais, 3. Roggen.

In Gruppe C scheinen 8 vierteilige Fruchtfolgen auf. Typus: 1. Silomais, 2. Mais, 3.
Roggen, 4. Roggen.

Das Diingungssystem der ersten vier Fruchtfolgen ist in allen drei Gruppen das folgende:
Ungediingt — 1 Handelsdiingergabe — 2 Handelsdiingergaben — Stallmist + 1 Handels-
diingergabe. In den iibrigen Fruchtfolgen wurde jeweils 1 Handelsdiingergabe verarbeitet,
daneben gelangten andere Behandlungsweisen zur Anwendung.

In einer Fruchtfolge der Gruppe A wurde der Stallmist nicht, wie allgemein iiblich, —
zu Mais, sondern zu Roggen (3.) gegeben.

In den iibrigen Fruchtfolgen gelangten, ausser je 1 Gabe Handelsdiinger, Roggen-
Zottelwicken, iiberwinternder weisser Steinklee, und Sonnenblumen als Griindiinger zur An-
wendung. Die Griindiingung wurde, ohne Jahre zu verlieren, in die Fruchtfolgen eingeschaltet.
Eine Ausnahme macht der Steinklee, der in manchen Fruchtfolgen als Hauptfrucht zu Griind-
diingungszwecken angebaut wurde, an Stelle des Silomaises. Mit Roggen-Zottelwicken und
mit Steinklee gibt es zwei Varianten: einerseits Unterpfliigen als Griindiinger, andererseits
Einackern nur der Stoppelriickstiinde nach der Mahd zwecks Griinfuttergewinnung.

1 Handelsdiingergabe enthielt jihrlich, an Wirkstoffen, 30 kg N, 15 kg K,0 und 15 kg
P,0;, die Stallmistgabe betrug 60 dt, alle Zahlen bezogen auf 1 ha.

Die Ertrige wurden in Getreideeinheiten (GE je ha) angegeben.

Im Mittel der 6 Jahre und 3 Fruchtfolgegruppen gestalteten sich die Mehrertrige
GE je ha) gegeniiber ungediingt wie folgt: 1 Handelsdiingergabe = 1,5; 2 Handelsdiinger-
gaben = 2,8; 1 Stallmist- mit 1 Handelsdiingergabe = 3,2.

Wurde der Stallmist in Gruppe A zu Roggen statt zu Mais verabreicht, dann waren
die Ertrige im Mittel der 6 Jahre um 1,0 GE je ha hiher. In ebenderselben Gruppe sicherten
Roggen-Zottelwicken und Stoppel-Sonnenblumen, als eingeschaltete Griindiinger, das gleiche
Ertragsniveau. Doch zeigte dasselbe bei Roggen-Zottelwicken eine ansteigende, bei Sonnen-
blumen eine abfallende Tendenz.

In der Gruppe B belief sich der Mehrertrag gegeniiber ungediingt zufolge der Ein-
schaltung von Roggen-Zottelwicken auf 2,7 GE bei Anwendung als Griindiinger, und auf
4,3 GE je ha bei Verwertung als Griinfutter.

In der Gruppe C lieferte der Steinklee, eingeschaltet als Griindiinger, einen Mehrertrag
von 3,5 und als Griinfutter einen solchen von 3.6 GE je ha, gegeniiber ungediingt. Die Frucht-
folgen dieser Gruppe mit Griindiinger, bzw. Griinfutter als Hauptfrucht iibertrafen die unge-
diingten nur um 1,3, bzw. 0,9 GE je ha, und blieben hinter den Fruchtfolgen, die gleichfalls
nur 1 Handelsdiingergabe erhielten, zuriick.

Aufgrund der Ergebnisse von Fruchtfolgen der Gruppen B und C erscheint es zweck-
missiger, die zu Griindiingungszwecken angebauten Friichte Roggen-Zottelwicken und iiber-
winternder weisser Steinklee zu verfiittern, statt unterzupfliigen; die betreffenden Flichen
sollten allsogleich mit Zweitfriichten besiit werden.
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