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Bevezetés

Angol elnevezése — sucker — szivé, é16sdi — kiilondsen kihangsilyozza,
hogy a kukorica f6hajtisan a talajszint kozelében levé néduszokbél fejlédd
hajtasokat, a fattyakat, régen karosnak tartottak. A harmincas évek elején
tobb kisérletben a fattyazas karosnak vagy feleslegesnek bizonyult és Sprague
monografidjaban ezt is csak a csemegekukoricanal emlitik (SwmiTm, 1955).

Magyarorszagon KEMENESY (KEMPTNER, 1925) mér a hiszas évek elején
végez hiroméves fattyazasi kisérletet. A fattyazas a sok oldalhajtast hozé
fajtak szemtermését 8,9—18,59,-kal csokkentette, viszont a két léfogh fajta
egyikénél 2,19, emelkedés és a masiknal 4,89, csokkenés mutatkozott. Kévet-
keztetéseiben engedve a hagyomanynak csak a jol fattyasodé fajtaknal
javasolja a fattyazas elhagyasat, majd folytatja ,,Ezzel ellentétben a nem
fattyas tengeriféleségek, mint altalaban a léfoghak (talan a Gyérey-féle kivé-
telével) fattyazanddk, mert az a kevés fattyihajtas, amely eléfordul, nemesak
hogy csévet nem hoz, hanem még az anyacsd rovasara is fejldik.” A fattyazas
sziikségessége annyira beidegzddétt, hogy Gonba 1956-ban is hatarozottan
leszigezi: ,,Ha a kukorica elérte az 50—60 cm-es magassagot és oldalhajtasai
mutatkoznak, fattyazni kell.”

A fattydhajtasok 6nallé6 gyokérrendszert fejlesztenek, viszont edény-
nyalab rendszeriik osszekottetésben marad a fShajtas edénynyaldbjaival és
ezeken at képesek asszimilatumokat szallitani a fgszéarba, illetve a f6szarbél
elszivni. Tag térkozzel (7x 7 1ab; kb. 4,55 m? tenyészteriilet) vetett Nebraska
dent kukoricanal a kezeletlen ellen6rz6hoz viszonyitva nemcsak a fattyazas
volt karos, hanem a takarassal vagy a levelek eltavolitasaval élgskodésre
kényszeritett fattyak az éssz ndvény- és csdsily mellett a fészar és a rajta
fejléds csovek silyat is csokkentették. Ezzel szemben ha a fattyihajtasokrol
bibehéanyas idején a cs6kezdeményeket tavolitottak el, a fattyakbél a f§szarba
aramlé asszimilitumok hatdsara a fszar silya 209,-0s, a rajta fejlddott
csovek silya pedig 229,-0s gyarapodast mutatott. (RosenqQuist, 1941; 1. tab-
lazat.)

* El6adés a ,,Heterézis a novényvilaghan” c¢. konferencidn, 1966. marcius 8.

Agrdrtudomdnyi Kézlemények 26, 1967



432 DANIEL LAJOS

I. tablazat

Fattyiihajtds kezelések hatdsa a kukorica szem- és kéré hozamdra;
1931—1933 évek dtlagai (Rosenquist, 1941)

Fattya hajtasok
ulma jelle }'(n‘t): tx:::'lls letakarva eltavolitva csovei levéve
Lot gt g (néliiil) P fiatal vttt | Bibehknsts
vészonnal allapotban idején
Novények atlagos szédma ............ b 107 99 33 37
Egésznovény
T 1 e R o KR 100 48 45 49 87
Koré saly 290 e se oo by oo s 100 80 36 48 106
G hgn e O SR MR NI L 100 33 57 51 72
F§ szar
Osazes saly, 95 4t o are e ik 100 66 89 82 120
RGro s stilyy 00 Al 5 ol ot b e 100 70 87 84 117
Gab sty 95 Siieiin Db i 100 59 90 80 122
Fattyak
Ofszesistily, 95 =0 e o e 100 21 0 15 52
Koro: silly, o000 o mib s G, 100 40 0 22 101
(T BT e i s s B S e 100 1 0 2 0
Csovek szdama a f@széron, % ........ 100 86 88 85 114
Csovek szama a fattyakon, 9, ........ 100 2 0 5 0

* Kozvetlen osszehasonlitds; 10—20 niovénnyel tébb, mint a kezelt novények szama

Irodalmi attekintés

TAavGAR (1940) a fattyasodas oroklédésmenetével kapcsolatban mind-
dssze Emerson és East 1913-ban megjelent dolgozatara hivatkozik. Keresztez-
ték az altalaban csak egy szarat fejleszt6 Missouri dent fajtat jol fattyasodé
pattogatnivalé kukoricakkal. Az F, kéztes, az I, variaciés szélessége valamivel
meghaladja a sziil6knél talalt szélsG értéket, az F, populaciok kéziil pedig
csak kevés milja foliil a j6l fattyasodé sziilé atlagat és csak kevés az egyszari.
Tovabba megemliti, hogy JonEs, SINGLETON és CURTIS pozitiv korreldciot
taldlt a terméshozam és a fattyasodas kozott, sajat kisérleteiben pedig a jol
fattyasodé egyedeken altalaban hosszabbak a csuhalevéllemezek. MosNEAGA,
VELICAN és PriapceEncu (1957) szerint fajtahibridekben az F,, ha a sziildk
kozott nagy az eltérés, a nagyobbik sziil6 értékéhez all kozelebb, ha ellenben
a két sziil6fajta kozott az eltérés nem nagy, felillmdlja mind a kettdt.

DanierL és VARr6czy (1959) tiz csemegekukorica diallél keresztezésében
(atlagos fattyasodas 3,03 db egyedenként) megbizhaté altalanos és nem meg-
bizhaté specialis kombinalédoképességet allapitott meg. Az altalanos kom-
binalédoképesség fattyasoddsra megbizhaté korrelaciét mutatott az 59%,-o0s
szinten a csuhalevéllemez szélesség/hosszlisag index (r = —0,695) és a 109, -0s
szinten a csuhalevéllemez hosszisag (r = +0,565) altalanos kombinal6dé-
képességével. Kedvezftlen viszonyok mellett, 18 csemegekukorica wvonal
diallél keresztezésében (novényenként atlag 1,5 fattydhajtas) DANiEL (1965a)
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meghizhaté altalanos és specialis kombinalédéképességet talalt. Az altalanos
kombinalédoképesség fattyasodasra megbizhaté korrelaciéban volt a névény-
magassag, levéllemez szélesség és hosszisig, valamint a cs6 szélesség megfelels
adataival.

Anyag és médszer

Kisérleti anyagunkat két diallél keresztezés képezte. Az egyik diallél
ot vonalat a lehetséges osszes F,, F,, B, (I'; X P,) és B, (F, X P,) nemzedékeivel
dlelte fel. Egy termd&helyen, két évben volt ésszehasonlité kisérletben (II. tab-
lazat) és szemsorszamra, valamint szalagosodasra mar feldolgoztuk (DANIEL,
1963, 1964). Kiegészitésiil hozzaflizziik, hogy az 6ssz egyedszam megoszlasa
a két kisérleti év kozott hozzavetSlegesen 2 : 1.

A misodik diallél 11 vonalat, reciprokok nélkiil az F, és az F, nemze-
dékeket, osszesen 121 kombinaciét (IV. tablazat) tartalmazott. P, a korai
C13 USA csemegekukorica vonal (DANIEL, 1965a). P2 (el§z6 kisérletben P40)
egy szalagosodott csovii pattogatni valé, P3 és P4 (az el6z6 kisérletben szin-
tén P4) két sima szemil négyszemsord (DANIEL, 1965b) vonal. P5 az apré
csovii Néger Biby, P6 egy korai simaszemi, P7 a régi Eszterhazai fajtabol,
P8 (az el6z6 kisérletben P18) és P9 egy késdi érésti DeKalb hibridbél, P10
a Hickory King és P11 a Leaming fajtab6l minimum 10 nemzedéken at vég-
zett ontermékenyitéssel elGallitott vonal. Az dsszehasonlité kisérletet 1965-ben
végeztitk el Budapesten, négy sorozatos véletlen elrendezést blokkal, egy
soros, 12 fészkes parcellakkal, fészkenként egy névénnyel.

Feldolgoztuk mind a két diallélt — az els6t 1958-ra és 1959-re kiilon —,
Jinks (1956) és HavymAN (1958) médszerével. Feltételeztiik, hogy B, + B, =
= 2F, (az eltérés a két évben ellentétes és kozépértéke az atlag 19,-a).

Kiszamitottuk az egyes sziil6k sorainak (1x1, 12, ..., 1 Xn) varian-
cidgit (Vr), valamint a sziil6k és az r sor [(Ix1) — (1x1); (1x2) — (2x2);
...(Ixn) — (nxn)] kovarianciait (Wr). Mind a kett§ értéke csékken a re-
kurrens sziil§ dominans génjei szaimanak emelkedésével és teljes dominancia
esetén az osszes lokuszra dominans egyed soraban (1x1) = (1x2)=...=
= (1Xn); Vr = Wr = 0. Ha nincsenek zavarg hatasok, a derékszogl koordi-
natarendszerben (Vr = X, Wr =Y), az o6sszes Vr, Wr pontokat o6sszekdtd
regresszios egyenes tg alfaja egy (45°-0ssz6g) és a Wr tengelyt szuperdominancia
esetén a minusz, teljes dominancia esetén az origoban, részleges dominancia
esetén pedig a plusz szektorban metszi; ha csak additiv hatdsok vannak,
az osszes pontok a Wr = 1/2Vp, Vr = 1/4Vp pontban témériilnek. A Wr, Vr
pontok soha nem helyezkednek el a Wr? = VpVr parabolan kiviil; ha vala-
melyik sziil6 az 6sszes dominans, illetve recessziv géneket tartalmazza, a meg-
feleld pont a parabola és a regresszios egyenes alsé, illetve fels§ metszéspontja-
ban helyezkedik el, maskiilonben a dominéns és a recessziv gének aranya
szerint a regressziés egyenes mentén foglalnak helyet.
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Elkészitettiink Jinks és HAavyMAN (1953) szerint (Wr, Vr) és JoENsON
és AxseL (1959) alapjan standardizalt yr — (Wr + Vr) grafikonokat (1., 2.,
3. abra). Megallapitottuk a sziil6k varianciadjat (VoLo; Vp), a nem rekurrens
sziil8 és a rekurrens sziil6 soraban levé utédnemzedékiik atlagos kovarianciajat
(WoLol, WoLo2, illetve WoLoB), az egyes sziil6k sorai varianciajanakatlagat
(VIL1, VIL2, illetve VIL1B), a sorok atlagainak varianciajat (VoLl, VoL2,
illetve VoLB), az L1 (P és F,) és az L2 (P és F,), illetve az L1 és az LB (P és
1/2[B, + B,]) diallél sorai atlagainak kovarianciajat (WoL12, illetve WoL1B)
valamint az 6sszehasonlité kisérletek alapjan a szilék (E,), az F, (E,), az
F, (E,) és 1/2(B; + B,) (Eg) hibavarianciajat. Ennek megfelelGen a négy
nemzedéket feloleld 5x 5 diallélnél Gsszesen 18, mig a hiarom nemzedéket
felolels 11x 11 diallélnél 12 egyenletet kaptunk.

Havyman (1958) 1. tablazata alapjan felallitottuk a legkisebb négyzetes
eltérések médszerével D[Zd}(1 — w?)], F[2Xdh;wi(1 — w2)], H,[Zh(1 — w?)],
H2[Zh%(1 — w?)?], E,, E,, E, és Ep egyenletét. (w; = w; — v;; u; az i lokuszra
pozitiv, v; az i lokuszra negativ sziil6k gyakorisaga. Ha u; = v;, a génmeg-
oszlas egyenletes, w; = 0, D az additiv, H, és H, pedig a dominancia variancia-
nak felel meg, ellenben ha H; > H,, u # v, w # 0, és D, valamint H, értékei
alacsonyabbak az additiv, illetve a dominancia varianciainal.)

Behelyettesitéssel kikiiszoboltik a csak kevés alapegyenletben eld-
fordulé E,, E, és Ep hibavarianciakat a szamitasokkal jaré6 munka csskkentése
érdekében; D, F, H,, H, és E;, valamint szérasaik megallapitasat pedig MATHER
(1949) mintajara matrix szamitassal oldottuk meg és a szamitasok elvégzésénél
Scuo1Z (1959) munkéjanak 1. és 2. fejezetére tamaszkodtunk. Tovabba kisza-
mitottuk az L, L1, L2 (és LB) atlagai felhasznalasiaval a dominancia hatast (h)
és a dominanciat mutaté faktorok szamat (n): 2

1/2(mp; — mpg) = mpy — mpy = my; — myp = My, — Myo = Mg — Mpg =
= 1/4h; h = Zh/(1 — w?); n = h3H, = [n2h2,-(1 — w2)?] : [nh"}(l — w2)2].

Az 5x5-6s diallélt feldolgoztuk a digénes episztazis teszttel is GAMBLE
(1962) sajat kisérletiinkkel azonos nemzedékekkel végzett kisérlete szerint
(III. tablazat). A 11x 11 diallél csak harom nemzedéket tartalmaz, melyek
hibavarianciai a Barthlet-préba alapjannem homogének (Chié) = A5s P<=0:17
megallapitottuk a sziilk mell6zésével GriFriNG (1956), method 4, model 1T
szerint az altalanos és a specialis kombinalédoképességet az F, és az F, nem-
zedékre (IV. tablazat).

Eredmények

Kisérleteink elsé évében, 1958-ban a diallél keresztezés 6t sziilGjének
atlagai 0,31 és 1,54 kozott voltak 0,74 kozépértékkel. L1, L2 és LB kozép-
értékei 1,87, 1,51 és 1,50. A Wr, Vr pontok regressziés egyiitthatéi (b; 0,83,

Agrdrtudomdnyi Kézlemények 26, 1967



‘A FATTYASODAS OROKLODESENEK VIZSGALATA A KUKORICAN 435

0,85, 0,75) nem térnek el megbizhatéan egytél, az yr — (Wr 4 Vr) pontok
korrelaciés egyiitthatéi (r; —0,99, —0,82, —0,89) viszont messzemenéen meg-
bizhaték (II. tablazat, 1. abra).

II. tablazat

Atlagos fattyasodds 5 kukorica vonal diallél keresatezésében
(P = sziilék, F, = els6, F, = mdsodik, B,, B, = a két visszakeresztezé dék) ;
Martonvasar 1958 és 1959

1958 P=10,74 F, =243 F,=190 B, =186 B,= 191

P4 P8 P12 P18 P40 P4 P8 P12 P18 P40

P4 246 | 202 | 212 | 2917, Jo66]| 1,60 | 1.63 | 175 {210 B,
P8 1,84 2,67 | 244 |282 | 1,95 2,26 | 2,57 [2,57
P12 | 1,18 | 239 | [0,68]| 1,63 | 2,44 1,18 | 1,73 1,07 | 1,48
P18 1,43 | 1,93 | 1,08 2,81 1,56 | 1,47 | 0,59 | [0,31]|1,54

P40 | 2,68 | 2,69 | 1,87 | 188 2,87 | 3,08 | 2,53 | 2,12

F, B,

1959 P=0,11 F,=124 F,=0,63 B, =064 B,=0,71

P4 P8 P12 | P18 P40 P4 P8 P12 P18 P40

P4 097 | 045 | 081 | LI5F, 0,38 | 0,24 | 039 089 B,
P8 | 036 | [0.20]| 130 | 1,23 | 226 | 0,56 0.83 | 1,07 |1,08
Pl2 | 018 | 0,70 087 | 1,38 | 038 | 051 0,21 0,77
P18 | 032 | 0,67 | 034 134 | 022 | 043 | 007 0,49
P40 | 1,04 | 1,08 | 090 | 0,67 [029] | 1,08 | 158 | 1,33 | 089

F, B,

Genetikai jellemzdk:

D — 40,193 - 0,015

F = —0,296 -+ 0,023
H, = +2,741 + 0,032
H, = +2,897 -+ 0,027
h — 42,26

A dominancia és az additiv variancidk aranya 14,24, a dominancia mértéke,
a = 3,8[(H,/D)V2] és a dominanciat mutaté lokuszok szdma, n = 1,76(h?/H,).
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A digénes episztazis teszt mind a tiz kombinaciéra megbizhaté atlagot,
egy kombinaciéra az 19;-0s és hat kombinéciéra az 59,-os szinten meghizhaté
additiv hatast, nyolc kombinéaciéra a 0,19%-o0s és egyre az 59%-os szinten meg-
bizhat6 dominancia hatast, valamint a 18 x40 kombinacié kivételével vala-

W,
St gsg
10 1= 0,99
< I ==082
OF F,b=085 — 083+ F2
| - 20508 F1 b=083015 e
P 059
1 b= 07505
®B !
Vet Wr
05 2
gl 18 18 8
4 8 @ %84 -1
18 ;87 Qs, 3 1 5o
1 o7 0 o 4
T (7)2 .784@
3 e 2 1 nd 1 5 9
: T 0,'5, T T T T 1I|0 T T T T ‘7,_
® 40 el
A 40 B 40
A -2
VF;='0/22
054

1. abra. A fattyasodds 6roklédésmenetének vizsgalata 5 kukorica vonal diallél keresztezésében;
(Lys Ly Lg); (Wr, Vr) és standardizalt yr — (Wr + Vr) grafikon, 1958

mennyinél megbizhaté koélesonhatasokat, illetve kélesonhatéast tar fel. Az ab-
szolit értékek alapjan Osszehasonlitva a dominancia hatasok atlaganak az
additiv hatasok atlaga durvian egyharmada; a dominancia X dominancia
kélesonhatasoknak pedig az additiv X additiv kélesénhatasok a fele és az addi-
tiv X dominancia kélesonhatasok mindéssze negyede (III. tablazat).

A kovetkezé évben két sziil§ nem fattyasodott, a legnagyobb atlag
az el6z6 évi 1,54 helyett mindéssze 0,29 és az 6t sziild kozépértéke 0,11.
L1, L2 és LB kozépértékei 0,86, 0,45 és 0,52. A Wr, Vr pontok regresszids,
egyiitthatéi (—0,26, 0,41, 0,47) zéréhoz allnak kozel; az yr — (Wr + Vr)
pontok korrelaciés egyiitthatéi (40,72, —0,66, —0,57) ellentétes elGjeliek,
ellenben ha a P8 sziil6t kihagyjuk, megvaltozik a négy vonal dialléljében
az Ll korrelaciés egyiitthatéjanak az elgjele is, r = —0,45 (II. tablazat,
2. abra).

Genetikai jellemzdk:

D = —0,035 £+ 0,007
F = —0,298 4 0,011
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H, = +1,372 + 0,015
H, = +1,377 4+ 0,012
h = 41,50

Az additiv variancia minusz elGjelii és varhaté értéke zér6, a dominancia
mértéke ennek kovetkezményeképpen végtelen, a dominanciat mutaté loku-
szok szama pedig 1,64.

A digénes episztazis teszt minddssze két kombinacioban mutat meg-
bizhat6é atlagot és haromban megbizhaté additiv hatast. Ezzel szemben
a dominancia hatds csak egy kombinaciéban nem megbizhato és atlaga az
additiv hatasok abszolut értékei atlaganak majdnem négyszerese. Meghizhaté
kolesonhatéas, illetve kolesénhatisok hét kombiniciéban mutatkoznak és
atlagos abszolut értékiik -sorrendje: dominancia X dominancia, additiv x addi-
tiv, dominancia x additiv (III. tablazat).

III. tablazat

A fattyasodas iroklédésmenetének vizsgalata 5 kukorica vonal diallél keresztezésében
a digénes episztazis prébaval
(m = dtlag; a = additiv, d = dominancia, aa = additiv X additiv, ad = additiv X dominancia,
dd = dominancia X dominancia génhatds)

Kombi- i & d an ad dd
naciok
1

1958 |

4x 8 | +1,84** | —0,35 +1,61%** | 026 —0,42* —0,74
4x12 | 41.18* +0.45* 42.25%%% | 0.0 4-0.46* —1.14*
4x18 | 41.43* 40.19 12.53%%% | 1 090% 40,02 93 xE
4%40 | 2.68* —0.77** | 41,03** —0.78* — 0,33 =y
8x12 | +2.39** | 053 1-0.49* —1,58*** | 10.61** | 014
8%18 | -+1.93* 4+1.10% 12.38%*% | 1036 4+ 1.00%* —2.73
8%40 | +2.69** | —0.51 +2.33%%% | 1054 40,00 4 14%*
1218 | -+1,08* 1-0.48* 4013 —1.00%** | 40.30% 4 1.93%**
12540 | +1.87* —1.05* F187%** | 1054 —0.62* —1.46%*
18540 | -1.88* —0.58* +1,68%** | _—0.20 40,03 +0.35

1959

4x 8 | 40,36 0,18 $1,20%%* | 0,44 —0.,10 —0,14
4%12 | 4018 —0.14 10,95%** | 1052 | —016 | —0.82*
4x18 | 40.32 +0.17 40,73 —0.06 +015 | +0,50
4%40 | +1.04 —0.19 +1.36* —0.29%* 2006 1408
8x12 | 40.70* +0.32 4+ 1.08%* —0.12%** | 4022 | 4024
8x18 | -40.67 10.64* +1.45%* 10.32%%% | {054 l =L 066

8% 40 | -+1.08* —0.50 12.01%** | 11.00* —045 | AR
12518 | +0.34 1+0.14* 40,07 —0.80*** | 1 0.14* | 1.98%*
1240 | +0.90 —0.56* 41.83%* 40,60 | —0:41 —1.75*
1840 | +0.67 — 0,40 +1.27* 40,08 | —0.25 +0.13

¥, ®E, R¥¥ az eltérés zér6tél megbizhaté az 5, 1, illetve 0,195-0s valésziniiségi szinten

Nagy dialléliink 11 sziil§vonala ‘atlagai 0,05 és 1,41 kézott ingadoztak
0,58 kozépértékkel. L1 és L2 kozépértékei 1,44 és 0,88, a regresszios egyititt-
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W l £ o 1959 F, B £
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03 - be,= 0412058 rg=-057
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2. dbra. A fattyasodds oroklsdésmenetének vizsgdlata 5 kukorica vonal diallél keresztezésé-
ben; (L;, Ly, L), (Wr, Vr) és standardizalt yr — (Wr + Vr) grafikon, 1959

w | 1965 F2 f
F1 O
054 r,@
04 Vet Wy
4
T
03+ 7 @) (.)97 3
e 50 /Lo EO e
B4 C) o oo @, O
02 4 O , 9 ® il® 2
3 Olg 1
6 8 | 1 Chessuael
A S, A S 2
AN ) ! =2 6 0 .5 2 it
011 /g1 ) | i
A e e o 2
| (@) } &
o1 y 03 Esron a7 v N
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3. Gbra. A fattyasodés orokldésmenetének vizsgalata 11 kukorica vonal diallél keresztezésé-
bem; (Ly, L), (Wr, Vr) és standardizalt yr — (Wr + Vr) grafikon, 1965

Agrdrtudomdnyi Kozlemények 26, 1967



A FATTYASODAS OROKLODESENEK VIZSGALATA A KUKORICAN

439

haték pedig 0,47 és 0,43 értékkel megbizhatéan kisebbek egynél. Az yr —
— (Wr + Vr) pontok korrelaciés. egyiitthatéi nem megbizhatéak (IV. tab-
lazat, 3. abra).

Iv.

tablazat

Atlagos fattyasodds 11 kukorica vonal diallél keresztezésében
(P = sziilék, ¥, = elsé, ¥, = madsodik nemzedék); Budapest 1965

1965 P =058 F, =152 F,=091

Pl | P2 | P3| P4 | P5 | P6 | P7 | P8 | P9 | Plo| PII
Pl [L09]| 2,76 | 2,37 | 1,84 | 2,65 | 0,97 | 142 | 0,90 | 2,15 | 2,21 |1,02F,
P2 1,55 |[La1]| 2,39 | 2,09 | 2,71 | 1,48 | 1,39 | 1,33 | 2,46 | 2,04 | 1,57
P3 1,73 | 1,47 2,16 | 2,48 | 0,94 | 144 | 1,19 | 1,97 | 1,01 | 1,30
P4 121 | 1,69 | 1,03 2,67 | 1,00 | 0,84 | 0,65 | 1,65 | 1,58 | 0,84
P5 1,94 | 2,00 | 2,06 | 1,60 |[L,11]| 1,98 | 277 | 1,76 | 2,85 | 2,38 | 1,79
P6 0,74 | 0,54 | 0,78 | 0,34 | 1,40 0,21 | 0,38 | 1,03 | 0,48 | 0,21
P7 0.70 | 0,90 | 0,87 | 0,38 | 1,82 | 0,04 0,96 | 1,50 | 0,96 | 0,39
P8 0,81 | 0,88 | 0,58 | 0,36 | 0,86 | 0,07 | 0,44 0,52 | 1,24 | 0,40
P9 1,51 | 1,72 | 1,36 | 0,94 | 1,54 | 0,40 | 0,89 | 0,44 1,80 | 1,77
P10 0,93 | 1,09 | 1,01 | 0,50 | 1,47 | 0,38 | 0,59 | 0,46 | 0,88 0,84
P11 0,61 | 0,80 | 0,64 | 0,23 | 0,89 | 0,05 | 0,25 | 0,44 | 0,63 | 0,33
F,
Szérasnégyzet elemzés
Osszes P F, F,
Megnevezés

N S N s N S N S
Sorogatok ... ...... 2.14,265%%* 3 | 0,078 3 2,407%** 3 2.138%%*
Kombindciék ...... 123 | 2,070%** | 10 | 0,914***| 54 | 2,237%**| 57 | 1,190%**
Maradék ............ 369 | 0,144 30 {0162 | 162 | 0,184 |17 l 0,101

Altaldnos (Ga) és specidlis (S.;) kombindlédéképesség

(Griffing, 1956, ,,method 4, model II” alapjdn)

F,

F,

Sg  26,503%**
Sg  3,685%**

G 2,535
Sea 3,639

Ss

Sg 14,722%%*
1,703%**

*** megbizhaté a 0,1 szazalékos valésziniiségi szinten

G 1,446
Sce 1,678
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Genetikai jellemzdk:

D = 10,214 -+ 0,006
F = —0,460 - 0,022

H, = 41,151 £ 0,032

H, = 0,885 -+ 0,028
R

A dominancia mértéke, a = 1,83, és a dominanciat mutaté lokuszok szama,
né— 3345

Mind az altalanos, mind a specidlis kombinal6déképesség varianciai
meghbizhatéak a 0,1%-0s valészinliségi szinten. Az additiv hatasok altal meg-
hatarozott altalanos kombinalédéképességek varianciaja kisebb a féképpen
dominancia hatasok altal meghatarozott specialis kombinalédéképesség vari-
anciajanal és az F, diallél értékei (G, = 2,54; S, = 3,64) nagyobbak az F,
megfelel§ értékeinél (G, = 1.,45; S, = 1,68). Az altalanos kombinal6dé-
képesség a két diallélben legnagyobb a P5 (0,98, illetve 0,75) és a P2 (0,57
és 0,40) vonalaknal, P1, P9, P3, P4 (40,02, illetve —0,08), P10 és P7 sor-
rendben 0,34, illetve 0,29 értékrél —0,37, illetve —0,24 értékre csokken,
majd P11 (—0,57; —0,47), P8 (—0,65; —0,42) és P6 (—0,73; —0,48) vona-
lakkal eléri a minimumot. Az egyes vonalak altalanos kombinalodoképessége
az F, és az F, diallélben nagyon szoros korrelaciban van, r = 0,98 és
regresszios egyiitthatéjuk, br, g = +40,73.

Fejtegetés és kovetkeztetések

Kisérleteink harom éve koziil a fattyasodasnak 1958 kedvezett a leg-
jobban, 1959 nagyon gyenge volt, mig a mas term8helyen végzett 1965-6s
kisérletben a fattyasodas szintén gyenge volt, azonban jobb, mint 1959-ben.
Harom sziils — P40 (1965-ben P2), P4 és P18 (1965-ben P8) — és az I,
valamint F, nemzedékeik mind a harom évben szerepeltek, lehetévé téve
a koérnyezet hatas—évek vizsgalatat (V. tablazat). Az év, kombinacid,
nemzedék és kombinicié—nemzedék hatasok megbizhaték a 0,19-0s valé-
szintliségi szinten, az év—nemzedék kolesonhatas szintén megbizhaté, azonban
csak az 59,-0s valészintiségi szinten. Evek szerint abszolat értékben az F, és F,
atlagai kozott van a legnagyobb eltérés; az eltérés nagyobb a sziil6k legjobb
évi atlaganal. Ellenben ha az egyes nemzedékek szerinti atlagainak variaciés
egyiitthatéit vizsgéaljuk, egyezfen ApamMs és SHANK (1959) szintén kukeorican,
azonban mas tulajdonsagokkal végzett kisérletével, legkisebb a heterozigéta
F,(V = 41) és legnagyobb a homozigéta sziil6k variaciés egyiitthatéja (V = 72),
az F, értéke pedig a két elgbbi atlaganak felel meg (V = 57).

A kérnyezet hatas befolyasat a genetikai elemzésre nagyon jél szemlélteti
az 1. és 2. abra yr — (Wr + Vr) grafikonja. A tulajdonsag megnyilvanulasa-
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V. tablazat

A kornyezet hatasa (év) hdrom beltenyésztett vonal, valamint
az F, és F, nemzedékek fattyasoddsira

Megnevezés 1958 1959 1965 Osszesen

P40 (2) 1,54 0,29 1,41 3,24

P4 0,66 0,04 0,23 0,93

P18 (8) 0,31 0,00 0,12 0,43

P  oOsszesen 2,51 0,33 1,76 4,60
F, P40 xP4 2,91 115 2,19 6,85
P40 x P18 2,81 1,34 1,33 5,48

P4 x P18 2,12 0,81 0,65 3,58
Osszesen 7,84 3,90 4,17 15,91

F, P40xP4 2,68 1,04 1,69 5,41
P40x P18 1,88 0,67 0,88 3,43

P4 x P18 1,43 0,32 0,36 2,11

_ Osszesen 5,99 2,03 2,93 10,95
Evek 0sszesen 16,34 6,26 8,86 31,46

Szérdsnégyzet elemzés

Megnevezés Szabadséagfok Szérasnégyzet
Ev (E) 2 3,0429%**
Kombindcié (K) 8 1.5347%**

Nemzedék (N) 2 3,5712000
_K-—-N 6 0,8558000
Ev—Kombinécié 16 0,0962

E—N 4 0,2086°

E—K-N 12 0,0588

0,19-0s valészintiségi szinten, hibavariancia az E—K kolcsonhatds

*** megbizhaté
0,1, illetve 59;-0s valészin{iségi szinten, hibavariancia az E—K—N

0009 megbizhaté
kolesonhatas

a
a

nak kedvezd esztendében — 1958 — az origé kozelében elhelyezkedd P12
pontjain kiviil a masodik és a negyedik negyedben (P40) talaljuk a pontokat,
a jo fattyasodas iranyaban pedig hatdrozott dominancia mutatkozik. Ked-
vezdtlen esztendében — 1959 — sziil6k sorrendje megvaltozik, a pontok
meglehetdsen szabalytalanul helyezkednek el a kiilonboz6 negyedekben és
a korrelacios egyiitthatok elGjele sem egységes.

A Jinks és Hayman szerinti elemzés feltételezéseit — diploid hasadas;
a reciprokok nem térnek el egymastél; a nem allél gének fiiggetleniil hatnak;
nincsenek tébbszéros allélek (homozigéta sziil6k); a sziil6k génmegosziasa
egymastél fiiggetlen — a kisérleti anyag nem elégiti ki teljes mértékben és
az abrak koziil egyediill az 1958-as diallél nyujt elfogadhaté képet. Ennek
alapjan hatéarozott szuperdominancia all fenn; az L1 szerint a jél fattyasodo
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P40 a kis diallé]l 6sszes dominéns génjeit tartalmazza, P4, P8 és P12 sziilokben
nagyjaboél ugyanannyi a dominéans, mint recessziv gén, P18 tartalmazza pedig
a legtobb, de nem az dsszes recessziv gént. A kevésbhé érzékeny L2 és LB csak
a P40 sziil6t kiiloniti el hatarozottan, azonban P40 mellett P12 standardizalt
{Wr 4 Vr) értéke szintén negativ, amig a tobbié pozitiv.

Az 1965-6s és 1959-es adatok alapjan készitett abrakon (2. és 3. abra)
mér a regresszios egyenesek koefficiensei is hatarozottan mutatjik, hogy
a Wr — Vr értékek nem allandéak (b = 1).

Tovabba a sziil6k atlagai a kis diallélben nem térnek el megbizhatéan
egymastél (1959-ben E, = 40,0362 4 0,0016), a nagy diallélben pedig
a 11 sziil6 koziil a hat legalacsonyabb atlagai kézott szintén nincs megbizhaté
kiilonbség. A szamszerid értékelés ennek ellenére meglehetdsen jé képet nyijt.
A kis diallélben a génmegoszlas egyenletes, hatirozott szuperdominancia van
és a dominancidt mutaté lokuszok szadma hozzavetSlegesen ketts (1,76,
illetve 1,64). Lényeges eltérés a két év kozott az additiv genetikai variancidban
észlelhet8, mely a kedvezd 1958-as évi adatok alapjan becsiilve kicsi, de meg-
bizhat6, mig az 1959-es gyenge év adatai alapjan zéré (negativ elGjeld).

A digénes episztazis teszt (III. tablazat) mind a két évben tébb meg-
bizhatd, nem alléles kolcsonhatast tart fel, azonban ezek, az 1. dbra alapjan
elbiralva, csak kisebb zavart okoznak. Dominancia hatasokban a két év
adatai kozott nincsen lényeges eltérés, mindossze atlaguk a gyenge évben
valamivel kisebb és ennek megfelelden H,;, H,, valamint h értékei 1958-ban
nagyobbak, mint 1959-ben. Aranyuk viszont alig valtozott. Nagy eltérés
az atlagokban (F,) és az additiv hatasokban van; ezek harmadara, illetve
felére csokkentek a kedvez8tlen esztendében és csak két, illetve harom kom-
binaciénal meghizhaték a kedvezé év 10, illetve 7 kombinéciéjaval szemben.

Erdekes a megbizhaté dominancia hatast egyediil nem mutaté P12 x P18
kombinaciét figyelemmel kisérni. A szam szerinti értékektél eltekintve, egye-
diili eltérés a két év kozott az atlagban mutatkozik, mely a kedvezd évben
megbizhatd, a kedvezdtlenben viszont nem, a tébbi hatas elGjelre és a meg-
bizhatésidg mértékére teljesen egyezik.

Nagy dialléliinkben az atlagok szintén meglehet8sen alacsonyak, nagy
részilk egyenértékiinek tekintendd (az 59%,-os valésziniiségi szinten legkisebb
meghizhaté eltérés a sziil6knél 0,57, az els6 nemzedéknél 0,61 és a masodik
nemzedéknél 0,45) és a grafikus értékelés mindossze annyit sejtet, hogy
a P5 sziils tobb dominans lokuszt tartalmaz, mint az el6z8 diallél legtsbb
dominéns lokuszt felmutaté P40 — itt P2 — sziil§je. A szamszerti értékelés
az el6bbi diallélhez hasonléan szuperdominanciat mutat, a génmegoszlas azon-
ban egyenlétlen és a dominanciat mutaté lokuszok szidma hozzavetSlegesen 3;
becsértéke 3,34, ami az el§z8 diallél megfeleld értékének kétszerese. Ez indo-
kolt; plusz iranyban a P5 kombinaciéi és minusz iranyban a P6 kombinéciéi-
nak atlaga tilszarnyalja a kis diallél P40 (itt P2), illetve P18 (itt P8) atlagait.
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Az altalanos kombinalédoképesség varianciajat feliilmilé specidlis kombi-
nalédoképesség varianciaja és az F -hez viszonyitva az F,-ben a specialis
kombinalédéképesség variancidjanak nagyobb aridnyd csékkenése szintén
a dominancia hatdsokat hangsilyozzak ki. Az F, és F, diallélben az egyes
vonalak altaldnos kombinalédoképességének szoros korrelaciéja (r = +0,98)
az adatok helyességét és a 0,73 értékii regresszios egyiitthaté a nem additiv
hatéasok fontossagat tamasztjak ala.

Osszegezve kisérleteink eredményeit megallapithats, hogy a fattyasodas
0roklédésénél donts szerepet a dominancia hatasok jatszanak, a kornyezeti
hatasok azonban nagymértékben zavarjak a biometriai értékelést. Hataro-
zott szuperdominancia van, a dominancia pozitiv iranyd és a dominanciat
mutaté lokuszok szdma aranylag kicsi. Az additiv hatasok meglehet8sen
kicsik és az additiv variancia a leggyengébb kisérleti évre negativ elgjeld,
mig a két masikban megbizhaté.

Szerzd halasan koszoni Gyorffy Barnanak a kézirat dtnézését, valamint Csonka Gyorgy-

nének és Santa Tamdsnénak a kisérletekkel kapcsolatban nytdjtott segitségét és az abrak
elkészitését.

Osszefoglalas

Két évben 5 vonal (P, F,, F,, B,, B,) és egy évben 11 vonal (P, F,, F,)
diallél keresztezésében tanulmanyoztuk a kukorica fattyasodasanak orok-
16dését.

A tulajdonsag megnyilvanulasaban a genotipus és a kornyezet egyarant
fontos szerepet jatszik; az évek kozotti eltérés és az év—nemzedék koleson-
hatas megbizhaté. Jinks és Hayman szerinti grafikus elemzés csak a fattya-
sodéasra kedvezd évben nytjtott kielégitd képet, a hibavariancidkat is figye-
lembe vevé szamszerli elemzés viszont mind a két diallélnél meglehet8sen
egyértelmii. Hatarozott szuperdominancia mutatkozik, a dominéns lokuszok
szama a kis diallélben 2 (1,76, illetve 1,64), a nagy diallélben pedig 3—4 (3,34).
A dominans és recessziv lokuszok megoszlasa a kis diallél 5 sziil6vonalaban
szabalyos, a nagy diallél 11 sziil6vonaldban viszont tilsilyban vannak a re-
cessziv lokuszok. Az additiv varianciat kisérleteink leggyengébb évében el-
fedi a hibavariancia és értéke minusz elGjeld, a tébbi évben is aranylag kiesi,
de pozitiv elGjelii és megbizhaté.

Kisérletiinkben feltartunk a digénes episztazis teszttel a nagy domi-
nancia hatas mellett episztazisos hatasokat is; itt a kedvezd és kedvezétlen év
adatai az atlagok és additiv hatasok megbizhatésagdban mutatnak lényeges
eltérést.

A nagy diallélben az F, és F, alapjan megéllapitott kombinéalédéképes-
ség nagyon szoros korrelacioban van egymassal, r = 0,98 és regressziés
egyiitthatéjuk, bp,_p, = 0,73. A speciilis kombinalodéképesség varianciaja
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mind a két nemzedékben nagyobb az altalanos kombinalédoképesség varian-
cidjanal utalva a dominancia hatdsok fontos szerepére a fattyasodas orok-
16désében.

~
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