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Forradalmi viltozést a mezdgazdasagi termelémunkaban az utolsé szaz
év folyaman egyrészt a kiilonb6z8 munkafazisoknak mechanizalasa, masrészt
kémiai eljarasokkal valé helyettesitése (tin. kemizalasa) idézett el6. A mezé-
gazdasagi munka mechanizalasa tekintetében a gdzeke utan a kombéjn jelen-
tett alapvetd valtozast, melynek nyoman lényeges tizemszervezési, 6konémiai
atalakulasok kovetkeztek be a mezdgazdasagi termelGiizemekben; mig a kemi-
zalas tekintetében a korszerli vegyszeres gyomirtds, a névényvéddszerek
kiterjedt alkalmazasa (kemoterapia), a miitragyak névekvs hasznalata, a levél-
és permettragyazas, valamint a serkentd anyagok, hormonszerek és djabban
amiianyagok nagyobb aranyi elterjedése biztosit tovabbi igen lényeges elére-
haladast.

Az utébbi 20 év folyaman vilagviszonylatban mindinkabb a mezogazda-
sagi munka kemizdldsa keriilt elétérbe és megjosolhatjuk, hogy néhany évtize-
den beliil a termeldmunkéaban néalunk is a kémiai médszerek fognak feliilkere-
kedni. Mezdgazdasagunknak a masodik 6téves terv soran bekovetkez6 fejlesz-
tése mar talalkozik a kemizalas egyre izmosodé folyamataval éspedig elsd-
sorban a névényvédelem terén, ahol a vegyszeres védekezés (kemoterapia)
biztositja a leggyorsabb és leghatékonyabb védelmet. Ismert tény, hogy mezé-
gazdasagi termelésiink 15—209,-at, kereken 1/5-ét a kiilonbozé allati kartevik
és novénybetegségek, tovabbi 15%,-at pedig a gyomnovények semmisitik meg
évrdl évre. Az altaluk okozott kar évente meghaladhatja a 8 milliard forintot.
Nyilvanvalé, hogy a termelékenység fokozasanak, illetve az arutermelés bgvi-
tésének egyik legfontosabb tényezGje a korszeri és hatékony névényvédelem,
mert ezaltal ugrasszertien tudjuk termésatlagainkat novelni és a termésbizton-
sagot fokozni.

A mezbgazdasagban alkalmazott vegyszerek legnagyobb részét a miitra-
gyak alkotjak. Kozel hasonlé a jelent8sége a novényvéddszer-felhasznalas
mértékének is, mert ma mar sok szaz kiilonb6z8 hatéanyagia készitmény van
forgalomban és az évenkénti felhasznalas sok ezer vagont tesz ki az egyes

* Elhangzott a XIIT. N6ovényvédelmi Konferencian, 1963. februar 18-4n.
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allamokban. Az Egyesiilt Allamokban pl. tébb ezer kiilonb6z6 gyartméanyt
tartanak nyilvéan és egyediil a DDT-b6l 30 000 vagon az évenkénti felhasznalas.
De hazankban is mar kizel 100-féle névényvédsszer van forgalomban és fel-
hasznalasuk fokozasara van kilatas, a termelés specializalédasaval, valamint
a repiildgépes novényvédelemmel kapesolatban. Napjainkban kiilonésen a
vegyszeres gyomirtas hodit egyre nagyobb teret.

A koézelmiltban kidolgozott névényvédelmi fejlesztési terv a jelenlegi
karokat a kiilonb6z6 kultdrakban altalaban 509-kal kivanja csokkenteni.
Ennek elérésére legsiirgésebb feladatként olyan nagy fontossagi médszerek
mellett, mint a rezisztencianemesités, a tokéletes agrotechnika, a kartevé-
elérejelzés sth. f6ként a vegyszergydrtasunk kapacitdsdt kell maximalisra emelni,
tovabba a specialis névényvédgszereket behozatalbél folyamatosan biztositani;
masrészt a termel6munkaban a niivényvéd(’)'szerfogyasztést egyenletessé tenni,
aminek els§ feltétele a védekezési készség nagyaranyu fejlesztése a termeléshen
és az iizemi novényvédelem teljes mértékd kibontakozasa. Ez utébbinak
jelentdsége még fokozédni fog a termesztés specializalasaval, a témbésitéssel,
ill. sajatos korszerd termel6 nagyiizemek létrehozasdval. Ramutatunk arra,
hogy a hazai névényvéddszer ipari bazis kiépitése és fejlesztése terén (Nitro-
kémia Ipartelepek, Budapesti Vegyimiivek, Chinoin sth.) mar eddig is érven-
detes fejlédés tapasztalhats, mert pl. 1961-ben a novényvéddszertermelés
604.9,-kal haladta meg az 1950 évit! Ez a fejlddés azonban nem kielégité.

Amennyiben a kiilonb6z8 névényvédoszereket folyamatosan és valogatas
nélkiil alkalmazzak, gyakran igen révid idén beliil kifejlédhet a rovarok és
kartevék rezisztencidja. Amerikaban pl. 6t éven keresztiil DDT-vel végzett
permetezések hatasara a levéltetvek nagymértékii ellenallésaga jott létre.
Az ezutan hasznalatba keriilt Parathion-tartalmi szerek 10 éves alkalmazas
utan ugyancsak elveszitették hatékonysagukat a kezelt teriiletek levéltetveivel
szemben, s pl. a kezdeti kozel 1009, -0s hatas néhany év milva mar 269, -ra
csokkent. A kialakulé ellenallésagot csak olyan okszeri védekezési rendszer
ellensilyozhatja, amelyben ugyanazon a teriileten az azonos kémiai ecsoportba
tartozé szerek (pl. foszforsavészter, klérozott szénhidrogén) nem keriilnek
azonos felhasznalasra, ill. a kiilonb6z8 tipusu szereket valtogatva (digynevezett
novényvéddszer-rotacié !) alkalmazzuk.

Kozismert dolog, hogy a névényvéddszerek, amelyek természetiiknél
fogva biolégiailag hatasosak, drasztikus beavatkozast jelentenek a miiveleti
novények kialakult életkozosségébe. Az életkozisségre gyakorolt hatds egyik
oldala, ami az alkalmazas tulajdonképpeni célja is, elényés, ti. a kartevék,
kérokozok, ill. gyomndvények egy csoportjanak az elpusztitiasa; ellenben a
masik része az életkozosség hasznos tagjainak megsemmisiilését idézi eld,
és ez karos. Ezeket a szamunkra hasznos fajokat csak dgy tudjuk megkimélni,
ha a korabban alkalmazott univerzalis hatast vegyszerek helyett szelektiv,
vagy szuperszelektiv hatasi vegyiileteket hasznélunk, amelyek csak az él6-
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lényeknek sziikebb csoportjara mérgezik. E' tekintetben jelentdsége van a
specialis hatasi preparatumok elgallitasdnak is. Fokozni kell az eréfeszitéseket
nalunk tovabbi specifikumok létrehozasara, igy elsGsorban az atkaslészerek
(pl. Phenkapton, Ovotran stb.), ragesladirtészerek (rodenticidek: pl. oxiku-
marin-szairmazékok, Dién-szarmazékok), a talajfonalférgek elleni szerek
(nematocidek: pl. D-D, Nemagon) teriiletén. Torekedni kell a kutatésnak lehe-
téleg tartés hatast adé és a novényekbe konnyen felszivodo, esetleg mély-
hatasi, n. szisztemikus készitmények elSallitasara. Hazai felhasznéalasban pl.
siirgds lenne a kozelmiltban mar megvalésult szuperszelektiv herbicid gyartas
(Hungazin-szerek) mellett a mindenféle igényt kielégitd kovetkezé tipusi sze-
rek folyamatos belfoldi elallitisa: Ekatin, esetleg Disyston, Cosan vagy
Thiovit, egy Zineb-készitmény, Thiodan, a Dién-szarmazékok (Dieldrin, Aldrin,
Endrin stb.), esetleg a heptaklor szintézise.

Az eurépai allamok nagy részében a mezogazdasdg belterjest’tése elérte azt a
szintet, amelyen erdteljesen jelentkezik a termés novelését, s kiilonosen annak
mindgségét karosan befolyasolé kartevék, betegségek és gyomok elleni hatéko-
nyabb védekezés fontossaga. Nemesak a varhaté termés mennyisége, annak
biztonsiagos megtermesztése, de a kapott mindség, annak exportképessége is
nagymértékben fiigg a n6vényvédelem hatasossagatol, a névényvédelmi eljara-
sok intenzitasatol és egyaltalan a védekezések szinvonalatél. Mindinkabb tekin-
tetbe veszik a novényvédelem elhanyagolasa kiovetkeztében felléps karokat,
ill. termésveszteségeket, az export-mindségili termékek mennyiségi csokkenését;
s ez vilagviszonylatban valéban nem csekély. Uzemtanilag nézve ugyanis a
novényvédelem intenzitasi kérdés. Hiszen az intenziv termelési agak kultir-
névényei a legfogékonyabbak a kartevékkel és betegsegekkel szemben; s azonos
kartétel esetén az intenziv iizemben mindig nagyobb a ténylegesen okozott
termésveszteség, mint az extenziv iizemekben, mert a teriiletegység hozama
nagyobb. A névényvédelem gazdasigossagat a novényvédelmi raforditasok és
megtérilések, ill. a termésnovekedés aranya szabalyozza. A vegyi névény-
védelem, idejében és szakszertlien elvégezve, sok egyéb raforditas megtériilését
is biztositja a termelGiizemben, igy tehét az intenzitas névelésének egyik fontos
tényezdje.

A névényvédelmi raforditasok gyors és kedvezd megtériilési aranyszamait
az 1. tablazat mutatja be. Minél nagyobbak egy teriileten a karok, annal
nagyobb lesz természetesen a megtériilési arany is. De fiigg ez az érték attol is,
hogy milyen szinvonali a kémiai védekezéstechnologia, mert a hatésosabb
vegyszereket alkalmazé és jobban gépesitett védekezés is oles6bb, mint a
kevésbé hatékony vegyszerekkel operalé kevéshé mechanizalt jellegii védekezés.
Vilagviszonylatban a névényvédelembe fektetett koltségek atlag 2—3-szorosan
tériilnek meg, nalunk kb. 4—>5-szérésen, ami elég kedvezd, bar a védekezés-
technika mai szinvonaladn ez kénnytszerrel még fokozhaté is lenne. Gyakorla-
tilag ez az aranyszam azt jelenti, hogy nalunk az évente a novényvédelmi
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L tablazat

A névényvédelmi raforditasok megtériilése

Vilagviszonylatban Hazénkban
Burgonyénéal minden befektetett 6sszeg 6,75-szordsen 23,9-szeresen tériil meg
Biizanal » 5 » » 42 » »
Cukorrépanal — ,, 5 s L 3 12,8 e % T
Lucerna magtermelésnél  ,, & — JET G vy 5
Véroshere » » » = 7.0 » »
Alménal 5 ‘a 57,5—13,6-szorosen 1 5y SR 53 5%
Szilvanal % o ? 18193055 » »
Vegyszeres gyomirtdsndl ,, > 2 42 » »
Atlag megtériilés 3—4 4—5 5 9

munkéba ténylegesen befektetett egy milliard Ft érték, kb. 4—5 milliard
forintértéket ment meg terméstobbletben.

A II. tablazat az 1934—35. évhez viszonyitott termésatlagnévekedést
tiinteti fel a vilag mez8gazdasagaban azéta, hogy megindult a mezégazdasagi

II. tablazat

Termésatlagok novekedése a kemizilas hatdsdira

(1934—1960 kozott)

‘ Buza ’ Rozs ( Arpa Zab ‘ Kukorica
Vilagrész .
[ 94-0san az 1934. évihez képest
: ‘ b
EicpaABant st e e i 35,9 \ g9:5 i 50,3 ° | 114 50,3
Eszak- és Kozép-Amerika ............ | 65,4 DL S e oo 40,2 | 1436
DRER e © 0 L e ks T L R 70
Az egész foldin | 20,7 i TR RS T Y 60,0
|

munka erdteljesebb kemizalasa, tehat a fokozott miitragya-, novényvédGszer
és Wjabban gyomirtészerhasznalat. Az egész foldon az egyes kultirakban beko-
vetkezett termésatlag-novekedés 10 és 609, kozott mozog, tehat igen jelen-
tékeny. A hazai viszonyok ilyen vonatkozasi elemzése még hianyzik.
Elemezve a novényvédelem kozgazdasagi jelentGségét, ra kell arra
mutatni, hogy milyen tényleges kdrok (termésveszteségek) érik minden évben
a mezbgazdasagot. WAIN (1. ORDISH, 1952) megallapitasa szerint a kartevék
és novénybeteségek egyiittvéve 309,-0s kart tesznek a vildg mezdgazdasagi
termelésében. RukavisNikov (19579 szerint az USA-ban az 1942—1951.
években fellépett kartevék, betegségek és gyomok okozta kartétel mértékét
9,95 milliard dollarra becsiilték. Ugyanakkor a névényvédelem gyors és erd-
teljes fejlesztésével elérték, hogy egyes novényeknél a védekezés koltségeinek
megtériilése még az 52-szeres értéket is eléri (?). Ugyanesak & megallapitja,
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hogy a Szovjetuniéban az 1956. évi termésveszteség 45 milliard Rubel (a termés
kb. 309;-a). A védekezésekre forditott osszeg évi 4 milliard R-t tesz ki, s ez
kb. 11-szeresen tériil meg.

Mas szerzdk (SHAW, 1956, STRYCKERS, 1956, 1. UBRIzZSY, 1962; KLINGMAN,
1961) szerint az USA-ban a kiilonféle gyomnévények 5 milliard dollarnal tobb
kart okoznak, ami 1,2 milliarddal feliilmilja a kartevék és betegségek egyiittes
(3,8 milliard dollar) kartételét. A gyomok ellen ennek megfeleléen 17 millié
‘ha teriileten, mig az 6sszes kartevs és novénybetegség ellen csupén 14.5 millié
ha teriileten védekeznek rendszeresen. Krincman (1961) kiemeli, hogy az
USA mez8gazdasagi termelését évente éré kiarosodasoknak 9,6%,-a esik a rovar-
karokra, 23,69;-a a novénybetegségekre és 33,8%,-a a gyomok okozta karokra.
A gyomnévények elleni védekezés dsszes évi koltsége kb. 50 millié dollart tesz
ki. Bismopr (1954) 8,6 milliard dollarra becsiili a mez8gazdasagot ért osszes
kartételt, amibdl 2,8 milliard esne a betegségek, 1,8 milliard a kartevék és
4 milliard dollar a gyomok el8idézte kartételekre.

DreEgs (1948), ill. BERAN (1962) szerint Nyugat-Németorszaghan a kar-
tevék 7,89 -0s, a betegségek 10,89-0s, azaz dsszesen 15—189,-o0s kart tesznek.
LEiB (1950) a kartevék karokozasat 109,-ra becsiili. RoEMER (1. KurtH, 1960)
3 millidrd markara becsiili a kartevik, betegségek és 600 millié markara a
gyomok altal eldidézett karokat. Ugyanitt (NSzK-ban) KLiewe (1958) adatai
alapjan a zoldségfélékben 704, a gabonafélékben és takarmanynévényekben
988, mig a gyiimolesfélékben 1671 kartevs allatfaj, féleg rovar kartékonykodik.
Franciaorszagban 189, NDK-ban 15%,, Latin-Amerikaban 25,69, a kartevék
és betegségek kartétele.

Angliaban (BEraAN, 1962, LARGE, 1962) 770 000 ha vizsgalt teriileten
a kartevdk, betegségek sth. okozta veszteséget 78,3 milli6 fontra, a védekezés
koltségeit ugyanakkor 9,8 millié fontra, végiil a kapott termés értékét 509,3
millié fontra becsiilték. A névényvédelmi raforditas, a brutté termelési érték
1,99%-a, ami igen kedvez6! Ausztralidban a betegségek 10—209-0s, a kar-
tevék 309%-0s, Anglidban 10—209-0s karokat tesznek. Ugyanigy Spanyol-
orszagban is az atlagkéarok szantéfoldi kultarakban 10—159 kériil mozognak.

Magyarorszagon (UBRizsy, 1962) tizéves atlagban a betegségek, kartevk
kb. 18—209;-0s, a gyomnévények 10—159%;-0s veszteségeket idéznek eld,
ami atlag 30—339, osszes veszteségnek felel meg, tehat az évi dsszes termés
egyharmadat teszi ki, s ez meghaladja az évi 8 milliard formt értéket ! (1. III.
tablazat).

Orpisu (1952, 1955) vizsgélta a névényvédelemben alkalmazott kémiai
eljarasok koltségeit, s megallapitja, hogy vilagviszonylatban ez évi 800—1000
millié dollart tesz ki, amibél pl. Ausztriara 19, esik, mert az dsszvetésteriilet-
nek is (3,8 millidrd ha) csupén 1°/-e folott rendelkezik. Hektaronként a
kémiai névényvédelem koltsége 56—60 osztrak Sch-re rdg, valamivel na-
gyobbak az NSzK-ban felhasznalt sszegek (BErAN, 1962).
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III. tablazat
Kartevék, kérokozdék és gyomok okozta kdrok, Magyarorszagon tizéves dtlagban
(Usrizsy, 1962) g
Novéay o e [ o N i e ) SO
% s it q

BugaNarrve e AR e 21,3 15 36,3 10 848 496
T e e S AN R 23,5 15 38,5 17 035 772
REER R o e\ e N o 12,0 15 27,0 165 120
BOrgoRYE o v e 28,6 8 36,6 12 279 424
Cukortepa . 0 0l s ol SR 25,4 10 35,4 11 877 650
ohany: ol L e SR i 12,5 8 20,5 62 481
FLucerna '(szén@) o\, .. vails oo 20,0 15 35,0 5 050 227
Lucerna és v. here (mag) ...... 50,0 — 50,0 140 000
DEOLO o N L e S N e 28,3 ff 35,3 2 890 000
AL e S o R O o 53,5 — 53,5 1439 252
Setlvar o m U e 34,0 — 34,0 628 779
(EerasINY e o T oA s s e 27,0 — 27,0 69 729
8 LT e Rt A S Y e 16,8 — 16,8 50 828
Parddiesonds i s ol a i s 10,0 8,0 18,0 442 442

Hazankban az utébbi években jelentGsen fokozédott a vegyszeres novény=-
védelem, s egészen 1j teriileteken is meghonosodott, pl. a szuperszelektiv
herbicidek révén specialis kultirdkban a gyomok elleni védekezések formaja-
ban. A IV. tablazathél megallapithaté, hogy az orszagos noévényvédsszer-

IV. tablazat

Névényvédbszer-felhaszndalas Magyarorszigon/to

Ev 1954 l 1955 ’ 1956 ‘ 1957 } 1958 | 1959 “ 1960 1961 1962 1963*
4650 | 8060 | 8200 | 10350 11 200 | 29 500 | 33 028 | 383473 | 54891 | 63 414
* Tervezett mennyiség.
Névényvéddszer-gyarias Magyarorszigon/to
Ev 1949 ’ 1950 1951 1952 r 1953 1954 ‘ 1955 1956 1957 1958
882 2814 | 5000 | 4895 | 5315 | 7180 ‘ 10494 | 11 341 | 4929 —
: |

igény, valamint a hazai gyartas és fogyasztas 1950 6ta milyen mértékben nétt.
Amig 1950-ben az ésszes novényvédsszer-felhasznalds csupan 3650 to volt,
addig 1962-ben mar 54 ezer to, foly6 évben tervek szerint 63 ezer to lesz,
kozel hisszoros az emelkedés. A gyakorlati védekezésekben felhasznalt

szerek értékét is osszeallitottuk, s mig 1959-ben ez 460 millié. Ft-ot tett ki,

1962-ben mar 680 milli6 Ft-ra ragott (l. V. tablazat).
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V. tablazat

A felhasznalt névényvéddszer értéke millié Ft-ban

Ev

| |
|

Védekezési koltségek alakuldsa orszdagosan millié Ft-értékben

1959 1960 1961 1962

460 492 676 680

Ev ' 1959 1960 1961 1962

745 1021 1030

‘ 697

A névényvédoszer-ipar az utébbi évtizedekben bontakozott ki vilagszerte.
Fiorst H. (1959) midvében emliti, hogy 1951-ben az USA névényvéddszer-
fogyasztasa meghaladta a 627 ezer to-t, s ma mar ennek kb. kétszerese. Csak
a rovardldszerek (inszekticidek) évi fogyasztasa vilagmértékben BERAN (1962)
adatai alapjan (1. VI. tablazat) 416 ezer tonnéra rig. Az NSzK-ban a negyvenes
évek végén a felhasznéalas értéke meghaladta a 40 millié6 markat, az NDK-ban

VI. tablazat

A leggyakrabban haszndlt rovaréld szerek vilagfogyasztasa tonnaban
(BERAN, 1962)

| | Dieldsin Tonas ; Olajok PEARLL LR RS
Foldrész DDT | HCH | Aldrin és szir- Tg“' thion | Arzén- | és O ezdgazdasigilag
| | mianfkat en és tart. dinitro- miivelt teriile t/ha
‘ ‘ foszfor kresol
! \
Eurdpa 40 787“ 25 566' 1741 164/ 70, 2784/15692 15692 89 770, ' 232 000 000
Szovjetunié 15 606/ 2 706 14 239 415, 9 009 41 975/ 591 055 000
szak- és
Kozép- .
Amerika 42 584 18 089 3711 109/ 2 888| 22 882| 16 284 4 749|118 622| 615 000 000
Dél-Amerika 1 031i 2 009 554-‘ 56 212| 5467 723 2530, 12582 364 000000 .
zsia 3 221/ 24 3732 962| 383 107| 33 877, 3 421| 67 693|136 037| 583 000 000
Afrika 1566 1211 37 128 1435 94 99 6 543| 11 113| 828 000 000
Ausztralia ‘ |
és Oceania 667 103 21 29 5 a0 240 4510| 5622| 475000 000
Vildgfelhasz- 3 ; ’ |
nélas/ha 105 462‘ 74 057 5 352| 11 89318 956 65 542j 45 468| 101 717|415 721|3 688 055 000
| I

is hasonlé szinten mozog. A rovarildszerek értéke, amit évente vilagszerte
felhasznéalnak, meghaladja a 10 milliard o. Sch. értékét (BErAN, 1962) (1. VII.
tablazat).

BErAN (1962) tanulményéban kifejti, hogy az NSzK-ban egy ha teriilet
egész évi vegyszeres nivényvédelme kb. 3 dollar értékii, Ausztriaban 2,5 dollér’.
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VII. tablazat

A vilag mezbgazdasigaban alkalmazott névényvédiszerek
és miitragydk mennyisége a miivelt teriiletekhez képest
(BErAN, 1962)

Eszak- , PLES
Megnevezés Eurépa Szovjetunié | és Kozép- | Dél-Amerika Azsia Afrika ( A?x;::x:ilﬁa )
Amerika |‘

Miivelt teriilet

1000 ha-ban 154 000 | 221366 | 258 000 | 73 000 325 000 | 236 000 28 000
Miitragya, kg/ha . ‘

Nitrogén 26 3 11 2 4 1 d:

Foszfat 28 4 10 2 2 1 26

Kali 29 4 9 ‘ 1 2 0,4 3
Rovardslgszer, kg/ha 0,57 0,18 0,44 0,14 0,41 0,05 0,18
Gyomirtészer, kg/ha 0,06 — 0,38 | 0,01 0,18 0,01 0,04
Gombadlgszer, kg/ha 1,68 0,08 0,18 | 0,03 0,58 0,14 0,25

amig nalunk, a végzett felmérések szerint ez kh-anként (0,7 ha) 100 Ft,
ha az osszes mez6gazdasagilag miivelt teriiletet (kb. 10 milli6 kh) vessziik
tekintetbe; ha a ténylegesen névényvédelmi munkaban részesitett kb. 2,5
millié kh-nyi teriilettel szamolunk, akkor egy kh egész évi névényvédelmi
munkaja 400— Ft-ba keriil. Osszefiigg ez a nagy osszeg azzal is, hogy
nalunk a kukoricavetések (kb. 250 000 kh-on) intenziv vegyszeres gyomirtésa
jelentds mértékben megemelte a névényvédelmi raforditasokat! A kiilonb-
séget magyardzzak az eltéré klimatikus és okolégiai koriilmények, amelyek
nalunk a kartevék és egyes betegségek szamara kedvezébbek, valamint a kar-
tev6k, korokozok és gyomok nagyobb fajszima és tomegesebb elterjedése,
s emiatt az intezivebb és gyakoribb névényvédelmi manipulacick sziikséges-
sége. De kétségtelen az is, hogy még magasak nalunk az onkoltségek, sokszor
feleslegesen permeteznek, az egyes szereket kiilon-kiilon munkamenetben
juttatjak ki, pl. a legtébb gyiimélestermeld iizemben (PErEGI és Kacsé, 1962),
nem tartjak be a védekezésre legalkalmasabb id§t, nem szakszerliek a permet
elkészitések sth. (Pl. a Novényvédelmi Szolgalatnal az egy kh-ra esd onkoltség
elég magas, mert az 1960-ban az orszagos atlag 34 Ft-jahoz képest kb. 40 Ft
(ténylegesen 67,65, ill. 1961-ben 60,66 Ft-ot) ért el). BERAN emlitett tanulma-
nyaban arra is rimutat, hogy a vilag 3,8 milliard ha 6sszteriiletébdl Ausztriara
egy ezrelék mezdgazdasagilag mivelt teriiletének, s az ezen végzett névény-
védelmi munka a vilag névényvédelmi dsszkoltségének egy szazalékat teszi ki
(L. feljebb). Ugyanakkor nalunk az el6bb emlitett okok miatt ezek a szamok
nagyobbak. Az ésszvetésteriilet 1,8 ezreléket tesz ki, a névényvédelemre for-
ditott osszegek pedig 49 -ot.

Elemezve a névényvédelmi k&ltségtényezb’t, mint a kémiai névényvédelem
legfontosabb és annak rentabilitasat erdsen megszabé adatat, az EPPO 1962-es
kiadvanya ismerteti a Szovjetuniobeli helyzetet e tekintetben. Amig 1955-ben
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az Ukran SzSzK teriiletén 10 millié napszamot és 3,3 millié rubelt tett ki az
egész évi novényvédelmi munka kozepes hatékonysiggal, addig 1958—1961.
években a vegyszeres védekezések fokozasaval, tGjabb és korszeriibb szerek
bevezetésével, tudoméanyosabb alapokon végezve a gyakorlati védekezéseket,
a koltségek ardnylag nem novekedtek, ellenben csokkent az egy ha-ra es6 kolt-
ségtényezd. 1955-ben ugyanis ez 168 rubelbe keriilt, az 1958—61. évek atlaga-
ban pedig csupan repiilgépes és helikopteres, tehat légi nsvényvédelemmel 83,
foldi gépekkel kivitelezve 104 rubelbe keriilt. Ha-onként tehat 64—85 rubel
a megtakarftds, ami igen jelentds. Nagyon tanulsigos a szovjet példa egy
2000 ha-nyi gyiimélestermd teriilet koltségtényezdjét, ill. a termék mindségi
megjavulasat illeten (1. VIII. tablazat). Kideriilt, hogy mig ugyanazon a terii-

VIII. tablazat

2000 ha gyiimélesisben végzett névényvédelmi munka eredményessige az Ukran S:SzK-ban
(Erro, 1962)

SR Termés Kapott termés minGsége "}‘6[);)1;':- Niivti;]y;’étd’elmi
zes 1ntenzitasa ovedelem ratorditas
q/ha Rubel I;%:). ) II%O. sel;}ites hui/l:tt J R/ha R/ha
lElavult médszerrel :
(1955—57-ben) 46 867,83 11 32,6 | 15,2 | 19,09 —— 168,0
Uj médszerrel A Repiils-
(1958—1960-ban) 90 2100,46 32 32,5 9,7 | 25,4 1233,00 géppel
83,00
Foldi
gépekkel
104,00

leten az elavult médszerekkel végzett, nem kellen hatasos novényvédelem
ha-onként 867 R-ba jétt, s nem termett csak 46 q gyimdoles, amelybdl az
exportmingség 119%;-ot tett ki, addig az 1958—60. évek atlagaban az intezi-
vebb és korszertibb kémiai védelem bar 2100 R-ba keriilt, 90 q termést ered-
ményezett, amelynek 32,4%-a volt export minéségli! Végeredményben
ha-onként a tébbletjovedelem elérte a 1233 R-t. Ezek a tényszamok szamunkra
is igen tanulsidgosak és megszivlelendék.

Husert és HEinzE (1960) megvizsgaltak Szaszorszag (NDK) teriiletén
az egy ha-ra forditott névényvédelmi kiadasok és a mitragyazas koltségei
viszonyat. Ugy talaltak, hogy a termelési dsszkiadas 9—109,-a esik mitra-
gyékra, viszont a névényvédsszerekre csupan 0,8—19;; és az Osszes novény-
védelmi raforditas az osszkoltség 0,87—1,60%,-a kozott mozgott. A miitragya-
zas koltségeit 100-nak véve, a névényvéddszerekre esd raforditas ehhez viszo-
nyitott ardnya a vizsgalt egyes termel§ iizemekben 10,6; 8,4; 12,6 és 19,2,
azaz kb. tizedrésze volt (FABINYI és Kacsé, 1962). Nalunk természetesen mas-
képp alakul ez az arany a névényvédGszer-hasznalat javara.
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A kémiai novényvédelem nyilvanvaléan aleggyorsabb és biztosabb hatast
jelenti, f6ként preventiv és protektiv kezelések formajaban, de a mindjobban
terjedd kurativ, valamint kiilonleges (repellensek, attraktansok, fitoncidok,
antibiotikumok, bakteriotoxinok alkalmazasa stb.) eljarasok alakjaban is.
Amellett a technika mai szinvonalin a legnagyobb mértéki gépesitést, a csak-
nem iparszer( technologia megvalésitasat teszi lehetGvé és viszonylag a leg-
olesobb is. NEcHAY (I. FABINYI és KACs6, 1962) az 1960. évi védekezések gaz-
dasdgossagat tanulményozta a Novényvéds Allomasok munkajat véve figye-
lembe (1. IX. tablazat). A védekezés gazdasagossagat a kezelt novény vetés-
teriilete és a termésitlagok nagysaga, tovabba a védekezés tavlati hatésa is

IX. tablazat

Védekezési koltségek megtériilése
(NEcHAY, 1961)

A védekezési
A védekezés k\g;t:égezeﬂ
koltsége Elérhets terméstibblet
Vegyszeres gyomirtas a termelési terméstobblet értélcében
}iﬂfseg % hényszorosan
Jo-dban tériil meg*
Buzdhan s Rl A e e e 6,7 20 3,2
A o e S R O B e L S e 2,2 30 10,4
Kukorfeabam ™y v NG L e S 31,3 15 1,0
Komplex gyiimélcsfavédelem almdshan .......... 27,8 300 6,7
Szantéfoldi védekezés burgonyaban burgonyabogar
D R ek N T R e A e 3.8 100 22,9

* A védekezési koltség levonédsa utdn.

befolyasolja. Annal gazdasagosabb a védekezés, mennél nagyobb teriileten kell
ugyanazt az eljarast kivitelezni. Ezért valik er8sen rentédbilissa a kémiai
novényvédelem a korszerd nagyiizemekben, s a szakositas, a nagy termd-
feliiletek (tombosités) kialakitasa sth. ebben az iranyban tovabbi javulast fog
biztositani.

PerEGI és Kacsé (1962) gondos tanulmanyban értékelik a vegyszeres
gyimolesfavédelem jelent8ségét az allami gazdasagokban. Megallapitjak, hogy
a vizsgalt f6 almatermd teriileteken, tehat Szabolcs-Szatmar és Veszprém-Zala
megyékben 100 terméfaegységenként a védekezés évi koltsége 3340, ill. az
esetek 659;-aban 25000—3500 Ft-nyi volt. Veszprém-Zalaban a védekezés
koltsége tfe-nként atlag 359%,-kal volt nagyobb, mert a meteorolégiai-skolégai
viszonyok, évjarat jellege, a fert§zések erdsségében mutatkozé kiilonbségek
tobb permetezést tettek sziikségessé. A permetezéshez felhasznalt permetlé
évi atlagos koltsége 28,53 Ft/hl. Ezen 6sszegnek 669,-a anyagkoltségre, 349%;-a
a kijuttatasi kéltségekre esik. Mig a kijuttatasi koltségek 57%-a segédiizemi
szolgaltatasokra, 43%,-a kézi munkabérkoltségre jut. Azokban a termeld
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iizemekben, ahol tervszertibben folyt a védekezés, ott a permetlével vals taka-
rékossiag 20—409%,-0s, ill. a kéltségmegtakaritas 12—249,-0s volt.

A rendelkezésre allo6 adatok alapjan a Novényvéds Allomasok védekezd
munkéjanak megtériilése kedvezd, mert 1960-ban 9,39 -0s, 1961-ben 8,4%,-o0s
volt, az osszes koltségek és a kapott terméstobblet hanyadaban. Ezen alloma-
sok védelmi munkaja nyoman 1959-ben 515 millié, 1960-ban 784 millié és
1961-ben 827 millié6 Ft volt a megmentett termés értéke. A j6l miikods, szak-
ember altal iranyitott, korszerli nagyiizemben, ahol az iizemi névényvédelem
megszervezése magas szinvonald, még kisebb o6nkéltség mellett, aranylag
nagyobb értékek mentheték meg, s igy a megtériilési arany is javulhat.

Behat6 hazai iizemtani vizsgdlatok (PERrEc1 és Kacsé; Kacsd, 1962)
arra a kovetkeztetésre jutnak, hogy gyiimélesésékben a novényvédelmi koltség-
tényezd (anyagkéltség és kijuttatasi koltség) a kovetkezSképp oszlik meg:
669, anyagkoltségre (ndvényvédsszer) és 349, kijuttatasi koltségre (gép, véds-
felszerelés, permetlészallitas, munkabér stb.); mig szant6foldi kultirdkban
anyagkoltségre 62,1%; kijuttatasi koltségre 37,99, jut. Kacso (1962) kisza-
mitotta 1957. évben az 1 q-ra esé novényvédelmi koltségeket is (1. X—XI.
tablazatok). A védekezési koltség szant6foldi kultirakban — szerinte —
nem nagy, csupan a sz6l6- és gyiiméleskultirdkban jelentds. A szantéfoldi
novénytermesztési agazatok atlagaban a brutté hozam 1,19-a, a kertészeti
agazatok atlagaban viszont a brutté hozam 21,8%-a. Mas szerzé szerint
(PEREGI, 1962) a nagyiizemi gyiimélesésokben a novényvédelmi raforditasok
a termelési koltségek 30—409-at is kitehetik.

X. tablazat

Védekezési koltségek 1957. évben
(Kacso, 1962)

A Védekezési koltség Termésatlag Védekezési
Névény Ft/kh q/kh koltség
: Ft/q
\
N anY N abONAY L R SO O N A s e et 27— 28 | 8,4 3— 4
AR AT AN A AD OB 773 o ath o e shn i wis odniatnndi eross 28— 29 8,6 3— 4
RtV eRelE X e e R LR AN N s 36 6,0 6
Egynydri szalastakarmanyok ............... 0,9 i} e
Evel6 pillangésok (magfogds) ............... 59— 69 1.5 39— 46
B e R N A S S 95 14,2 6— 7
IeHKorIcH » /s R Ol Rl 3— 4 10.9 0.3
Borgonyh ot LS tn g sl 60— 70 | - 43,9 1.6
L 4 1 R R SRR e e i RS b e 186— 196 101,0 1,9
BRI S A S s 46— 47 9;5 8,5
M2G105(hary oo Mt i T i e 1820—1920 12,6 145—150
yamoles (alma) o o Lo i s s e 3020—3120 25,0 120—125

A novényvédelem iizemalakité tényezo és alapjaiban érinti a gazdasagossag
kérdését. Bar nem hozamnéoveldleg, hanem hozambiztositélag hat,s ezen keresz-
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XI. tablazat

Védekezési koltségek a bruttéhozam tekintetében 1957-ben
(Kacsé, 1962)

Védekezési koltség
Névén Bruttéhozam
g e T b:z:: t‘}t’:-a
K onverpabOnel i s o Ll Ve e 3 st 2308 28,0 1,2
EakarmanyEabona 1wl s wo s SR LIS 1713 29,0 1.6
Ry elyesek il ot i s e e sl S 2938 36,0 1,2
Egynyiri szalastakarmidny ................. 1 444 0,9 0,06
Evel6 pillangés (magfogds) ................. 4 000 69,0 L
B S e i s S R e orauk S Ve AR 7120 95,0 1,3
ST VAR e Oh S EROREE G e et T 2650 4,0 0,1
Brrgonyar, sl andoy co 0 g g Ll R S R 8 160 70,0 0,8
Cukarrépa o el ign N I e S S S 6 465 196.,0 3,0
B TR S A A R et 12 961 47,0 0.4
St 3 DA ST RS R S S R N D 12 024 120.0 16,0
Gynmoles: (almades. - o005 o @inl S SouiaaTo o 11 076 320,0 28,2

til az egyéb befektetett koltségek is megtériilhetnek. A kartételi kérdés és a
gyakorlati névényvédelem intenzitasi probléma. A kartétel hatisa az iizemag
iizemi eredményére annal nagyobb, minél kisebb a nyereség a termelési kolt-
séghez viszonyitva. Pl. ha egy iizemag brutté hozamanak 149,-at a kartevék
elpusztitjak, akkor valtozatlan termelési koltség mellett 40%-kal romlik az
iizemi eredmény (Kacsd, 1962). UNTERSTENHOFER (1956) hangsilyozza, hogy
az egész tizemre gyakorolt hatas annal nagyobb, mennél nagyobb mértékben
fiigg az iizemi eredmény alakulisa a megvédend§ nvénytsl. Erthetden a hatas
mindig az ével§ kultirdkban a legnagyobb. A fejlett technolégiaval dolgozo
névényvédelmi iizem esetén az iizemagak megengedhetik olyan nagy hozami
vagy egyébként értékes tulajdonsagi fajtak (pl. export célra) termesztését is,
amelyek betegségfogékonyak, vagy jobban ki vannak téve a kartevék tamada-
sanak, noha a végs6 cél a rezisztens fajtdk minél szélesebb kori elterjesztése.

A kémiai névényvédelem iizemre gyakorolt hatdsa nemesak kozvetlen
(terméseredményekben megmutatkozé), hanem kézvetett, ill. tavlati jellegii is..
Mert a novényvédelem elhagyasa vagy ki nem elégitd volta kovetkeztében a
kértevdk (pl. terricol rovarok, ragesalé emlésok) a kozbensé években a veszé-
lyességi létszam folé szaporodhatnak, s ilyenkor mér nagy koltséggel sem kiizd-
heték le (1. pl. az 1962. évi horessgkart, mocskospajor kartételt). Kacsé
kényvébél vett példa szerint, ha a takarméanytermd teriiletek névényvédelmét
elhanyagoljuk, s emiatt 4—5 g-val csékken a szénahozam, akkor a 333 szamos
allat eltartasahoz sziikséges takarmanytermés 18%,-a elvész. Emiatt csékken-
teni kell az allatallomanyt, csokken a szervestragyamennyiség, s igy kozvetve
még a talajerégazdalkodas szintjét is érinti a névényvédelem, azaz hatassal
van a belterjességre. Ezért kell a vegyi védekezések és altalaban a névény-
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védelem iizemi eredményt javité hatasat pontosan kiszamitani, mert ez a fok-
mérdje a védekezés gazdasidgossaganak és ezen tilmenéleg a termeld iizemre
gyakorolt hatasanak is. Kiilonosen kiugré példak valaszthaték e tekintetben
az exportmindséget termeld nagyilizemi gyiimolesdsokbdl, amikor a névény-
védelem nem kell6 hatékonysaga kovetkeztében az exportmennyiség jelenté-
kenyen csokken, s ez a termelés gazdasidgossagat, egyben a ndvényvédelmi
koltségtényez6 mértékét is kedvezdtleniil befolyasolja. Az export és a hazai
piaci ar kozotti kiilonbség igen tetemes lehet, kg-onként 2—3 F't, vagy nagyobb-
értéket is jelent, s ez iizemi méretekben hatalmas osszeg. Ezért kell hang-
sﬁlyozni, hogy korszerii technikai szinvonald vegyi névényvédelem els6sorban
a belterjes nagyiizemi termelésnek egyik ugrépontja, s mennél inkabb néveljiik
a belterjességet és szakositjuk tizemeinket, ill. tériink at a korszer( programo-
zott, iparszert termelésre, annal inkabb kell torédni a névényvédelemmel.
Ha kiilfsldi piacainkat meg akarjuk tartani, ill. azokat b&viteni kivanjuk,
tovabba a magyar gyiimoles, lucerna, bor sth. vilaghirét meg akarjuk védeni,
igy fokozott gondot kell a vegyi névényvédelem kialakitasara, a korszerd
iizemi novényvédelemre forditani. Igen lényeges kérdés az export-viszonyok
alakuldsa és a névényvédelem intenzitiasanak kapcsolata. Amig 1960-ban
73 000 vagon osszgyiimoéles és szdlStermés volt, amibdl 4700 vagon keriilt
exportra, részben a gyenge almatermés, részben éppen a névényvédelem nem
kell6 mértéke miatt elGallott gyengébb mindség kévetkeztében (pl. jelentds
volt a cseresznyelégy, barackmoly, kaliforniai pajzstetd, s6t a Hyphantria-
fert6zés is); ugyanakkor 1961-ben 103 ezer vagon 6sszgyiimdlestermésbél
14 400 vagon keriilt exportra, de ennek 0,499,-a pajzstetd fert6zés miatt
visszautasitasra keriilt.

A wvegyszeres gyomirtds tizemalakité és belterjesité hatasara jellemzd
példa a szuperszelektiv triazin szerek (Simazin, Atrazin, Hungazin PK és DT)
gyors és nagyaranyu elterjedése az allami gazdasagok iizemeiben. A korabbi
33 ezer kh kukorica vetésteriilet helyett ezen ij médszer alkalmazasaval lehe-
tévé valt tébb, mint 200 ezer kh kukoricavetés létesitése. Ez tehat a vetés-
szerkezet atalakitasaval jart. De egy-egy ilizemen belil is a vegyszeresen
gyomirtott kukorica agrotechnikaja forradalmi médon atalakult (kedvezé
évjaratokban teljesen elmaradhat a névényapolas!), gépesithetdvé valt a
kukorica egész évi termesztése, ugyanakkor minden kiilon befektetés nélkiil,
csupan a rendelkezésre allé kézimunkaerd atcsoportositott felhasznalasaval
mas termelési agakkal és novényféleségekkel valé intenzivebb foglalkozéasra ad
lehetséget. Mint SzicETHY (1961) kiemeli, a kukorica ilyen aranyd vegyszeres
kezelésekor mar nemcsak a gydmirté hatassal és a kapalas esetleges elhagya-
saval, ill. csokkentésével kell foglalkoznunk, hanem az ad6dé belsd iizem-
szervezési és munkaerd-gazdalkodasi lehet§ségekkel is. Tehat mérni kell a vegy-
szeres gyomirtas kozvetett eredményét is. Ez aranyaiban, jelent8ségében és
értékében — hangsiilyozza SziGETHY — meghaladhatja a kozvetlen ered
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ményt. 1961-ben 65 ezer kh kukoricavetésteriileten, ahol sikeriilt a vegyszeres
gyomirtas, nem kapaltak, s ennek kovetkeztében 70—809-arél felszabadult
az univerzal-traktor, a novényapolé munkagép és a kézi munkaerd. Ezeket
idejében més munkaigényes névények dpolasi munkilataira lehetett fel-
hasznélni, ami alapjaiban emelte a termelés szinvonalat és a jovedelmezGséget.

Kézismert tényszam, hogy a Dikonirtos vegyszeres gyomirtas gabonave-
tésekben 2 ¢ terméstobblet biztositasaval jar (Usrizsy, 1958, 1962). Ramu-
tatunk arra is, hogy 1961-ben az egész orszagban elvégzett 461 ezer kh
vetésteriillet gyomirté permetezése mintegy 250 millié Ft értékd termés-
tobbletet eredményezett.

Végiil szélanunk kell arrél, hogy a vegyi névényvédelem tovabbi ttjai
merre iranyulnak.

A jov8 novényvédelmében fontos szerepiik lesz a szelektiv és szuper-
szelektiv hatasi vegyszereknek, és nemcsak a herbicidek alkalmazasa terén,
vagyis a vegyszeres gyomirtashan, hanem féként a szelektiv inszekticidek
(pl. a terpén-szarmazékok: Toxaphen, Melipax sth.), sét fungicidek vonalan
is; tovabba a felszivodé Metasystox, Disyston és mas szerek jelentdsek.
Nemcsak a preventiv mérgezd hatasi szereket kellene a termelésben alkal-
mazni, hanem ahol lehetséges, a gyogyito (kurativ) jellegili készitményeket is.
gy pl. a hazai és kiilfsldi kutatasok révén valt nyilvanvaléva, hogy a gabona-
rozsdak ellen a nikkelsék (NiCl,, Ni(NO,),), az amerikai kutatasok szerint a’
fuzikladium ellen a Cyprex (= Dodin), ill. Curitan, a lisztharmat ellen a
Wepsyn a fert6zéseket is lekiizd6é gyoégyité hatasuak.

Tekintetbe jonnek olyan wjabb kiszerelési formdak is a nagy hatasda novény-
védsszerek alkalmazasanal, amelyek gazdasagosabb és olesobb felhasznalast
tesznek lehetdvé; igy gondolok els6sorban a vetdmag-csavazas kiterjesztésére
olyan kartevék és betegségek ellen, melyek késébb jelennek meg. Pl. a Disyston,
a Thimet és mas felszivodo szerekkel végzett csavazas a tenyészidd nagy részén
keresztiil a kezelt novényeket a levéltetvek tamadasaval szemben megvédi.
Ugyancsak el6nyos a folyadékfelhasznalast kikiisz6b6lé porozasok, granula-
tumok és aeroszolok (hideg vagy mechanikai és thermikus vagy kémiai
aeroszol) alkalmazisa, amelyek nemesak a talajkartevdk ellen, hanem gyii-
mélesosdkben, szlékben stb. is tekintetbe jonnek. Altaliban térekedni kell
a toményebb permetlevek és a kis permetlé fogyasztasi moédszerek fokozottabb
alkalmazasara, mert nagyiizemi viszonyok kozott a munka termelékenysége
csak a permetléfogyasztas csokkentésén keresztiil fokozhatd.

A kémiai kutatasok soran reméljiik sor keriil olyan korszerd védekezési
anyagok kidolgozasara is, amelyek szamolnak a bioldgiai egyensily meg-
bomlasabél ered§ hatranyokkal (pl. bizonyos esetekben toxikus rovarslé-
szerek helyett un. repellensek, riasztészerek alkalmazasa volna kivéanatos).
Valtozatlanul térekedni kell a kémiai védekezés preventiv voltanak fokozasara
(a preventiv és protektiv hatast készitmények hasznalata, pl. a talajkezelési
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eljarasok és csalogaté szerek fokozottabb alkalmazasara, a biztosabb védekezés
érdekében a kartevdk rajzasidejének elbrejelzésére stb.).

A masodik étéves tervben a kartevik okozta veszteségeket — mint emli-
tettem — legalabb 509,-kal kell mérsékelni; de ha ez sikeriil, akkor a meg-
mentett tébblettermés egymagaban fedezné a mezdgazdasagra forditott beru-
hazasok teljes 6sszegét; ugyanakkor megszilarditana a termésbiztonséagot, és az
exportképes arutermelést. Ennek elérésére minden erdt mozgésitanunk kell,
és ezért elsGsorban termelGszovetkezeteink jelenleg még nem kielégitd szin-
vonali és hatasid iizemi novényvédelmét a legsiirgGsebben fejleszteni, munka-
jukat javitani kell. Annal inkabb, mert az arutermelés bévitését jelentd gya-
korlati névényvédelem szinvonalanak biztositasa nélkiil a mez8gazdasagi ter-

melés eredményessége el sem képzelhetd.

Osszefoglalas

A kiilonb6z6 allati kartev8k, névénybetegségek és gyomnodvények kar-
tétele Magyarorszagon kb. 339,-ot tesz évente, ami 8 milliard Ft termelési
értéket jelent. Ugyanakkor a gyakorlati névényvédelemre (védekezésekre)
forditott 6sszeg évente meghaladja az egy milliard Ft osszeget, s ez az dsszes
mezégazdasagilag mivelt teriilet (kb. 10 milli6é kh) viszonylataban 100 Ft
kh-anként, ill. ha a ténylegesen intenzivebb névényvédelemben részesitett
2,5 milli6 kh vetésteriiletet vessziik szamitasba, akker 400 Ft/kh értékdi.
Mindenképpen nagy osszeg, amit a magas énkoltségen kiviil magyaraz a meg-
lehetdsen koltséges vegyszeres gyomirtasi munkaknak igen széles korid gyakor-
lata (pl. csak kukoricavetésekben évente 250000 kh-on permeteznek Hungazin-
szerekkel !); a sajatos kedvezétlen éghajlati és 6kolégiai viszonyaink, s emiatt
a kartevdk és korokozék, valamint gyomok nagyobb fajszama és gyakoribb
tomeges elszaporodasa. De kétségtelen az is, hogy nem mindig kielégits a véde-
kezések technikai szinvonala, nem tartjak be a legmegfelelsbb védekezési
idGpontokat és sokszor feleslegesen permeteznek, mert pl. gyiimélesésskben
kiilon munkamenetben juttatnak ki minden névényvéddgszert.

Hangstlyozni kell, hogy Magyarorszagon igen nagy aranyokban kibonta-
kozott a belfoldi novényvéddszergyartas is, mert 1961-ben ez 6049, -kal haladta
meg az 1950. évit. Altalaban megnévekedett a kémiai névényvédelem inten-
zitasa, mert az Osszes novényvéddsszer-felhasznalas 1962-ben 55 ezer to volt,
az 1954. évi 4650 to-hoz képest. Ennek a nagyaranyu gyakorlati védelemnek
koszonhetd, hogy a gyakorlati vegyi védekezésekre forditott évi egy milliard
forint, kb. 4—5-szérésen tériill meg, tehat mintegy négy-6t milliard Forint
értéki termést ment meg a kartevék és gyomok kartételétdl.

A kemizalas tovabbi dtja az egyes termelési agakra és f6bb névényekre
kidolgozni a specialis névényvédelmi technolégiat, a leghatékonyabb védekez6-
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szerekkel, gépekkel és védekezési eljarasokkal; fokozni a preventiv és kurativ
kémiai védelmet a termelés egész vonalan. Végiil tovabb kell fejleszteni a hazai
névényvéddszer-ipart és annak termelési kapacitasat.
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