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»wJezsuita maradt-e Pazmany?” — Juan de Lugo
biboros allasfoglalasa 1645-ben*

Quintin Aldea Vaquero SJ emlékének

Lukécs Laszl6, Ory Miklos és Szabo Fe-
renc publikacidikban' a mai napig alapvetd jelentéségii forrasokat tettek hozzafér-
hetévé Pazmany Péter esztergomi érseki kinevezésének hatterérdl, illetve tobbek
kozott Pazmanynak a jezsuita renddel és eldljaroival vald kapesolatarol. Az évtize-
deken keresztiil kiterjedt, szisztematikus forrasgytjtést és -feltarast folytatd romai
magyar jezsuitak munkajanak vilagszerte elismert, kiemelked6 eredménye a jezsuita
rend pedagdgiai munkajanak torténetét dokumentald forrasgylijtemény,” a jezsuita
rend alapitasatol kezdve a feloszlatasig a Magyar Kiralysag teriiletét is magaban fog-
lal6 osztrak rendtartomany teljes személyi adattaranak?® elkészitése, valamint a romai
jezsuita levéltar (Archivum Romanum Societatis lesu) 16. szazad masodik felébol

* A kozlemény az MTA BTK TTI ,,Lendiilet” Szent Korona Kutatdcsoport altal elnyert Lendiilet I1.
kutatasi projekt (2012-2017) tamogatasaval késziilt.

1 Lukacs LaszIo: Jezsuita maradt-e Pazmany mint érsek? In: Pazmany Péter emlékezete: halalanak
350. évforduldjan. Szerk. Lukacs Laszl6—Szabd Ferenc. Tip. Detti, Roma, 1987. 197-267.; Lukdcs
LaszIo—Szabo Ferenc: Autour de la nomination de Péter PAzmany au si¢ge primatial d’Esztergom
(1614-1616). Pazmany est-il resté jésuite aprés sa nomination? Archivum Historicum Societatis
Tesu 54. (1985) 77-148.; Ory Miklés—Szabé Ferenc: Pazmany Péter (1570-1637). In: Pazmény
Péter. Valogatas miiveibdl. Szerk. Ory Miklos—Szabé Ferenc—Vass Péter. Bp., 1983. 11-107.;
Savai Janos: Pazmany ¢és a szomaszkok. A szomaszkok genovai levéltaranak dokumentumai. Lym-
bus 4. (1992) 123-141.; Tusor Péter: Pazmany, a jezsuita érsek. In: Jubileumi évkonyv Pazmany
Péter egyetemalapitasanak 375. évforduloja tiszteletére. Szerk. Maczak Ibolya. PPKE, Bp.—Esz-
tergom—Piliscsaba, 2010. 158—-163.; Ud: A jezsuita PAzmany szomaszka szerzetessége — Miért? In:
Unnepi kotet Maroth Miklos hetvenedik sziiletésnapja tiszteletére. Szerk. Fodor Gyérgy—Sarbak
Gabor. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 2013. 177-186.; Us: Why did Pazmany of the Jesuit order be-
come a Somascan? In: More modoque. Die Wurzeln der europdischen Kultur und deren Rezeption
im Orient und Okzident. Festschrift fiir Miklos Maréth zum siebzigsten Geburtstag. Ed. Pal Fodor
et al. MTA BTK Torténettudomanyi Intézet, Bp., 2013. 529-538. A témarol szamos kdzleményt
és elopublikaciot kovetden: Tusor Péter: Egy ,.epizod” Magyarorszag és a romai Szentszék kap-
csolataibol: Pazmany Péter esztergomi érseki kinevezése (Mikropolitikai tanulmany). Akadémiai
doktori disszertacio6. Bp., 2013.

2 Monumenta paedagogica Societatis lesu. [-VII. (1540-1616). Ed. Ladislaus Lukacs. Monumenta
Historica Societatis Iesu, Romae, 1965-1992.

3 Ladislaus Lukdacs: Catalogi personarum et officiorum provinciae Austriae S. [. [-XI. (1551-1773).
Institutum Historicum S. 1., Romae, 1978-1995.
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valé magyar vonatkozast forrasainak kozzététele* kiilon sorozatban.” Munkajuk
egyik tovabbi fontos eredménye volt a fellendiilé Pazmany-kutatasok nyoman szii-
letett tanulmanyok kiadasa Pdzmany Péter emlékezete cimmel a biboros érsek ha-
lalanak 350. évforduloja alkalmabol. Az azdta eltelt b6 negyedszazad kutatasi ered-
ményeit tekintve aligha tilzas a Pazmany-kutatas reneszanszarol beszélni.® Noha
a Pazmannyal kapcsolatos hiradasok, elsésorban levelei és egyéb forrasok is szép
szamban jelentek meg Fraknoi Vilmos és Hanuy Ferenc 6ta, Pazmany jelentdségét
és europai ismertségét mi sem mutatja jobban, mint hogy napjaink kutatasai soran is
rendszeresen elékeriilnek a személyére vonatkozod, eddig ismeretlen forrasok.

A madridi Real Academia de Historia konyvtaranak gazdag kéziratgyljtemé-
nye a magyar torténeti kutatds szamara feltehetéen mar a pozitivizmus koraban
ismertté valt, jollehet Fraknoi Vilmos, Thalléczy Lajos, levelezés utjan Veress
Endre, majd utobb a Bethlen korat kutaté Angyal Dévid is els6sorban a Simancasi
Levéltar (Archivo General de Simancas) anyagat kutattak spanyolorszagi utjaik
soran.” Az 1970-es évek kozepétdl tobb magyar levéltaros is megfordult a gyiijte-
ményben; az 1980-as években Muzsnai Laszloné és Barta Lasz16 nézte at a Salazar
y Castro-gylijtemény kora ujkori kéziratait.® Mivel a kéziratokr6l modern, digi-
talisan kereshetd katalogus csak az ezredfordulot kdvetden valt elérhetéveé, ezért
nem meglepd, hogy a Kiralyi Torténeti Akadémia kdnyvtara jelentds részét képezo
jezsuita kéziratgyiijtemény Hungarica-szempontu, teljes atnézése csak a legutobbi
években kezd6dott el.’

A jezsuita rend (mar a kora ujkorban) vilagszerte ismert volt kiilonleges
Linformacioés rendszerérél”: az egyes rendhazak altal a provinciak kézpontjaiba,
majd azokbdl a rend generalatusanak kdzpontjaba kiildott éves jelentések, a /it-
terae annuaek ismert forrasok, és koztudott, hogy ezeket az iratokat a rendtagok
altalanos informaléasa céljabol az egész vilagon minden rendtartomanyban ,,ko-
roztették”. Emellett a rendtagok egymassal is stirlin leveleztek, és ez nem volt
maskeént a rendalapitdé Szent Ignac sziil6f6ldjén, a spanyol provincidban sem: a

4 A romai magyar jezsuitak mitkodésérol: Molndar Antal: A rdmai magyar iskola (Magyar jezsuita
torténészek Romaban 1950 utan). In: Historicus Societatis Iesu. Szilas Laszl6 Emlékkonyv. Szerk.
Molnar Antal-Szilagyi Csaba—Zombori Istvan. METEM, Bp., 2007. (METEM Koényvek 62.) 45—
68.

5 Monumenta Antiquae Hungariae. [-IV. (1550-1600). Ed. Ladislaus Lukacs. Institutum Historicum
S. 1., Romae, 1969-1987.

6 Adonyi Judit-Maczak Ibolya: Pazmany Péter-bibliografia. PPKE BTK, Piliscsaba, 2005. (Pazmany
Irodalmi Miihely. Bibliografiak, katalégusok 1.); Hargittay Emil-Maczak Ibolya: Potlasok a
Pazmény Péter-bibliografidhoz. In: Baldzs Mihdly koszontése. Szerk. Font Zsuzsa-Otvos Péter.
SZTE BTK, Szeged, 2011. (Acta historiae litterarum Hungaricarum 30. [2011]) 160—183.

7 A madridi Archivo Histérico Nacional, valamint a nemzeti konyvtar (Biblioteca Nacional) kézirat-
taraban Thalloczy Lajos végzett kutatasokat.

8 Barta LaszIo: A spanyolorszagi hungarica-kutatas torténete. Levéltari Szemle 39. (1989) 2. sz.
76-84.

9 A spanyol Kiralyi Torténeti Akadémia konyvtara (Biblioteca de la Real Academia de Historia) igen
jelentds kora ujkori anyagot 6riz, tobb kiilonbozé gyiijteményben, mint pl. a Salazar y Castro-, ill.
a jezsuita kéziratgytjtemény.
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rend ismert, kiemelkedd tagjairol szolo értesiiléseket megosztottak egymassal a
rendtagok.'”

Rafael Pereyra (1594-1650) sevillai sziiletésii jezsuita!' 1634—1648 kozott
kiterjedt levelezést folytatott rendtarsaival: a I'V. Fiilop korat sokrétlien bemutatd
irategylittes legnagyobb részét forrasértéke miatt mar a 19. szazad kozepén kiad-
tak.!? Rendszerezetten gyijtott életrajzi adatokat a rend tagjairol. 1645-ben a kor
legtekintélyesebb spanyol jezsuitdjahoz, az 1621 és 1642 kozott a Collegio Roma-
no professzoraként tevékenykedd neves teologushoz, Juan de Lugo (1583—-1660)
biboroshoz!? fordult. Levelében Pazmannyal kapcsolatban kérte a biboros vélemé-
nyét: Pereyra beszamolt neki, hogy a birtokaba kerilt egy Olmiitzben, Pazmany
halala utan kozvetlentiil (1637. aprilis 18-an) keltezett levél, amely alapjan szamara
tisztazatlannak tiint, hogy Pazmany végiil jezsuita maradt-e, miutan esztergomi
érsek lett, vagy nem. Ezen kiviil Pereyra egy masik levélre is hivatkozott, amely
a Pazmany személyét még életében kompromittalni kivand hamis pletykakat tar-
talmazta, miszerint Bakith Margit gyontatojaként az asszonnyal viszonyba keve-
redett.'* A minden alapot nélkiiloz6é ragalom aldl Pazmanyt felmentették. Pereyra
kérdése azért figyelemremélto, mert a jezsuita rend Pazmanyt végig tagjanak te-
kintette, és a kérdés arrdl tantiskodik, hogy a renden beliil (is) terjedtek olyan hirek,
szobeszédek az egyes rendtagokrol, amelyek egyaltalan nem voltak helytalloak.
Lugo biboros természetesen cafolta a mendemondakat. Valasza kapcsan nem ér-
dektelen kiemelni, hogy Pazmany esztergomi érsekké tortént kinevezését hasonlo
érvekkel — a katolikus vallas és a Magyar Kirdlysag sziikségére hivatkozva — indo-
kolta, mint ahogy az a II. Matyas altal Forgach Ferenc érsek halalat (1615. oktober
16.) kévetéen benyujtott memorandumban szerepel.’> PAzmanynak a szomaszkak
rendjébe valo atlépésével kapcsolatban Lugo tévedett, amikor ugy vélte, hogy ,,a
nuncius — vagy akinek feladata lett volna — Pazmanynak a [szomaszka] rendbe
val6 befogadasa soran elfelejtette atadni Pazmanynak a fogadalmat és még azelott
érsekké emelte”. Lugo biboros valaszanak végén tett megjegyzése (miszerint ,,az

10 Markus Friedrich: Der lange Arme Roms? Globale Verwaltung und Kommunikation im
Jesuitenorden 1540—-1773. Campus, Frankfurt-New York, 2011.

11 José Martinez de la Escalera: Pereyra, Rafael. In: Diccionario historico de la Compaiia de
Jesus. Biografico-tematico. Ed. Charles E. O’Neill-Joaquin Maria Dominguez. III. Universidad
Pontifica Comillas, Roma—Madrid, 2001. 3089.

12 Pascual de Gayangos: Cartas de algunos Padres de la Compaiiia de Jests sobre sucesos de la
Monarquia entre los afios 1634 y 1648. I-VII. Imprenta nacional, Madrid, 1861-1865. (Memorial
historico espafiol 13—19.)

13 Estanislao Olivares: Lugo, Juan de. Diccionario historico i. m. (11. jz.) 2438-2439.

14 Az tigy hatterérdl: Fraknoi Vilmos: Pazmany Péter és kora. 1. Rath, Pest, 1868. 619-620.; U¢:
Pazmany Péter 1570-1637. Méhner, Bp., [1886]. (Magyar Torténeti Eletrajzok) 77—79.; Lukdcs
L.—Szabo F: 1. m. (1. jz.) 84-85.; Lukdcs L.: Jezsuita maradt-e Pazmany i. m. (1. jz.) 201-202.
(Dokumentumok nr. 11.), 238-240.; Tusor Péter: Ki lehetett Pazmany jezsuita feljelent6je? In:
Pazmany nyomaban. Tanulmanyok Hargittay Emil tiszteletére. Szerk. Ajkay Alinka—Bajaki Rita.
Mondat, Vac, 2013. 441-448.

15 Lukdcs L.—Szabo F: 1. m. (1. jz.) 119-121. (Doc. nr. 8.); Lukdcs L.: Jezsuita maradt-e Pazmany i.
m. (1. jz.) 227-229. (Dokumentumok nr. 6.)
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0 kezén mentek keresztiil ezek a dolgok™ — vagyis Pazmany iigye), valosziniileg
arra a jezsuita generalissal folytatott tanacskozasra utal, amelyre 1625 folyaman
keriilt sor, éppen Pazmany kérésének hatasara, aki el6z6leg bizonytalan helyzetére
hivatkozva kérte a rendfonok allasfoglalasat.'® Mutio Vitelleschi ennek nyoman
kérte ki tobb teologus véleményét Romaban, Lugo ezek egyike lehetett.!”

Noha a jezsuita kéziratgyljtemény egyik kotetében'® fennmaradt forras szo-
vege Pereyra tobbi levelével egyiitt a Kiralyi Torténeti Akadémia 19. szdzad koze-
pén kiadott okmanytar-sorozataban szerepel,'” a magyar tudomanyossag szamara
eddig ismeretlen forras kozlését a spanyol forraskiadvanyhoz valo koriilményes
hozzaférés is indokolja. A levél kozlésére az eredeti forras alapjan, a 19. szazadi
publikacioval elvégzett 6sszevetést kovetden keriil sor.2’ Rafael Pereyra kérdése
[1.] és Lugo biboros Pereyranak adott valasza [2., 3.] a sevillai sziiletési jezsuita
masolataként, egy kéz irdsdval maradt fenn. A forrast ismeretlen személy grafitce-
ruzaval a lapszélen megjelolte, nyilvanvaloan ezaltal jelezve, hogy annak jelen-
toséget tulajdonit. A forras tartalmi elemei, adatai az eddig ismert forrasok fényé-
ben nem tekinthetdk teljesen Ujszerticknek, viszont figyelemreméltod bepillantast
engednek a Pazmany személyét halala koriil és azt kdvetden dvezo jezsuita rendi
vélekedésekbe. Az érsek jelentdségét mutatja, hogy a rend a haldla utan is foglal-
kozott személyével, és tagjanak tekintette 6t.>' Tiszteletének és kultuszanak egy-
értelmii megnyilvanulasa volt, hogy neve a rend altal készitett elogiumok jezsuita
fépapokat feltlintetd részében szerepelt,? egész alakos portréja pedig a salamancai
egyetem teoldgiai fakultasanak torténelmi épiiletében éppen Lugo biboros mellett
lathat6 ma is, aki a kor legnagyobb tekintélyli jezsuita fopapja volt, és aki Paz-
manyt személyesen is ismerhette.?

16 Pazmany Péter Mutio Vitelleschi rendfénokhéz. Sopron, 1625. december 11. Pazmany Péter
Osszegyljtott levelei. S. a. r. Hanuy Ferenc. L. Bp., 1910. 486-487. (nr. 324.)

17 Tusor Péter szerint Lugo biboros csak ekkor talalkozhatott Pazmany tigyével.

18 Biblioteca de la Real Academia de Historia, Coleccion Jesuitas 9/3693/50. Régi (19. szazadi)
jelzet: tom. 120. fol. 394.

19 Gayangos, P. de: 1. m. (12. jz.) VL. 50-52.

20 A forras a 19. szazadi spanyol okmanytar (Memorial histérico espaiiol) kiadasi elveihez hason-
l6an modern atirasban keriil kozlésre, a kis- és nagybetiik hasznalatat egységesitve, a roviditése-
ket jelzés nélkiil feloldva. A hely- és személynevek betithiv formaban szerepelnek; utobbiak mai,
egységes alakjat az eredeti kiadastol eltérden jegyzetben adom meg.

21 Koszonetet mondok Kadar Zsofianak és Tusor Péternek, amiért a forras torténeti kontextusba
helyezését észrevételeikkel segitették.

22 Elogia virorum illustrium Societatis Jesu cardinalium, episcoporum, martyrum aliorumque
sanctitate insignium. ELTE Egyetemi Konyvtar, Kézirattar Ms. Ab 132. fol. 1v.

23 Fraknoi V.: Pazmany Péter és kora i. m. (14. jz.) 300.; Vayer Lajos: Pazmany Péter ikonografiaja.
Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda, Bp., 1935. 47.; Bikfalvy Péter: Spanyol kapcsolatainkrol — a
salamancai konferencia tirigyén. Nagyvilag 37. (1992) 2. sz. 272.; Pazmany Péter és egyeteme.
Szerk. Kranitz Mihaly-Maczék Ibolya. PPKE, Bp. 2010. VI.
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FORRASOK

1.
Rafael Pereyra SJ Juan de Lugo biboroshoz
[Sevilla, 1645. januar 17.]*

Biblioteca de la Real Academia de Historia, Coleccion Jesuitas
(A madridi Kiralyi Torténeti Akadémia Konyvtara, Jezsuita Gy{ijtemény)
9/3693/50 (régi jelzet: tom. 120. fol. 393r—v)

Pereyra kéri Lugo biborost, hogy vdlaszolja meg ugyanezen a papiron a kévetkezo kérdést.
Pereyrandl van egy levél, amit Ignacio Rojo® atya irt nagybadtyjanak, P. Juan Chaconnak®
Olmiitzbol 1637. aprilis 18-ara keltezve, az alabbi tartalommal:

Az elmult napokban elhunyt Pazmdany biboros, aki sok évig a tarsasaghoz tartozott,
azutan bizonyos ellentétek miatt rendet valtott. Végiil akkora érdemeket szerzett, hogy esz-
tergomi érsek és biboros lett beldle. Mindvégig nagy szeretettel viseltetett a tarsasaghoz,
és ezt bizonyitotta is: mind magyarorszagi kollégiumok, mind a nagyszombati egyetem
megalapitasaval. Az egyetemre szazezer birodalmi tallért kéltott, és teljes mértékben az
orszagbeli tarsasagi atydkra bizta. Halala eldtt szeretett volna visszatérni a tarsasagba,
de a rendfonék atya ugy itélte megfelelobbnek, hogy ne engedje meg neki, ugyanis inkabb
biztonsagra vagyott, mert az inkabb szolgalta a koz javat, mint hogy 6 a rend tagja legyen.
Ezt nagyon sajndltuk.

Egy masik levélben, amit Pereyra ldatott, azt irjdk, hogy miutan Pdzmany kilépett a
rendbdl, egy nagy hatalmii asszonyt gyéntatott. O adott neki 3000 dukdtot; azzal eljutott a
bécsi udvarba és ott megkornyékezte az esztergomi érseket [Forgdach Ferencet].

Pereyra kéri Lugo biborost, legyen olyan kedves és vilagositsa fel ezt a kollégiumot az
igazsagrol és a bizonyossaggal tudhato dolgokrol.

Sefior: suplico a Vuestra Eminencia en este mismo papel responda a la pregunta siguiente:
yo tengo una carta del Padre Ignacio Rojo escrita a su tio el Padre Juan Chacon, su fecha
en Olomucio?” a 18 de Abril de 1637, que dice lo siguiente:

«Muri6 los dias pasados el Sefior Cardenal Pasman,”® que fue muchos afios de la
Compaiiia y después por ciertos disgustos mudo de religion, y finalmente sus prendas eran

24 Alevél datdlasara 1d. a 2. sz. levél szovegét.

25 Ignacio Rojo SJ (1600-1644). Carlos Sommervogel: Bibliotheque de la Compagnie de Jésus.
Bibliographie. I-IX. Schepens—Picard, Bruxelles—Paris, 1890-1900. VII. 27.; Alois Kroess:
Geschichte der Bohmischen Provinz der Gesellschaft Jesu. II. Abteilung. Vom Prager Frieden
1635 bis zum Tode Ferdinands III. im Jahre 1657. Opitz, Wien, 1938. (Quellen und Forschungen
zur Geschichte Osterreichs und der angrenzenden Gebiete 14.) 425., 650-651., 680.

26 Juan Chacon (1557-1639). Sommervogel, C.: i. m. (24. jz.) I1. 1028.

27 Olmiitz.

28 Pazmany Péter biboros, primas, esztergomi érsek.
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tales, que vino a ser arzobispo de Astrigonia,” y cardenal. Conservo siempre grande afecto
a la Compaiiia, como lo mostro, asi fundado colegios en Ungria®*® como una universidad
en Trinavia,*! en la cual gastd cien mil imperiales y totalmente la aplicé a los padres de la
Compaiiia de aquel reino. Deseaba antes de su muerte volver a la Compaifiia, pero nuestro
Padre General® juzgava por mas conveniente el no permitirselo, porque esperaba mas lar-
ga vida con la cual fuera de mas servicio al bien comun, que si fuera religioso. Mucho lo
hemos sentido.»

Hasta aqui [llega]® el parrafo. Item: en otra carta que yo vi decia, que habiendo salido
de la Compania confesaba a una sefiora** muy poderosa y que esta le di6 3 mil ducados con
que fue a la corte de Viena y alli alcanz6 el ser arzobispo.

Hagame Vuestra Eminencia, sefior, tanta caridad y a todo este Colegio, de decirnos la
verdad y lo cierto.

2.
Juan de Lugo biboros vélasza P. Rafael Pereyra atyanak
Roéma, 1645. aprilis 1.

Uo. fol. 394r

Most kapta meg Lugo biboros Pereyra januar 17-iki levelét. Koszoni a hireket és a levélben
foglalt kérdésre mindjart a levél utan valaszol, ahogy Pereyra ohajtia. A valaszban latni
fogja, hogy milyen keveset lehet elhinni az efféle kérdésekben. A kollégium viszontagsa-
gaival egyiitt érez, hiszen 6 is ott nott fel. Nem lehet mentséget taldlni a vezetéség gondat-
lansagara, hiszen nem lett volna szabad ennyi kart tenni, és helyes lett volna 6rkodni a
prokurdtor felett.®

Pax Christi, etc. La de 17 de Enero de Vuestra Reverencia recibo agora, y le agradezco las
nuevas, y a la pregunta inclusa respondo al pi¢ de ella como Vuestra Reverencia desea, y
por la respuesta vera lo poco que se puede creer en estas materias. De los trabajos dese

29 Esztergom.

30 Hungria

31 Nagyszombat.

32 Mutio Vitelleschi SJ (1615-1645) jezsuita rendf6ndk.

33 A sz6 az eredeti forrasban nem szerepel, a 19. szazadi kiado altal a szoveg értelem szerinti
kiegészitése.

34 Bakith Margit.

35 A 19. szazadi kiadas jegyzete szerint Lugo biboros megjegyzése a sevillai San Hermenegildo
(jezsuita) kollégium prokuratorara (P. Andrés de Villar) vonatkozik, aki a kollégium jovedelmével
a tarsasag nevében iizletelve tobb mint 450 000 dukat értékben fektetett be kiilonbozo, az Indidkra
iranyuld kereskedelmi széllitmanyokba, hazak, foldek és malmok megvasarldsaba. A tengeri
viharok okozta karok, a kedvezdtlen lizletek és a gondatlansag kovetkeztében a kollégium tékéje
gyakorlatilag elveszett, raadasul értékes teriiletek eladasara is kényszeriiltek, mert a vallalkozasok
egy részét hitelek felvételével fedezte a prokurator. Gayangos, P. de: i. m. (12. jz.) VI. 52.
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Colegio tengo el sentimiento que debo a la casa, en que me crié. No se puede excusar el
descuido de los superiores, pues no se puede hacer tanto dafio en un dia, y era bien velar
sobre el procurador. A Dios, padre mio, porque estoy de priesa, que me le guarde como
deseo. Roma, 1 de Abril 1645.

El cardenal de Lugo

3.
Lugo biboros vélasza
Pereyra Pazmény személyére vonatkozo kérdésére
[Roma, 1645. 4prilis 1.]

Uo. fol. 393v

Lugo biboros valasza szerint a beszamolo legnagyobb része hamis: Pazmany biboros nem
ellentétek miatt lépett ki a rendbdl, hanem azért, mert a magyar kiraly’® hatdrozottan kérte
V. Pal papat, hogy tegye meg esztergomi érsekke, mert a katolikus vallasnak és az orszdag-
nak ilyen eléljarora van sziiksége. Mivel a generadlisnak nagy nehézségébe keriilt megnyitni
ezt az ajtot, abban egyeztek meg, hogy Pazmany atlép a szomaszk szerzetesrendbe, amely
német foldon [a Szent Romai Birodalom teriiletén] nem létezik, és amint leteszi a foga-
dalmat, kinevezik érsekké. Elkiildték a papa brévéjét; de a nuncius — vagy akinek feladata
lett volna — Pazmanynak a rendbe valo befogaddasa soran elfelejtette atadni Pazmanynak
a fogadalmat és még azelott érsekké emelte. Ilyen modon a tarsasag fogadalmasa maradit,
és keésobb mindig is annak tartottak. De ezt a hibat titokban tartottak, nehogy precedenst
teremtsen.’’ Késébb a csdszar kérelmére biborossa kredltak. Mindig is a tarsasaghoz tar-
tozonak vallotta magat, és amikor Romaba jott, vilagosan megmondta a szomaszkoknatk,
hogy nem tartozik kézéjiik. Ez az igazsag, minden mas mesebeszéd, és Lugo biboros ezt jol
tudja, mert az 0 kezén mentek keresztiil ezek a dolgok.

La mayor parte de lo contenido en esta relacion es falso, el Sefior Cardenal Pasman no
sali6 de la Compaiiia por disgustos sino por la grande instancia que el rey de Ungria hizo al
Papa Paulo V,*® para que le hiciese arzobispo de Strigonia, por la necesidad que la religion
catélica y aquel reino tenian de tal prelado, y por la dificultad que el P. General tenia de
que se abriese esta puerta, se concertaron en que pasase a la religion que aqui llaman de los
clérigos somascos y no la hay en Germania, y [que] al punto hiciese profesion y le hiciesen
arzobispo. Enviose el breve del Papa y el Nuncio, o quien lo habia de ejecutar, recibiéndole

36 II. Matyas (1608-1619).

37 Kozvetleniil Pazmany esztergomi érseki utddlasanak kapcsan is megnyilvanult ez, hiszen utoédja
nem az altala ,,kiszemelt” Dobronoki Gyorgy lett, éppen a példateremtés (és nyilvan egyéb okok)
miatt is.

38 V. Pal papa (1605-1621).
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en aquella religion, se olvidé de darle la profesion, y hizole antes de ella arzobispo, de suer-
te, que el resto profeso de la Compaiiia y por tal se tuvo siempre; pero tuvose secreto este
yerro por no dar ejemplo. Después a instancia del Emperador fue hecho cardenal y siempre
reconocio la Compaiiia, y cuando vino & Roma dijo claramente 4 aquellos religiosos somas-
cos que no los conocia. Esta fue la verdad; todo lo demas son fabulas, y yo lo sé porque estas
€OSsas pasaron por mis manos.
[A masolat végén készitdjének sajatkezii alairasa:]

P. Rafael Pereyra Sevilla

TIBOR MARTI

,.DID PAZMANY REMAIN A JESUIT?” — THE VIEW
OF CARDINAL JUAN DE LUGO FROM 1645

The appointment of Péter Pazmany as archbishop of Esztergom (1616) has long been in
the focus of Hungarian historiography. The Hungarian Jesuit being famous already in his
lifetime was nevertheless not exempt from gossips questioning his person. An example
of such rumours is showed by the source that has survived in the Jesuit collection of the
Library of the Royal Academy of History (Biblioteca de la Real Academia de Historia)
in Madrid, among the manuscripts of Rafael Pereyra SJ (1594—-1650). The erudite Jesuit
of Sevilla facing information of dubious faith having originated from the Jesuit house of
Olmiitz after the death of Pazmany, asked for guidance in this matter of one of the most
renowned Spanish theologians of the age, Cardinal Juan de Lugo SJ (1583—-1660) working
as a professor of the Collegio Romano between 1621 and 1642. In his answer, Cardinal
Lugo refuted the rumours. The source provides a valuable insight into Jesuit attitudes
towards the person of Pazmany at the time of his death and thereafter. It is an indication
of his importance that the Order did not stop to be concerned with him after his death and
regarded him as its member.





