MARTI TIBOR

Magyar nyelvii kéziratos hamvazoszerdai prédikdcio
a 17. szazad elso felebol

A nagyszombati egyetem alapitasat és Pazmany Péter halalat kovetd években, valoszinii-
leg 1635-1639 folyaman Nagyszombatban vagy Pozsonyban, hamvazdszerdan elmon-
dott magyar nyelvl prédikacio kéziratos szovege maradt rank a budapesti Egyetemi
Konyvtar Kézirattaraban.! A prédikaciot tartalmazo kotet 93 sermdja feldleli az egyhazi
év szinte valamennyi vasar- és linnepnapjat, valamint a legfontosabb szentek {innepeit. A
prédikaciokat elhangzasi helyiik mellett keletkezési idejiik is rendkiviil izgalmassa teszi,
hiszen az Pazmany életének utolso éveivel, az egyetem alapitasaval, Pozsony és Nagy-
szombat torténetének egyarant egyik legkiemelkeddbb korszakaval esik egybe. A prédi-
kéaciok motivumainak hasonlatossaga, az idézett szentek (Szent Bonaventura, Szent
Bernard) és a ,,Szent Ferencz Atydnk ™ kifejezés arra engednek kovetkeztetni, hogy fe-
rences hitszonok lehet a szerzd; személyének tisztazasa tovabbi kutatasokat igényel.3

I A kotetre SzZELESTEI N. Laszlo hivta fel figyelmemet. Concio in die Cinerum = Egyhdzi beszédek
(Conciones), ELTE Egyetemi Konyvtar Kézirattar, A 160 (f. 25r—f. 28v). Terjedelmi okokbdl itt csak a
sermo egy részének kozlésére szoritkozom €s bévebb filologiai elemzésbe sem bocsatkozhatom. A ma-
gyar nyelvii kéziratos prédikacioskotet a 17. szazad elsé felébdl, 1631 és 1641 kozé es6 évmegjeldlések-
kel tartalmaz az egyhazi év vasar- és iinnepnapjaira, valamint egyes szentek iinnepeire egyhazi beszéde-
ket (vO. SZELESTEI N. Laszlo, Magyar ferencesek prédikacios gyakorlata a 17. szazadban: Csiksomlydi
kéziratos prédikdciok, Piliscsaba, PPKE BTK, 2003 (Pazmany Irodalmi Miihely — Forrasok, 4), 17. A
nagyszombati konyvtar 1690. évi katalogusaban mar szerepel a negyedrét alaku kotet, de szerz6 megje-
161ése nélkiil. VO. Magyarorszagi jezsuita konyvtarak 1711-ig, 11, Nagyszombat 1632—1690, s. a r. FAR-
KAS Gabor Farkas, Szeged, 1997 (Adattar XVI-XVII. szazadi Szellemi Mozgalmaink Torténetéhez 17/2),
199. Mivel kiilonb6z6 évek Osszegyiijtott beszédeirdl van szo, nem allithato teljes bizonyossaggal, hogy
valamennyi prédikacio egy szerz$ miive; az elhangzasi hely és évszam megjelolése utdlagosnak tilinik,
nem biztos, hogy a szerzd altal. A kdtetben tobb helyen szerepel egy ,,F. B. F.” monogram (f. 222r, f. 245,
f. 260r, f. 266r, f. 288r, f. 293, f. 298r, f. 303r, f. 389r); korantsem biztos, hogy a szerzét jeldli, de talan
azonosithatok a betiik Fr. Bernardinus Folnay [Tolnay] pozsonyi ferencessel, aki Koésa Jend
Collectaneainak tantisaga szerint 1646. februar 5-t61 1648-ig a tartomany provincialisa volt s 1658. marc.
25-én hunyt el Pozsonyban: Eugenius KOsA, Antiquarii Pronviciae S. Mariae in Hungaria Ordinis
Minorum S. P. N. Francisci Strictioris observantia Collectanearum, (OSzKK, Fol. Lat. 4271), f. 100r—v,
ill. f. 101v—f. 102r. Lasd még: Catalogus Alumnorum Provinciae S. Mariae in Hungaria Ordinis Fratrum
Minorum, Conscriptus a P. Michaele WEISS, Eisenstadt, in Conventu (nunc domus filialis) ad S. Michaelem
Archangelum Provinciae Austriae, 1978, 56.

F. 104r.

A pozsonyi, ill. nagyszombati ferencesekrdl a korszakban (a teljesség igénye nélkiil): Eugenius KoOsa,
Antiquarii Pronviciae S. Mariae in Hungaria..., f. 97r—f. 106r, illetve f. 135r—f. 148r.; MASZARIK Viktor,
A Sziiz Mariardl nevezett Sz. Ferenczrendii tartomany pozsonyi zdarddjanak, templomdnak, kapolnainak és
goth stylii templom tornydnak torténete 1297-1897, Pozsony, 1897, 21.; KARACSONYI Janos, Szt. Ferencz
rendjének torténete Magyarorszagon 1711-ig, 1, Budapest, 1922, 113-118, 207-211, illetve 228-242.;
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Nagybojt els6 napjan, hamvazoszerdan a teljes hivGsereg, illetéleg gyiilekezet sza-
mara tudatosult, hogy elérkezett az ideje a blinbanatnak és a Krisztus negyven napig
tartd pusztaba vonulasara, illet6leg szenvedésére torténd emlékezésnek. Szembetling
a beszéd nyugodt hangiitése, a szemléletesség kedvéért felhozott egyiptomi példazat
elvont parhuzama ¢és végiil a személyes felszolitas a vétkek elhagyasara. A liturgia vi-
ola szinének, a hamvazas szokasanak magyarazata a prédikacio fontos részét képezi,
mert jelzi a liturgianak a bojti lelkiilet alakitasaban betoltott szerepét. A koponya a
halal szimbolumaként jelenik meg; a halal és a mulandosag fol6tti elmélkedés spiri-
tualis eszk6zévé valik. A régi, okeresztény motivum gyakori abrazolasa kozismert, a
keresztény ikonografia (pl. Szent Jeromos-abrazolasok) fontos jelképe.* A koponya
asztalnal valé megjelenitésének motivuma a prédikacion kiviil mas mifajban, az
utolsoitélet-jatékban is el6fordul, igy a toredékesen fennmaradt 1725. évi csiksom-
lyéi utolsoitélet-jaték® masodik jelenetében.®

Concio in die Cinerum’
Memento homo, quia pulvis es et in pulverem reverteris. Gen. 3.

[f. 251r] Az Aegyptombélieknek szokasok vala, noha egyébképpen goromba para[s]zt
és® kegyetlen nemzetség vala, hogy az vendégségekben, midén immar a vendégek
nekiédesdedének az ételnek italnak, akkor hogy a mértékletes és° jozan életet ajanla-
nak nékik és az torkossagnak elejét vennék, a vendég eleiben az asztalra az tob’ étkek
kozott egy emberfé koponyajat adjak vala bé nékik, hogy latvan aztot a vendégek,

SiLL Aba Ferenc, A marianus rendtartomdny kolostorainak vjjaépitése és benépesitése a katolikus res-
taurdcio idején = A ferences lelkiség hatdsa az ujkori Kozép-Eurdpa torténetére és kulturdjara, szerk.
Oz Sandor, MEDGYESY-SCHMIKLI Norbert, Piliscsaba, Bp., PPKE BTK, METEM, 2005, I (Miivel3dés-
torténeti Miihely — Rendtorténeti Konferenciak, 1), 204-205, illetve 208.

PAL Jozsef, Usvarl Edit, Szimbolumtdr: Jelképek, motivumok, témdk az egyetemes és a magyar
kulturabol, Bp., Balassi, 2001, 266-267.

A darabot kiadta és magyarazta: NAGY Szilvia, Az Actio antiqua satis sine initio cimii drama kritikai
kiadasa, Miskolci Egyetem BTK, 1999. [Szakdolgozat.] A dramarol UO., Motivumadtvételek néhdiny
csiksomlyoi dramaban = A magyar szinjaték honi és eurdpai gydkerei: Tanulmdnyok Kilian Istvan
tiszteletére, szerk. DEMETER Julia, Miskolc, Miskolci Egyetemi Kiado, 2003, 43-50.

Aristippus megérkezik Epicurius hazaba, ahova lakomara hivatalos, azonban senkit sem talal baratjanal.
A szolgék a hazigazda keresésére indulnak, de hiaba. Megérkezd baratai elmondjak Aristippusnak, hogy
Epicurius egy koponyat invitalt mulatozni, mire a halal allitott be a lakomazok kozé, és magaval vitte a
meggondolatlan ifjut.

ELTE EKK, A 160, f. 25r-28v. Az atiras soran a Régi magyar prédikdciok kotet (Régi magyar prédika-
ciok: 16—18. szdazad, szerk. SZELESTEI N. Laszlo, Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2005) szovegkdzlési elvét
kovetem. Ez a prédikacio itt jelenik meg eldszor nyomtatasban.

8 A sz0 el6tt javitas a szovegben (athtzott sz0).

o A sz0 el6tt javitas a szovegben (athuzott sz0).
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eszekben jutna az halal, és megemlékeznének az 6 halandoé voltokrol, amelyre im ily
igék valanak feljegyezve: Aspicitio tristem hanc et lugubrem mortis imaginem, ac
memores estotio huic vos similis aliquando futuros. Es bizonyara, jo és dicséretes
szokas vala ez kosztek: mert az Isten is mindjart az teremptéskor az vilagnak els6 lako-
sit az halandosagnak ruhdjaval ruhazta fel, és ily halandosagnak jeleivel'® mér kivol,
hogy megemlékeznének arrul, akarmely sokaig élnének,'! de ugyan az hala[l]ra mo-
nenddk volnanak. Hogyha én az Anyaszentegyhaznak ceremonidit ez mai napon
meggondolom, azt taldlom benne, hogy ugyanazon sz. és dicséretes szokast az Anya-
szentegyhaz tartja e mai napon. Mely az sok vendégségek utan, az sok kiilonbféle'?
jo lakas utan, az farsangi vigassag utan, az halalnak emlékezetit juttattja esziinkben,
¢és hogy a mi halandé'? voltunkra emlékesztetne minket, az mi lelkiinknek asztalara'#
az halal emlékezetinek étkét adja, és minket hamuszini gy4[s]zruhaban 6ltdztet mond-
van: Memento homo quia pulvis es etc., Had el immar a hiaban valo farsangolast, im-
mar az piaczon és uczakon eleget farsangoltal, immar eleget hevertél a te blinidnek
agyaban, nyisd fel immar egyszer szemeidet, és lasd meg, ki vagy te, honnét szar-
moztal, és ismég hova mene, monendd vagy, eleget [f. 25v] kevélykedtél, hantad ve-
tetted magadot, hatrahagyvan immar mindezeket, emlékezz¢él meg rola, hogy por és
hamu vagy, porra és hamuva lész is. Az mily mondéssal és Ceremoniakkal int minket
az Anyaszentegyhaz az penitentia tartasra, és azért hamuval béhintvén fejlinket, azt
mondja: Memento homo etc. Annak okéért tarts penitentiat. En is e jelen valé prédika-
cidmban megmutatom, hogy mi végre cselekszi az Anyaszentegyhaz ezt az Ceremoniat,
hogy!s igy e mai napon az 6 fiainak hamuval béhintvén fejeket. Arra inti, hogy meg-
emlékeznék arrtl, hogy hamu és por és hamuva porra kel[l] lennyi etc.

Memento homo quia pulvis es etc.

Az bdlcs Philosophusok, hogy minden természet szerént val6'® dolognak végére me-
hetnének, annak az & tulajdonsagat két avagy harom szé altal akartdk megmagya-
raznyi. Az midén'” az embert meg akartak volna magyaraznyi, az ¢ tulajdonsagat mint
egy csomoban kotvén, azt mondak: Homo est ab rationale: mert all testbdl, azért all
értelmes 1¢lekbdl, azért rationalis. Azért illendd emberi allatnak magat megismérnyi,
hogy [mint] allat rothadand6, de mindazonaltal, okossagos, amely okossag altal tudja

10 Az eredetiben: ,,ieleiével”.

11 Javitas a szovegben.

12 Az eredetiben: , kiilomb féle”.

13 Az eredetiben: ,,halaldo”.

14 A sz0 el6tt javitas a szovegben (athuzott sz0).

15 Elétte javitas (athuzott szavak).

16 A sor folé besziras: ,,természet szerént vald”.

17 Javitas a szovegben (kiegészitd besziras a sz6 fol6tt: ,,amint”).
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maganak minek lennyi. Innét vala, hogy Apollonak ama bolcs mondasat igen meg-
bocsiilik vala: Nosce te ipsum régenten; igyhogy a Templomoknak ajtaja feliben
aranybotiikkel jedzették vala fel ezt az harom igét, Nosce te ipsum.

Az Anyaszentegyhdz is azért ezt az 40 napi iid6t nem egyébre rendelte, hanem
hogy az ember magat megismérné, és a blint elhadna, azért juttatja eszében, hogy
csak por és hamu volna. De mivel hogy az embernek az 6 mivolta a testbdl és 1¢lekbdl
vagyon, azért mind a két részrél erés okokot hozhatok ¢ldl, hogy a biin eltavoztassék.
Es el6szor [f. 26r] ami a 1éleknek részérdl illeti: mert mivelhogy a 1élek az Istennek
képe, nagy méltosaggal és szépséggel ¢keséttetett fel, és innét vagyon, hogy nagy
meéltatlan dolog az embernek a biin altal megmaculalnyi. Hogyha amaz hires-neves
Apilles nevé képiro, valami legszebb dolog volt az vilagban, annak képét leiratta vol-
na, gondolod-¢, minémd szép lett volna az a kép. Vedd eszedben immar ember, mi-
nek vagy te képe, az Istennek, aki véghetetlen szépség. De vajon kinek kezei altal
formaltatott ez az szép kép? Az Istennek kezei altal bizonyara: mert immar vedd
eszedben, minémd nagyra kell teneked ezt a képet bocsiilndd, és minémg illetlen és
meéltatlan dolog teneked ezt a képet megratétanod a biin altal és mocskolnod. Azért
int a Bolcs is. Fili in ma[n]suetudine serva animam tuam, et da illi honorem s[ecun-
dulm meritum suum. [Eccl. 10] Es ennek okat is adja, mondvan azon's hel[y]en:
Peccantem in animam suam, q[uils iustificabit et quis honor[ificlabit exhonorantem
animam suam. Pythagoras Philosophus is régenten csak az természetnek vila-
gossagabol' is megismérte vala eztet, ¢s azért szokta vala mondanyi a tobb bolcs
mondasi kozott: Imaginem Dei ne afferas in omulo. Amily mondasat magyarazvan
Sz. Hier[onymus]: Animam alliges corporiis sensibus et voluptatibus. A régi
Aegyptiusok a lelket értik vala az héjan avagy kanyan, ki néha az levegéégben rop-
dos, és néha nagy hertelen a foldre bocsatja magat: mert a lélek az 6 természeti
szerént az eget kivanja, a mennyei dologrol gondolkodik és elmélkedik. De az test-
t6l megsulyosbittatvan az foldre szall. Evvel az okkal, mely? a léleknek részérdl va-
gyon, hogy minket az Anyaszentegyhaz a penitentiatartasra hozna, arra int, meggon-
dolnank magunkot, micsodak?' volnank. Allunk testbél és 1élekbél, a 1élek fol siet. A
test ala; porra lészen, azért mondja: Memento homo quia pulvis. Noha az els6 ok igen
illendd és hasznosb, az ki a halalos blinben nincsen, hogy megismérvén az 6 lelké-
nek nagy méltosagat, az blinnek undoksagaban ne essék. De annak immar, az ki az
blinben [f. 26v] esett, méltd és nyilvanvald ok adatik. Quia pulvis es: és nem ok
né[l]kiil, mert amily ajton a blinds ember az Istenhez mehet, az [az] alazatossag, és
nagy mod ez, mely a blinds embert megalazza. Es azért mondja az Anyaszentegyhéz
e mai napon a biinds embernek: Memento etc., mivelhogy por vagy, melyet labaink-

18 A sz0 el6tt javitas a szovegben (athuzott szo).
19 El6tte javitas a szovegben (athuzott sz0).

20 Elbtte athtizva: ,,és er8sséggel”.

2l A sz0 el6tt javitas a szovegben (athuzott sz0).
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kal tiprunk. Alazd meg magadat, quia pulv. etc. Azért mondja Isaias is: Descende,
sede in pulvere, virgo filia Babilon: sede in terra; non est solium filiae Caldaeorum
[Isai. 47.] Akarod-¢ hallanyi: Achab, kinek az 6 hamu és pap volta eszében jutvan,
magat megalazza, miképpen tetszik az Istennek, hogy 6 maga bizonysagot tévén, az
Isten felGle azt mondja: Nonne vides Achab humil[ilatum coram me. [R. 21.] Innét
vén okot az bdlcs is, hogy azt mondana: Humilia valte spiritum tuum quoniam vin-
dictu carnis impii ignis et vermis. [Eccl. 7.] David is ebben dicsekedik: Humiliatus
sum nimis, et rugiebam a gemitu cordis mei. [Ps. 37.] Addmnak is, hogy magat meg-
alazna, azért mondatik: Pulvis es. Es méltan mondaték ez Adamnak, és most is mél-
tan mondatik minden biinds embernek. Mert fel akara Ad4dm magasztaltatnyi magat,
de hogy megalazna magat, Pulvis es et in pulverem etc. az mondaték néki, hogy ma-
gat fel ne magasztalna, és az Istenhez hasonlova ne tenné, amint azeldtt igyekezik
vala. Ugy jara Adam, mint némely gyermek, akit a sziilék az Gtra teszik, hogy valaki
felnevelje, valami jo és Istenes emberek talalnak red. Felnevelék és végtére a gazdara
kitamod,?? eszében juttatja osztan a gazda, ki volt etc. Igy az Isten is Addmnak eszében
juttatta, ki volna, mid6n hasonl6va akarna lennyi. Memento homo etc. Ne kevélyked;él
tehat és ne Uss partot Istened ellen, ki tégedet ennyire felnevelt, és sok javaival meg-
latogatott, hanem: Memento etc. |...]

2 A sz0 el6tt javitas (athuzott szavak).
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