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A megbekelés gondolata a koztorténetben €s
kozgondolkodasban

Kozos torténelem — kézos torténelemkonyv?!

A torténelmi orokség a kozép-europai megbékelés folyamataban

A kelet-kozép-eurdpai, délkelet-eurdpai rendszervaltdsok, a vasfliggdny
lebontasa, az eurdpai integracidos folyamatok felgyorsulasa nyomdan
ismételten eldtérbe keriilt és feler6sodott a kozép-eurdpai megbékélés
gondolata. A francia-német, angol-francia, olasz-osztrak kozeledési
¢és kiegyezési folyamatok nagy példainak inspirdcidja, és a hosszabb
eldtorténetre visszatekintd német-lengyel vasfliggdnyon ativeld kozeledési
politika mar 1989 elbtt is jelezte a két vildghdborira visszavezethetd
konfliktusok felszdmolasanak fontossagat.>

Az 1990-es ¢évek elején pedig az integracio feltételeként
megfogalmazott alapszerzddések, az értelmiségi és civil kezdeményezések
révén és persze a hatdrok atjarhatdsagaval gyorsan kialakult egytittmiikodési
gyakorlatok rovid par év alatt megteremtették a megbékélések politikai
alapjait. Az elsék kozt, 1990. marcius 28-an Magyarorszdgon, még a
Németh-kormany idején, az orszaggylilés meghirdette az eliild6z6tt németek
sérelmeinek orvoslasat és a tobbi magyar dllampolgaréval azonos karpotlasra
val6 jogosultsagot.

1991 februarjaban a Szlovak Nemzeti Tanacs a karpati németek
eltizésével kapcsolatos bocsanatkérd nyilatkozata jelezte, hogy a Holokauszt
utan a tobbi kisebbség iildoztetésének kovetkezményeivel is szembe kell

''El6adas az Eurdpai Protestans Magyar Szabadegyetem Akadémiai Napjain, Chateau du
Liebfrauenberg, 2013. majus 8.

2 A hideghabort zarészakaszanak enyhiilési politikajaban el6bb a Bonn altal beinditott
»keleti nyitas” jatszott nagy szerepet. Ehhez a masik oldalrdl elsdként a magyar diplomacia
probalt rendszerszerii 1épésekkel felzarkozni.
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nézni.’ Akdzép-eurdpai megbékélés szempontjabdl a visegradi orszdgcsoport
létrejotte, a Helmuth Kohl kancellar és Vaclav Klaus miniszterelnok altal
1997. januar 21-én, Pragaban aldirt cseh-német megbékélési nyilatkozat,
illetve a német-lengyel kezdeményezés alapjan létrejott — jelenleg német,
lengyel, szlovak, romén ¢és magyar részvétellel mikodd — FEuropean
Network Remembrance and Solidarity (ENRS) halézati program sorolhat6 a
legfontosabb 1épések kozé*. Es amegbékélési kezdeményezések folytatodnak:
legijabban a magyar—szerb relacioban sikertiilt fontos eredményeket elérni.s

A megbékélési folyamatban a politikai aktorok dontd szerepe mellett
kezdettdl fogva nagy sullyal jelentek meg a kapcsolatok javitasaban, a
torténeti kérdések megoldasaban érintett civil, egyhazi, ifjusagi, akadémiai
csoportok, egyesiiletek és természetesen maguk a torténészek is. Az eurdpai
nemzetek 1j, haboruktol mentes, tartds békén és kollabordlason alapuld
egylittmiikodésének jelentdségét nehéz lenne tulértékelni. Egyrészt azért,
mert a 19-20. szazadi 4llamnacionalizmusok konfliktusai, pusztitasai olyan
mély és nehezen gyogyuld sebeket ejtettek, amelyeket véglegesen majd
csak az id6 gyogyithat be, masrészt mert a mai nemzetallamok és nemzetek
torténeti legitimitdsa még jorészt ezeknek a konfliktusoknak torténeti
megitélésén alapul.

3 A kelet-kozép-europai allamoknak az el{izott németekkel kapcsolatos intézkedéseirdl 1d.
Eiler Ferenc— Marchut Réka, Toth Agnes: Megbékélés a Karpdt-medencében. Kdrpotlds
Kelet-Kézép-Eurdpdban. Esettanulmany: németek, Historia, 2011. 8. 28-32. A szlovak
parlament karpati németekkel kapcsolatos 1991. évi bocsanatkérd nyilatkozata elitélte a
kollektiv blindsség elvét.

* A cseh-német nyilatkozat a cseh és német kisebbséget 1938-1944, illetve 1945-1948 kozott
ért tildoztetések miatti kolcsonos sajndlat kifejezése mellet rogzitette, hogy ,kapcsolataikat
nem fogjak a multbdl szarmazé politikai és jogi kérdésekkel terhelni” Deutsch-tschechische
Erkldrung iiber die gegenseitigen Beziehungen und deren kiinftige Entwicklung, Deutscher
Bundestag, http://www.bundestag.de/kulturundgeschichte/geschichte/ gastredner/havel/
havel2.html; a varsoéi székhely ENRS mukodésérdl 1d. a halézat honlapjat: http://www.
enrs.eu/en/about-us; Praga szerepérdl Id. a magyarul is beszél6 cseh politologus, Bohumil
Dolezal internetes folyoiratanak atfogd elemzését A csehek és a kozép-eurdpai megbékélés
cimmel: http://www.bohumildolezal.cz/mg/mgu081.htm

* Glatz Ferenc (szerk.): Magyarok és szerbek - Egyiittélés, multfeltdrds, megbékélés
/ Hungarians and Serbs. Coexistence, Revealing the Past, Reconciliation. MTA
Torténettudomanyi Intézet, Budapest 2013. V0. a délvidéki magyarok tragédiajat bemutato
Keskeny Ut c. portélignak gazdag dokumentécidjéval. http://keskenyut.hu/page/234/
art/838/akt/1/html/qder-janos-beszede-a-%E2%80%9Emagyarok-es-szerbek-egyutteles-
multfeltaras-megbekeles%E2%80%9D-cimu-konyv-bemutatojan-a-belgradi-nemzeti-
konyvtarba.html
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A 20. szazadi torténeti sérelmeket, szenvedéseket azonban nem
elég elfelejteni, azokat fel kell dolgozni ahhoz, hogy az 1990-es évek
délszlav haborti utan az eurdpai torténelem ténylegesen 0j szakaszaba
léphessen. A Nobel Béke-dij atvételekor (2012 decembere) az Eurdpai
Tandcs elndke, Herman Van Rompuy a sajat csaladi torténetét is megemlitd
osloi beszédében hangsulyozta: ,,amint az életben, Gigy a politikaban is a
megbékélés a legnehezebb dolog. Tobb a megbocsatasnal €s a felejtésnél,
tobb mint pusztan tovabblépés.”

Nem véletlen tehat, hogy a megbékélés kérdésében politikusok,
torténészek és a jovo kozvéleményének formalasaban meghatarozo szerepet
Jatszo oktatésiigyiszereplok isigen rovid idon beliil felismerték feladataik k6zos
bazisat. Olyan torténelem- és emlékezetpolitika, olyan multiperspektivikus
szakdidaktika kialakitasara van sziikség, amely minimalizalja a konfliktusok,
eloitéletek, sztereotipidk és altalaban a nemzetek kozotti szotértést kizard
etnocentrikus torténelemszemlélet befolyasat.

Az alabbiakban négy megkozelitésben vizsgaljuk a kérdés kelet-
kozép-eurdpai, s azon belill a magyar-szlovak vonatkozésait. Képesek-e az
ligy jelentdségét felismerd, jol felkésziilt és jO szandéku mai torténészek,
illetve a kollektiv emlékezetet €s a torténeti kozgondolkodast egyre jobban
befolyasold koztorténet miiveldi szot érteni egymassal? Osszeilleszthetd,
kibékithetd-e vajon egymassal a kozép-eurdpai nemzetek kozos multja és
a — magukat jorészt kolesonds konfliktusaikban meghataroz6 — nemzetek
elkiiloniilt, ,,meghasadt”, nyelv- és allamhatdrok mentén szétparcellazott
torténete? Milyen szerepet kap a torténelemoktatas az eurdpai kozos identitas
megerdsitésében ¢és milyen torténelem-tankonyvekre van sziikséglink?
Esetlegmar most megkellene céloznunk ak6zds eurdpai torténelemtankdnyv-
csomagot, €s igazat kell adnunk a német oktatasi miniszternek, aki szerint
kozos eurodpai torténelemszemlélet nélkiil nincs kdzos eurdpai identitas’.

¢ Az Eurépai Tanacs elndke a torténelmi feladat meghatarozasaban a torténelem folytatasat
szorgalmazta: ,,Ahol tehat egykor habora dult, most béke honol. Ebbdl ered torténelmi
feladatunk ma: meg0rizni a békét ott, ahol béke van. Elvégre a torténelem nem valamiféle
regény, konyv, amelyet a hepiend utdn becsukhatunk - felelések maradunk azért, ami
utanunk kovetkezik’Az Eurépai Tanacs honlapja: http://www.european-council.europa.eu/
the-president/press-releases.aspx?lang=hu&page=12

7 A német szovetségi oktatasi miniszter, Anette Schavan 2010-ben bejelentette, hogy azt
szeretné, ha az EU minden tanuldja egy térténelemkonyvbdél tanulna, s azt hangsulyozta, hogy
fontos célként kellene kezelni, hogy a tagallamok tamogassak a kozos eurdpai torténelem
tankonyv elképzelését. A német miniszter kivanatosnak tartana egy kozos eurépai irodalmi
kanont is. Elismerte, hogy hosszu ut vezet e cél eléréséhez.

48



Magyarorszagon is szinte évente elhangzik a tankonyvek radikalis
atirdsara biztatd vezénysz6. A mostani nemzetallami, politikatdrténetet
kozéppontba allitd szemléletre nyilvanvaléan az allamoknak tovabbra
is nagy sziikségiik van, és kérdéses, hogy a rendkiviil gyorsan valtozo,
modszertanilag  radikalisan megljuld akadémikus torténetirdsban
fenntarthato-e a politikatorténet primatusa. S hidba probal lojalis és
nemzetileg elkotelezett patriotdkat nevelni a torténelemtandr, ha a
torténelem tarsadalmi tudatformald szerepét egyre kevésbé a kanonizalt
iskolai oktatas, sokkal inkabb az internet parttalan és minden szempontbol
stlyozatlan kinalata, illetve a szabadon letdlthetd dokumentumfilmek veszik
at, kiszoritva még a szajbaragos kozszolgalati televiziok és radidk miisorait
is. Ez a nagyhatast ,,memoriaipar” a keresleti piacon visszahat torténeti
kutatasokra is. Egyre tobb torténész adja fejét a szenzacids talalast eldtérbe
helyez6 konyvek irasara, filmek szerkesztésére. Elvben persze elképzelhetd
a szak- és a koztorténet kozotti kiegyensulyozott egylittmiikddés, csakhogy
mindkettd mas szabalyok szerint dolgozik, mas célokat kovet.

Emlékezet és tortenelem

A nemzetkdzi torténetirdsban mar jo néhany évtizede érvényesiil az a
madszertani felismerés, hogy a torténelem forrasai k6z¢é érdemes beemelni
a torténeti emlékezet tarsadalmilag meghatarozott konstrukcidit — példaul
az egyéni ¢€s kollektiv emlékezet kiillonb6zé megnyilvanulasait, a lokalis,
regiondlis, nemzeti, felekezeti hagyomanyok kiilonboz0 rétegeit. Ez ugyanis
elvben lehetévé teszi a mult eseményeinek, jelenségeinek minél pontosabb,
arnyaltabb és sokoldalubb rekonstrukcigjat. A torténeti és kollektiv emlékezet,
a nemzeti és az egyéni, az akadémiai és a mult- és torténelemértelmezések
viszonyardl kialakult vita hatdsa — egyebek kozt Maurice Halwachs, Jan
Assman, Paul Ricoeur, Pierre Nora egymassal részben vitatkozd, részben
egymast kiegészitd munkassdganak recepcidja nyoman — mara a kelet-
kozép-eurdpai torténetirdsokban is kimutathat6.®

8 A torténelem ,,nyelvi fordulata”-ként leirt moédszertani és szemléleti véltozasok alapmiivei
koziil pl. Hayden White: A térténelem terhe. Osiris, Budapest, 1997; Maurice Halbwachs: A
kollektiv emlékezet. In: Szociologiai iranyzatok a XX. szazad elejéig. Szerk. Felkai Gabor-
Némedi Dénes-Somlai Péter. Uj Mand4dtum, Budapest 2000; Jan Assmann: A kulturdlis
emlékezet. Irds, emlékezés és politikai identitds a korai magas kultirdkban. Atlantisz,
Budapest 1999; Pierre Nora: Emlékezet és torténelem kozott. Valogatott tanulmanyok.
Napvilag, Budapest 2010; Noriel, Gérard: A torténetirds ,vilsdga”. Napvilag Kiado, Budapest
2001.
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A magyar torténetirdsban a rendszervaltds ota elmaradt atfogo,
tisztazd vitakat, a ,magyar Historikerstreit”-ot, a 19-20. szazad
kulcsfontossagli  témdinak (Trianon, revizid, Holokauszt) sokféle
megkozelitésben tortént feldolgozasa, fontos konyvek megjelenése potolta.
Ez utdbbiak kozt emlithetjiik Romsics Ignac két magyar békeszerzddéssel
foglalkoz6 munkdit és historiografiai Osszefoglalgjat. Kovér Gyorgy
Tiszaeszlarrol, Ungvary Krisztidn, Rainer M. Janos, Gyarmati Gyorgy
Horthy-, Rakosi-, Kadar-korszakrol késziilt nagymonografidi szintén ezek
kozé az alapkonyvek kozé tartoznak. Mint ahogy Valuch Tibor, Horvath
Sandor tarsadalomtorténeti, Gyurgyak Janos eszmetorténeti, Katus Laszlo,
Dedk Agnes nemzetiségtorténeti feldolgozasai, ujraértelmezési kisérletei
is jorészt helyettesiteni tudtak a korszakvaltas el- vagy inkabb csak rejtve
maradt szakmai vitdit. A nemzeti és posztnaciondlis torténelemszemlélet
paradigmavaltasaval egyiitt kialakul6 elméleti, modszertani kereteket pedig
Gyéani Gabor alapvetd munkai dolgoztak fel.’

A kozép-eurdpai értelmiségi vitdkban nem tal régi keletli
az a felismerés, hogy az 1918 el6tti poliglott, soknemzetiségii
birodalmak, kirdlysagok népei altal kozosen megélt multat azért nehéz
kozos torténelemként kezelni, mert a nemzeti torténetirasokban — a
nacionalizmusok logikdja szerint — minden nemzet a maga teriiletét,
sorsat, fejlodését, allamszervezd torekvéseit allitja koézéppontba. A
versailles-i békerendszer 4altal felosztott Habsburg-monarchia, vagy
a — még 1910-ben is felerészben nem magyar — Magyar Kiralysag
hat ,,orszdgos nemzetiségének” kozos torténeti Orokségét azért nehéz
valamilyen restauracios, korrekcids logikdval a nemzeti megbékélés
eszkdzévé, médiumava tenni, mert immar egy évszdzada mindenki a maga
nemzeti torténelméhez ragaszkodik. Raadasul az ,,ezeréves” kozos mult
a magyar olvasatban a Szent Istvantdl Trianonig tart6 torténeti allamot a
folytonos magyar uralom és kizarélagossag, a veliink egy orszagban ¢I0,

° A magyar torténetirasban Gyani Gabor munkai jelentik a kérdéskor atfogd, kozép-eurdpai
viszonyokra adaptélt bemutatdsat: Gyani Gabor: Emlékezés, emlékezet és a torténelem
elbeszélése. Budapest 2000; U6: Torténészdiskurzusok. Budapest 2002; Posztmodern kdnon,
Nemzeti Tankonyvkiad6, Budapest 2003; U6: Relativ térténelem. Typotex, Budapest 2007;
Ud: Az elveszithetd miilt. A tapasztalat mint emlékezet és torténelem, Nyitott Konyvmihely,
Budapest 2010. A torténelemoktatas problémairdl 1d. Lajtai L. Laszlé: Nemzetkép az
iskolai torténelemoktatdsban 1777-1848. Iskolakultira-konyvek, Pécs—Budapest, 2004.
Lérincz Laszlé (szerk.): Egyezziink ki a multtall Miuhelybeszélgetések mitoszainkrol,
tévhiteinkrél. Torténelemtandrok Egylete, Budapest 2010. http://www.tte.hu/egyezzunkki/
egyezzunkkiweb.pdf
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nem domindns nemzetiségek koztorténeti megkdzelitésében viszont az
»ezeréves elnyomas” hamis sztereotipiaiként jeleniti meg.

A k6z6s mult kollektiv emlékezetté vagy a kozép-eurdpai, Duna-
tajirégio kozos torténelméve azért sem valhatott, mert az érintett ,,népek”
egymastol vald elkiiloniilése, 6nallé modern polgari nemzetté valasa
sziikségképpen egylitt jart a kordbban kézosnek gondolt torténelem
,meghasadésaval”, felapr6zddasaval. Mi tobb, a nemzet- és allamépitd
nacionalizmusok éppen a kozos mult tudatos szétparcellazasaval és
szembeallitasaval, a nemzeti mitoszok és ellenmitoszok hadrendbe
allitasaval alapoztdk meg sajat nemzeti ideologidjukat, teriileti
igényeiket és allameszméiket: a nagyhatalmak altal gydztesekként
kezelt népek sikeresen, a vesztesként elkonyveltek pedig kudarcosan
és sikerteleniil.

Az 1918 eldtti soknemzetiségili magyar allam keretei kdzt kdzosen,
de mégis eltérd pozicidkban, statusokban megélt torténeti kozosség
emléke természetesen nem mult, nem mulhatott el nyomtalanul. A k&z6s
allamigazgatas, a koz0s megyerendszer, a hadsereg, az egyhazi, oktatési
intézmények mellett Magyarorszag esetében a rendi nemzet és az értelmiségi
elitek hungarus-identitdsa sok vonatkozasban maig érezteti hatasat.

A k6zos mult nemzeti reprezentdcioi

Magyar részrol az egykor volt kdzos allam, a Regnum Hungariae torténetének
az utdlagos nemzeti atértelmezését tartjuk torténetietlen megkozelitésnek. A
19. szazad folyaman kialakult modern nemzeti identitasok, a 20. szazadban
létrejott nemzetdllami hatdrok mesterséges visszavetitése nemcsak
anakronizmus, hanem a magyarorszagi nemzetépité nacionalizmusok sok
tekintetben parhuzamos fejlédésének torténetét is onkényes értelmezéseknek
teszi ki. Amikor pedig az 1980-as években a szlovak marxista torténetirasban
rovid ideig a Magyar Kirdlysag torténetének dehungarizéldsaban jelolték
reflexeit biraltdk a magyar torténészek. Szomszédaink ugyanakkor azt
vetik a szemiinkre, hogy az 6 etnogenezisiik, modern nemzeti fejlédésiik
¢s mindenkori regiondlis kiilonallasuk torténelmét a magyar torténetiras
¢s még inkabb a magyar koztorténet gyakran figyelmen kiviil hagyja. A
Magyar Kiralysagot, visszavetitve a 19-20. szazadi allapotokat, magyar
nemzetallamként kezeli, s a magyarsagot tekinti a torténeti magyar allam
kizarolagos birtokosanak, 6rokosének.
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Tény és valo, hogy a kozds allamban a nem magyar etnikai
tarsadalmak, torténeti személyiségek, csoportok szerepét, a parhuzamos
nemzeti torténetek sajatossagait, kozép- és koraujkori elétorténetét ritkan
sikerlil aranyainak megfelelden belekomponalni a ,koz0s” torténelem
magyar narrativdiba. Masrészt a szlovak torténetirdsban sem tiint el
nyomtalanul a dehungarizal6 szemlélet, s lehet ma is magyar vagy vegyes
szarmazasu torténeti személyiségeket szlovak névvel jelolve szlovakka
mindsiteni."

Ennek az Europaban egyaltalan nem ismeretlen jelenségnek a legfébb
okat régota ismerjiilk. Hasonloképpen, mint a norvégok, danok, svédek,
finnek vagy éppen a déli szlav nemzetek egymast atfedd torténetében, a
Duna-t4jon is, a magukat parhuzamosan, de alapvetéen mégis egymassal
szemben megfogalmazva alakultak ki a nemzeti tarsadalmak. Nyelv- és
iskolaharcaik, filologiai, torténeti vitdik betoltotték a 19. szdzad elsd felének
hazai és kozép-europai folyodiratait, megteremtve nemzeti kiilonallasuk
tudomanyos, ideolodgiai alapjat."

Koztorténet, tortéenelemoktatas — torténelempolitika

Akelet-kozép-europairendszervaltasok ota eltelthuszondt év eredményeinek,
bukésainak, csaldodasainak mérlegét rogzitd lajstromok furcsa képet
mutatnak. Az Uni6 ,,hatsé udvaraként” miikddod régid nemzeti, nemzetallami
teljesitményei folottébb ambivalensek.

Egyrészt a ,,rovid 20. szdzad” etnikai tisztogatdsai, genocidiumai
— a szornyliséges délszlav és koszovoi habortkat leszdmitva — mintha
a szazaddal egyiitt véget értek volna, s az Uni6 stabilizaldo szerepe a
nagy bdvités utdn is éreztette hatdsat. Az integralt eurdpai térben a
multietnikus nemzetdllamok immar kénytelenek tudomésul venni az
allampolgari kozosségek soknyelvii, sokvallasu Osszetételét, a nemzeti,
vallasi kisebbségek nyelvi, oktatdsi jogait, tovabbra is vitatva a kollektiv
kisebbségi jogok értelmét. Ugyanezek a ,,megszeliditett” nemzetallamok
azonban —kiilondsen az Union beliili szocialis lejtd aljdn —ma is hajlamosak

19 A szlovak historiografidnak errél az utélagos nemzetiesitd szandékarol, s annak furcsa, sok
tekintetben maig lezdratlan kovetkezményeirdl 1d. pl. Sallai Gergely, Szarka Lészlé: Onkép
és kontextus. Magyarorszdg és a magyarsag torténelme a szlovik torténetirdsban a 20. szdzad
végén, Regio, 2000. 2. sz. 71-107.

A ,mult haszndlatinak” ismeretelméleti kockazatair6l, mddszertani problémairdl 1d.
Hartog, Francois —Revel, Jacques: A torténettudomdnyi konjunktirdrél. In: Ué: A mult
politikai felhaszndlasai. CHarmattan Budapest 2006. p. 12-17.
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a nemzeti 0nzés és kizdrolagossadg jegyében idordl idére a megosztd
nacionalizmus eszkozeihez nytlni.

Ebben az eszkoztarban pedig mindig Kkitiintetett szerepe volt és
maradt a nemzeti torténelemnek, mindazoknak a torténeti értékeknek,
tudati formaknak, amelyek a masokkal szembeni kiilonbséget, els6bbséget
hordozzak. Amint arra a bevezetoben mar roviden utaltunk, az akadémiai-
egyetemi torténetirdsnak — jorészt az informatikai, medidlis forradalomnak,
illetve a posztmodern individualizmus vildgtendencidinak kdvetkeztében —a
koztorténet (public history) révén igen erds rivalisa tdmadt a torténeti tudat
formalasaban. A koztorténet ugyanis jorészt a mindennapi fogyasztdsra
alkalmas, naprakész ¢€s a mindenkori megrendeléknek megfelelni kivano
torténeti tudast jelenti. Természetébdl adodoan csak igen ritkdn foglalkozik
forraskritikaval, fogalom- és diskurzuselemzéssel. Tobbféle forrasvidékét is
be tudjuk azonositani.

Példaul a torténeti publicisztika a public history régi kedvenc miifaja,
amely a torténelmet gyakran egyfajta politikai példazatként, a szaktorténetiras
altal feltart ismereteket pedig jo esetben is csak ugrodeszkaként kezelte.
Az irodalmi, filmes, televiziés miifajok torténelemfelfogisa jo esetben
kozelebb esik a népszeriisitd torténelemhez, mint az aktudlis igények
kiszolgalasara torekvd propaganddhoz. S végiil a kiilonbozd politikai,
ideologiai torekvéseknek aldrendelt torténeti narrativak jelentik a public
history leginkabb ellentmondasos valfajat. A politikusok, partok a
torténeti emlékezet szelektivitasaval visszaélve, mindig sajat érdekeiknek
megfelelden irjak feliil a szakmailag hitelesnek, forrasszinten feltartnak
tekinthetd torténeti ismereteket.

Emiatt gyakran kdzvetve vagy kozvetleniil kezdeményezd szerepet
jatszanak az ideoldgiaorientalt koztorténeti képletek kialakitasaban,
terjesztésében, kanonizalasaban és dogmava merevitésében. A torténeti
évforduldk, szoboravatasok, emlékparkok, emlékkonferencidk igen nagy
sullyal vannak jelen a torténeti sztereotipidk kialakulasaban, feltamasztasaban
¢és mikodtetésében. A torténelempolitika — a torténeti kutatdsok irdnyanak
megrendelés, a torténeti kdnon(ok) kialakitdsa — gyakran esik dldozatdul a
bel- és partpolitikai csatarozasoknak.

Erdemes tehat szem eldtt tartanunk Gyani Gabornak azt a
megjegyzését, hogy a public history a rendszervaltast kovetden éppen
azért erdsodhetett meg egész Kelet-Kozép-Eurdpaban, mert az akadémiai,
azaz a szaktOrténetirds a két vilaghabora kozott, majd pedig a partallami
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korszakban gyakran kényszeriilt, rosszabb esetben gyakran valt onként a
politika ,,szolgaléleanyava”, és ezzel a ,,hivatalos” torténetiras hitelessége,
szavahihetdsége megkérddjelez6dott a kollektiv nemzeti emlékezet
szamara. Marpedig a torténészek altal miivelt tudomany nem keriilhet
tartosan szembe sem a torténeti valosaggal, sem az arrdl kialakitott
kozosségi képpel. Gyani szerint tobbek kozt ez lehet a magyardzata a
kozosség igényének kiszolgdlasara berendezkedd koztdrténet latvanyos
megerdsddésének.

Tény ¢és valo, hogy a 20. szdzadban meghatdrozo sulyra szert tett
nemzetallami torténeti megkozelitések — visszamendleges érvénnyel
— kozponti szerepbe emelték a tobbségi nemzeti kozosséget. Ez a
nemzetkdzpontl torténelemfelfogds a nem magyar nyelvli magyarorszagi
allampolgarokat, vagy a szomszéd dallamok polgéaraivd lett magyar
kisebbségeket igyekszik figyelmen kiviil hagyni, vagy elvitatja t6lik a
nemzeti létezéshez valo jogukat.

Milyen torténelmet tanitsunk?

A mai magyarorszagi koztorténeti és pedagogiai kontextusban kétségkiviil
a magyar nemzet ¢és a magyar allam torténelmének oktatdsa élvez ma is
feltétlen prioritast. Ennek az dllamhatarokon tulra valé kiterjesztése azonban
nehezen elképzelhetd.” Egyrészt mert a szomszéd allamokban szintén
nemzet- és allamkdzpontu torténelemoktatas folyik, amelybe a szomszédok
multja legfeljebb a kapcsolat- és konfliktustorténeti fejezetekben jelenik meg.
Masrészt a torténeti szakdidaktikdban szintén élénk vitdk zajlanak a
torténelemoktatds tematikai, mddszertani orientacidjarol, s arrél miként

12 A public history a multnak rendszerint olyan képével szolgal, amire a kdznek mindig
égetden nagy sziiksége van, amire, ugy tlinik, kozvetleniil igényt formal. A mult igy
megformalt képe eltérd forrasokbol eredhet, egyebek kozt a torténetiras is szerephez jut(hat)
abban, hogy mi hogyan szdlal meg a public history jovoltabol. Ténylegesen a kollektiv
emlékezet szerepe a valdban dont6 abban, hogy mi jelenik meg a public history keretében
a multrél.” Gyani Gabor: Nemzet, kollektiv emlékezet és public history, Torténelmi Szemle,
(LIV. évf)) 2012. 3.sz., 357-375.

13 Hornyak Arpad — Vitari Zsolt (szerk.): 4 magyarsigkép a kézép-eurdpai tankényvekben
a 20. szazadban, Pécsi Tudomanyegyetem, Pécs 2009. 259-282; http://www.idi.btk.pte.hu/
dokumentumok/kutatasifuzetek14.pdf
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lehetne €16 hidat kialakitani a szaktudomany és a pedagodgiai tudomany
kozott.™

Ezzel parhuzamosan a magyarorszagi €s a visegradi, de a balkéni
vitdkban is folyamatosan jelen van a kozép-eurdpai, Kéarpat-medencei
tajékozodas és nyitas igénye, amit kiillonbozd elképzelések, kisérletek és
tervek jeleznek. fgy példaul a visegradi allamok tudomanyos akadémidi
részérdl is felmertilt mar a visegradi dllamok k6zos torténelemtankdnyvének
otlete. Tény, hogy a lengyel, cseh, szlovak, magyar torténelemrdl a 21. szazad
elején rendkiviil szerény kolcsonds tudésszintet rogzitenek a kiilonbozo
felmérések's.

Azaligtizévvelezel6tt,2004. szeptember 1-jével felmend rendszerben
bevezetett el6z0 nemzeti alaptanterv (NAT) torténelemdidaktikai alapelvei
és céljai kozt nagy hangsulyt kapott az a felismerés, hogy ,,a torténelem a
tarsadalom kozds emlékezete”. A torténelemoktatds identitdsformald céljai
kozt ,,a kozosséghez tartozas tudatanak, kiillondsen a nemzeti €s eurdpai
identitastudatnak” az elmélyitését hangoztatta. ,,A torténelmi folyamatok
megértése alapozza meg a torténelmi tudat kialakulasat, vagyis annak
konkrét belatasat egyrészt, hogy a jelen — egyéni életiinket is beleértve —
nagymértékben a mult eseményeinek eredménye, masrészt, hogy mai életiink
hatast fog gyakorolni a jov0 nemzedékek sorsara is. Ezért fontos, hogy a
torténelmi malttal valo taldlkozas és a torténelembdl fakadod tanulsagok
feldolgozasa a tanuldk szamara személyes élmény legyen.”¢

14 Dardai Agnes: Torténelmi megismerés — torténelmi gondolkodds I-1I. A torténelemtanari
tovabbképzéskiskonyvtara XLI., Budapest2006; Jakab Gyorgy: A torténelemtandr dilemmdi.
Miiveltség és/vagy szakértelem és/vagy kompetencia. Uj Pedagogiai Szemle, LVI. évf. 10.;
Makk Gabor: Mit tanitsunk? Utikalauz az eurdpai birodalmak torténetéhez, avagy tematikus
torténelemtanulas és -tanitas, mint lehetséges alternativa, Torténelemtanitas, (3) 2012. 1.
http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads/2012/06/03 01 02 Makk.
pdf; Savoly Maria: A magyarorszagi torténelemoktatds kérddjelei a ,,forrdskézpontu™
tankényvesaldd tiikrében, Uj Katedra, http://www.ujkatedra.hu/ujkatedra/kiemelt-cikkeink/
magyarorszagi; Gyarmati GyoOrgy: Torténetirdas, torténelemtanitas és , nemzettudat-
kinalat” a mediatizalt multképek kavalkadjaban, Torténelemtanitas (1), 2010. 2. http://
www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads/2010/06/201-Gyarmatil.pdf;
Salamon Konrad: Magyarsdgtudat és torténelemtanitas, Torténelemtanitas (1), 2010. 2.
http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads/2010/06/202-Salamon1.pdf
150rga GyarfaSova: Do we know each other? Public opinion surveys about the historical memory
in the V4 countries, http://www.visegradgroup.eu/documents/essays-articles/other-articles

16 A 2004. évi NAT szovegét idézi Fischerné Dérdai Agnes: Torténelemtanitis
Magyarorszagon a XXI. szazad elején (Helyzetkép és perspektiva), Torténelemtanitas (1),
2010. 1.http://www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads /2010/02/Dardail.
pdf;

55



A2012-benéletbelépettlegujabb NAT atorténelemtanitasnal acsaladi,
lakohelyi, nemzeti, eurdpai és civilizacios identifikacio eldsegitésében jeldli
meg a bdvitett célt, s hangstlyozza, hogy a torténelemtanitds meghatarozo
feladata mindamellett a ,,differencialt torténelmi gondolkodas kialakitdsa'’.

Koé6zos tankonyv — kozos torténelem?

A 2006 ¢és 2010 kozott elkésziilt francia-német tankonyvcsomag torténete
1951-ig nyulik vissza, amikor a két orszag torténészeinek konferencidjan
ajanlast fogadtak el a két nép kapcsolattorténetének tankdnyvi bemutatasara.
Ezt kovetden csak az 1980-as években kezdddott el az a rendszeres
tankonyv-konferencia sorozat, amelynek eredményeként 2006-ban Histoire/
Geschichte. Europa und die Welt seit 1945 cimmel megjelent az elso,
majd 2008-2009-ben a tankonyvcsalad 2. és 3. kotete is.'* Nem a francia
¢s a német, hanem az eurdpai torténelmet mutatja be a két nagyhatalom
konfliktusainak, a két nemzet parhuzamos fejléddésének és a két tarsadalom
sok tekintetben azonos értékrendjének szemszogébdl. S mindezt kozdsen
atgondolt, innovativ pedagodgiai szempontok alapjan: azaz nemcsak szakmai
ismereteket kozvetit, hanem gondolkodasra 6sztonzi a tanuldkat az eurdpai
torténelem sajatossagairdl, kozos és kiilonbozo jegyeirdl. Vagy ahogy a
konyv egyik bemutatéjan elhangzott, ez a torténelemkonyv a didkoknak
megmutatja ,,a torténész szakma kovetelményeit és hatarait: a jelent a mult
fényében megvilagitani, hogy a jovobe tekinthessiink.”"

Ugyanakkor az is tény, hogy a kozds tankonyv haszndlata a
kezdeti hatalmas lelkesedés utdn mindkét orszagban komoly akaddlyokba
iitkdzik, ugyanis nem sikeriilt biztositani sem Franciaorszdgban, sem
pedig a tankonyvi, tantervi kérdésekben teljesen autondm németorszagi
tartomanyokban a torténelemoktatas tankonyvi hatterének atalakitasat.
Ezzel egyiitt szamtalan tematikai, modszertani, szakmai tanulsiga van
ennek a kivalé tankdnyvcsomagnak. Ezek koziil a legfontosabb, hogy

17110/2012. sz. kormanyrendelet a Nemzeti Alaptanterv kiadasardl, bevezetésér6l és
alkalmazasarol. Magyar Ko6zlony, 2012. 66, 10708 http://www.kormany.hu/download/c/
€3/90000/MK 12 066 NAT.pdf

18 A francia és a német nyelvii valtozat egyidében, azonos szovegel, azonos terjedelemben
és formaban jelent meg. A német valtozat bibliografiai adatai: Histoire/Geschichte — Europa
und die Welt vom Wiener Kongress bis 1945. Ernst Klett Verlag, Stuttgart/Leipzig 2008; 2.
kiadas, Stuttgart/Leipzig 2009.
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lehetbségei egy francia—német torténelemtankionyvben, Uj Pedagogiai Szemle, 2007. majus.
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csakis megfelel6 kormanyzati politikai hattérrel, az érdekelt felek teljes
egyetértésével lehet belevagni az ilyen kisérletbe. Masrészt olyan tartalmi,
pedagogiai, didaktikai szerkezetet kell kialakitani, amely egyszerre felel
meg a két orszag torténelemoktatisaban érvényes elvardsoknak, illetve a
szaktOrténetiras és a torténelemoktatas kozotti kapcsolatokban megragadhato
Uj tendencidknak, kihivasoknak. S mindekdzben torekedni kell arra, hogy a
tankonyv anyaga lehetdség szerint minél nagyobb mértékben illeszkedjék
be az egyetemes, eurOpai torténelem korszeriien értelmezett tematikai
kontextusaba.

A kozds tankonyv ugyanis csak abban az esetben vezethet
el évtizedek koordindlt fejlesztd munkédja nyoman egyfajta 0j ko6zos
torténelemszemlélethez, ha sikeriilt a kozO0s eurdpai térben, az eurdpai
torténeti megbékélési folyamatban elhelyezni a hatarokon ativeld kozos
torténelemoktatast, lett 1égyen az bilateralis, szomszédok kdzotti vagy éppen
regionalis elképzelés. Anndl szomoribban olvassuk, halljuk, hogy 2013-
ban sem Franciaorszagban, sem a német tartomanyokban nem alkalmazzak
rendszerszerlien a kozos tankonyvet, ami kétségkiviil ramutat a nemzetallami,
Németorszag esetében a tartomanyi oktataspolitika konzervativizmusara,
nehézkességi erejének hatranyaira is.2

A magyar-szlovak kozos tankonyv tigye

A magyar-szlovak tankonyv-vitak irodalmaban harom szempontot érdemes
kiemelniink. Egyrészt az 1960-1970-es években — az 1968 koriil lezajlott
torténeti atértékelési kisérletektél nem fliggetleniil — a Csehszlovak—
Magyar Torténész Bizottsdgban elkezdddott tankonyvelemzés igen gyorsan
zsékutcaba jutott. A kész tankonyvek etnocentrikus szemlélete mindkét
orszagban az osztadlyszempontll, marxista torténelemszemléletben is
megjelent. Igy azutan a kolcsonds torténeti sérelmek filologiai kimutatésaval

20 Die Bilanz aus heutiger Sicht ist ziemlich erniichternd. In Deutschland wird das

Geschichtsbuch nur als Ergdnzung betrachtet. Und auch in franzésischen Gymnasien
verzichten die Geschichtslehrer meist komplett darauf. Mitverantwortlich dafiir sind die
Schulprogramm-Reformen, die in Frankreich oft vorgenommen werden.” Clement de
Bravo: Das Buch ist ein Wagnis, BONJOURnalist. Ein deutsch-franzosisches Magazin
der Konrad Adenauer Stiftung. http://www.bonjournalist.eu/de/das-buch-ist-ein-wagnis/
(posted am 24.01.2013); A tankdnyvcsalad hozadékat a felhasznalok korében végzett
szocioldgiai felmérés alapjan értékeli Stefan Seidendorff: Constructing European Citizens?
Evaluating the Integrative Force of Teaching History, In: Niilo Kauppi (ed.): 4 political
sociology of transnational Europe, ECPR University of Essex, Colchester 2013. 243-264.
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legfeljebb a korabeli hivatalos torténelempolitika sajatos, kommunista
nacionalizmusait lehetett leleplezni, a valtozasok legkisebb esélye nélkiil.
Aratd Endre, Andics Erzsébet szlovdk nacionalizmus-kritik4jara cseh
¢és szlovak részrél viszont a magyar torténelmet népi szabadsagharcok,
forradalmak sorozataként értelmezd magyar Onképet birdltak hevesen.
Minderre azért is érdemes emlékeztetni, mert a rendszervaltas elotti €s utani
tankonyvvitdkban nagyobb valtozasok nélkiil ez a gravaminalis megkozelités
maradt uralkodo.”

A magyar—szlovdk viszonyban a reformkortél kezdédden a
nyelvharcok mellett a torténeti vitak is meghataroz6 szerepet jatszottak. Ez
részben a szlav-szlovak etnikai-nemzeti és a nagymoraviai allami fejlédés
— magyar honfoglalassal kapcsolatos konfliktusos, illetve szimbiotikus
értelmezése — koriili vitdkhoz kapcsolodik. Masrészt a torténeti magyar
allam és a Habsburg birodalmi keretek multietnikus jellege, a latin
hattérbe szorulasat kovetéen megjelent német és magyar allamnyelvi
torekvések jogosultsdga valtott ki maig lezaratlan polémidkat. Az 1848/49.
évi magyar szabadsagharc keretei kdzt megvivott etnikai polgarhaboruk,
a kiegyezés kori magyar asszimilacids politika megitélésében éppugy
nagyok a kiilonbségek, mint a Monarchia és a torténeti Magyarorszag
felbomlasahoz vezetd belsd és kiilsé folyamatok értékelésében. Itt tehat
nem a francia-német szomszédsag rivalis €s 1d6rdl-idére konfliktusokba
torkol6 parhuzamos fejlédésének, a két vilaghabortiban egymasnak szérnyti
veszteségeket okozd ellenfelek bolcs, Eurdpa-orientalt megbékélésérdl
van sz0. Sokkal inkabb olyan torténetileg kialakult aszimmetrikus viszony
kezelésérdl, amely ugyanazon allamon beliil a dominéns és nem dominéns
etnikai kozdsségek hol egymast kiegészitd, timogatd viszonyat jelentette,
hol meg egymassal szembe fordulo kiizdelem volt. Az elsdé vildghaboru
geopolitikai fordulataig mindig egyenl6tlen poziciok iitkdztek egymassal,
1918 ota viszont az egyenrangii nemzetallami torténetirdsok nemzeti
narrativdinak polémidja zajlik.>

2l Vajda Barnabas: Magyarsdagkép a csehszlovik torténelemtankonyvekben 1950—1993.
In: Hornyak Arpad — Vitari Zsolt (szerk.): A magyarsigkép, id. m. 259-282; Simon
Attila: Kozos mult, egymdssal feleseld torténelem! Torténelemtanitas, (2) 2011. 3. http://
www.folyoirat.tortenelemtanitas.hu/wp-content/ uploads/2011/10/02_03 02_Simon.
pdf; Kratochvil, Viliam: Etnikai sztereotipiak a torténelemtankényvek ,,mi” és ,,6k”
konstrukcioiban. Torténelemtanitas, (2) http://www.folyoirat. tortenelemtanitas.hu/wp-
content/ uploads/2011/10/02 03 03 Kratochvil.pdf

2 Jakab Gyorgy: Lehet-e kozos magyar—szlovdk torténelemkényvet irni? In: Hornyak Arpad
— Vitari Zsolt (szerk.): A magyarsagkép, id. m. 321-350.
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Akétorszagiskolaitankdnyvpiaca2013-igteljességgel eltérd képet
mutatott. Szlovakiadban a szigoruan centralizalt, az oktatdsi minisztérium
illetékes szakmai szervezetei altal megrendelt €s jovahagyott egységes és
egyetlen tankdonyvcsomagbo6l tanult minden didk, még a magyar tannyelvii
iskoldk tanuldi is a szlovak tankonyvek forditasat hasznaltak. S ebben
a tekintetben a kozeljovOben sem varhatod véltozds.”» Magyarorszagon
ettdl teljesen eltérd modon a legujabb tankdnyvreform 2014/2015-
Os tanévben vald bevezetéséig 6-7 tankOnyvcsomagbdl vélaszthatnak
az iskolak, illetve a torténelemtanarok. A kovetkezd tanévtol minden
tantargybol két tankonyvre szlikiil le a hivatalos tankdnyvkinalat.
A magyarorszagi nemzeti kisebbségek tanuldi sajat népismereti
tankonyveikbdl tanulhattak torténelmet, ami csak részben valosult meg
a szlovakiai magyarok esetében a nem allami megrendelésre késziilt,
de a minisztérium altal utdlag jovahagyott 4 magyar nép térténete c.
tankonyvnek kdszonhetden.*

Jorészt éppen ezek az okok és a két orszagban €16 kisebbségek
kozos torténelem iranti igénye jelentik a késztetést a magyar—szlovak
kozos multfeltarasra és az oktatasra is alkalmas kozos tananyagok
eldallitasara, egyszersmind ezek a tényezdk meriilnek fel megoldhatatlan
akadalyként is a kozos torténelemkép kialakitdsdban. Természetesen nem
ez az egyetlen paradoxon a két nemzet kapcsolatrendszerében. Elég csak
arra utalnunk, hogy a kozds allamisadg évszazadai alatt felhalmozodott
tomérdek kozos kulturalis, gazdasagi, emberi, szellemi érték, szimbolum,
torténeti emlékezeti hely ma is inkdbb a megosztas és a szembenallas
érvei kozt szerepel. Jol példazza ezt a két nemzetallam kettds keresztes
cimerének hasonlosdga, a két nemzet torténeti kdzelségének, rokonsdganak
paratlan szimboluma. Mégis a cimerrel kapcsolatos vélemények nem
az értékkozosség tudatositdsat szolgaljak, hanem leggyakrabban a
vadaskodasig terjedd birtokvitak logikajat idézik.

2 Vajda Barnabas — Deak Irén — Elek Jozsef: Miért elfogadhatatlanok szamunkra a
szlovdkbdl forditott torténelemtankonyvek? Torténelemtanitas (4). 2013. 2. http://www.
folyoirat.tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads/2013/07/04_02 11 Vajda Deak Elek.
pdf

24 Simon Attila — Kovacs Laszlo: 4 magyar nép torténete — A honfoglaldastol a szatmari
békéig. Az alapiskolak 7. osztalya és a nyolcéves gimnaziumok 2. osztalya szamara; Lilium
Aurum, Dunaszerdahely 1997; Uék: 4 magyar nép torténete 1711-t61 1918-ig. Lilium
Aurum, Dunaszerdahely 1998; U6k: A magyar nép torténete a 20. szazadban, Lilium
Aurum Dunaszerdahely 2000.
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Kozos mult — nemzeti torténelmek — kozelito ertelmezesek

A magyar—szlovak kapcsolatokat az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasa,
a kelet-kozép-europai nemzetdllamok létrejotte ota mindkét oldalon
alapvetden szintén a szembenallas €s a nemzeti 1étkiizdelmek torténeti
mitoszai, hétkoznapi elditéletek, nemzeti érdekek és Onzések, illetve a
politikai véleménykiilonbségek, konfliktusok alakitottdk. A jo szdndékq,
de a nemzeti elitek korében tobbséget sohasem szerzd, s emiatt jorészt
visszhangtalan kozeledési kisérletek sorra megbuktak, vagy el sem jutottak
abba a szakaszba, hogy mindkét oldalon érdemben foglalkozzanak veliik.
A megbékélési probalkozasok ugyanigy fennakadtak a mindkét oldalon fel-
felhangzo6 nacionalista szolamokon, torténeti fobidkon vagy éppen torténeti
folénytudaton.

A két nép megosztott, egymasnak szembeallitott torténelme — a
nemzetallamok ¢és oktatdsi intézményeik folyamatosan tjratermelédd
Onképe, valamint az 1989-ig ideoldgiailag gleichschaltolt és allamositott
historiografiai hagyomény formajaban — ma is jelen van. Az elmult 20 év
kutatasi szabadsaga ¢és publicisztikai szabadossaga igen fontos attoréseket
eredményezett az ideologiailag lefojtott partdllami és allamnacionalista
torténeti diskurzusban. Mindez azonban nem elég ahhoz, hogy a kozos
torténeti értékek, a kis nemzetek sorsk6zdsségének a hivatkozasi alapjava
valhassanak. Ma is az a helyzet, hogy az iskolakdnyvekben szerepld,
kanonizalt torténelem sokkal inkdbb a megoszto €s szembeallito vélemények
forrasa és legitimacios bazisa maradt.

A 21. szazad eleji magyar és szlovak nemzeti identitést, illetve a
szlovédk-magyar kapcsolatokat meghatidrozd torténeti héattér meghatirozo
tényezdje a soknemzetiségli torténeti Magyar Kirdlysag: a benne megélt
kozos torténelemhez vald magyar és szlovak viszonyulés a két nép torténeti
¢s mai egyiittélésének lehetséges értelmezési, interpretacids lehetdségeit
tekintve igen sokszinli. A 19-20. sz4dzadi nemzetallami magatartasformak
nyelvi, kulturdlis megnyilvanulésai, s azok tarsadalomtudoményi elemzései
ugyan maig befolyasoljak az egymas kozti viszonyt, a nemzeti szekértdborok
helyett azonban mara mar igen szines a kép.*

25 A csehszlovak, szlovak és magyar nemzetallam két vilaghabora kozotti és a partallami idésza-
kanak nacionalista kurzusa mellett kétségkiviil az 1938—1948 kozotti idészak nyiltan etnocentri-
kus periodusa jelenti a legnegativabb 6rokséget. A nacionalista mitoszok, hamis legendak elem-
zése mindkét orszagban elkezdédott. Szlovak részrdl kivald sszképet nyujt Krekovié, Eduard
—Mannova, Elena — Krekovicova, Eva (red.): Myty nase slovenské. AEP, Bratislava 2005. Magyar
részrél 1d. pl. Ablonczy Balazs: Trianon-legendak, Jafta Kiad6, Budapest 2010.
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A Magyar-Szlovak Torténész Bizottsag 2007. évi budapesti és
2008. évi kassai iilésszakan az el6zd évek sokiranyu kezdeményezéseire
tamaszkodva elkészitette a haromszor haroméves szakaszra tervezett
koncepcigjat. Ennek elsé részeként a két nemzet torténelmének
kulcskérdéseit parhuzamos magyar és szlovak elemzésekkel kezdtiik el
vizsgalni, és az eredményeket egy torténelemtanarok szamara késziild
kézikonyvben Osszegezziik*. Ezzel parhuzamosan a 2003-ban a Torténész
Bizottsag mellett megalakult kdzos torténelemtanari munkacsoport folytatta
a kozos oktatasi modulok formajaban elképzelt kozos tananyag készitését.”’ A
harmadik szakaszban pedig egy torténeti olvasokonyv Osszeallitasat tliztiik
ki célul, amivel ez a harom elembdl all6 csomag az iskolai tankonyvek
kiegészitdjeként jelenhetett volna meg.

Amikor a magyar-szlovak allamkozi kapcsolatok egyik utolso,
rendkiviil kiélezett szakaszat lezarni igyekvd magyar és szlovak kormanyfd
2007. janius 19-én Koézos mult — kézos jovo — kozos projektek fényében
cimmel 14 pontos egytittmiikddési csomagot fogadott el, érezhetéen a pozitiv
gesztusokkal kivantak megallitani az akkor éppen eszkalalodo allamkozi,
etnikumkozi fesziiltségeket. Hat évvel késobb attekintve ezt a sokkal inkabb
kivansaglistanak, mint a megvaldsitasi tervekkel alatamasztott, megbékélési
programnak tlind dokumentumot, megallapithatjuk, hogy joszerivel egyediil
a kozos munkéaval megbizott torténészbizottsdg gondolta at feleldsséggel, mit
is lehet kezdeni a lehetetleniil rovid, félévre szolo felkéréssel, a kovetkezo
harom évre megitélt rendkiviil szerény korményzati tdimogatasokkal®.

Rovid idén beliil kideriilt, hogy a kormanyzati timogatds mogott
a két orszagban kiillonb6zd politikai kalkulusok, érdekek jelentek meg.
Mig a masodik Gyurcsany-kormany, majd az azt kovetd masodik Orban-
kormény szakhatosagai részérdl kezdetben a tiirelmetlen siirgetést és a tanari
kézikonyvetamagyar-szlovak megbékélés egyfajtacsodafegyverének tekintd
egyfajta csodavarast tapasztaltuk, szlovak részrdl részben pragmatikusan

26 A Torténészbizottsag dokumentacioja a Magyar Torténelmi Tarsulat honlapjan érhet6 el:
http://www. tortenelmitarsulat.hu/vegyesbizottsag/ulesszakok.php

27 Az elkésziilt modulok koziil a Trianon-modul érhet6 el a neten keresztiil is. Jakab
Gyorgy — ifj. Lator Laszlo — Viliam Kratochvil — Vajda Barnabas: Magyar és szlovik
torténelemtandrok egyiittmiikodése, Torténelemtanitas (2), 2011. 3. http://www.folyoirat.
tortenelemtanitas.hu/wp-content/uploads/2011/10/02_03 05 Muhely.pdf

28 A Miniszterelnokok felkérik a Torténész Vegyes Bizottsagot arra, hogy a k6zos mult
nehéznek tartott kérdéseir6l 2008 elejéig kozosen adjon ki magyar és szlovak nyelven egy,
a ’konfliktuskdzpontt’ historiografia meghaladasat elésegité szoveggyiijteményt. A két
kormany azonos mértékii anyagi tamogatast nytjt a projekthez.”
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a szlovak allaspontok kidomboritasara torekedtek. Ezt jelezték példaul a
szlovak szerzdi csoportban végrehajtott utdlagos személyi cserék, illetve az
a tény, hogy az elsé korben a szerzOparosok magyar és szlovak tagjai altal
elkészitett tanulmanyvazlatok koziil a szlovak szerz6k munkait a magyar
fél eldzetes értesitése nélkiil, kiilon angol nyelvili kiadvanyban jelentették
meg. Ebben a helyzetben csak a bizottsag két tarselndkének elkotelezett
egylittmiikddési szandéka és személyes barati kapcsolata akadalyozta meg a
program &sszeomlasat.

A mindkét orszagban lezajlott kormanyvaltasokat kovetden, egyéves
szlinet utan, 2012-ben sikeriilt véglegesiteni a 16 fejezet magyar és szlovak
nyelvi alfejezeteinek tartalmat, a térkép- és képmellékleteket. 2013 tavaszara
elkésziiltek a forditasok, s az év végére az els6 tordelt valtozatok. Redlis esély
van arra, hogy a tartalmdban, szerkezetében, terjedelmében, kiilalakjéban
azonos magyar és szlovéak valtozat 2014 els6 félévében megjelenik.”

A nemzeti szempontok szerint kisajatitott, illetve az egymas
interpretacioit folyamatosan atiro, atértékeld — palimpszeszt — térténelemben
a fels6-magyarorszagi szlovak régiot érezhetden ma is gyakran egyszerre
probaljaszellemi értelemben magaéva tenni a szlovak és a magyar torténetiras
is. Holott az 1918 eldtti multietnikus régiok és a 20-21. szazadi multietnikus
nemzetallamok létezése ténykérdés. A felosztott vagy megosztott torténelem
ennek ellenére minden évszazadban, minden évtizedben Gjra és ujra kijeldli
anemzeti torténelem hatarait, gyanakodva szemléli a hatarokon atjarokat, az
asszimilaciora hajlokat stb.

Rendkiviili jelentdségli tény, hogy 1989 utan a szlovak torténetirds
legfontosabb miihelyeiben elkezd6dott az erdteljes kritikai Onrevizid,
amelynek eredményeképpen mamaraszlovak torténészek egységesen elvetik
a kordbbi dehungarizacios torekvéseket, és a szlovak nemzeti torténelem
valddi, eredeti kontextusat 1918-ig nem cseh-szlovéak egységtorekvésekben,
hanem a Magyar Kirdlysagon beliill megélt fejlddésben jelolik meg.
A magyar allamhoz ko6t6dé legmakacsabb és legéltaldnosabb szlovak
torténeti sztereotipidt az ezeréves elnyomds mitosza jelenti. A 18-19.
szazadi filologiai harcokig visszavezethetd toposz. A fentebb mar idézett
demitizalé tanulmanykotetben Andrej Findor arra a meggy6zddésre jutott,
hogy ,,az ezeréves nemzeti elnyomds mitosza a 19. szazadi sajatos torténeti

2 A hozzavetbleg 520-530 oldalas, gazdagon illusztralt kézikonyv magyar valtozata Kozép-
europai parhuzamok és konfliktusok. A k6zds mult értelmezési keretei a magyar és a szlovak
nemzeti torténelemben cimmel az MTA Bolcsészettudomanyi Kozpont Torténettudomanyi
Intézetének kiadasaban jelenik meg.
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kortilmények és a kiélezett nemzetiségi ellentétek produktuma volt. Ez a fajta
chiliasztikus torténelemfelfogas egybecsengett a 18—19. szdzad forduldjan
kialakult nyelvi harcok érvrendszerével.”*

Mindkét torténetirasban megjelentek azok a szemléleti, modszertani
ujitasok, alternativ tdrsadalomtorténeti narrativak, amelyek igyekeznek
relativizalni a nemzeti torténelmi olvasat kizarolagossagat. A politikatorténeti
kutatasok fokozatos hattérbeszoruldsanak megjosolhatdan az lesz az egyik
legfontosabb kdvetkezménye, hogy a nemzetdllam és a tobbségi nemzet
legitimitasat, torténeti létjogosultsagat és a kizarolagossagra vald jogat
bizonyitani hivatott térténelem egész vonalon megkérddjelezddik, s helyette
a tarsadalom, a miivelddés, a hétkdznapok torténeti narrativai keriilnek,
lebontva a nemzeti hatarokat, konfliktusokat.

Erezhetden feler6sddében van a ,kozds” multietnikus torténelem
iranti érdeklddés is: részben a nemzetkdzponti megkozelitések gyengiilése,
sebezhetdsége miatt, masrészt pedig az ,analitikus torténelemszemlélet”
felerésodése révén. Ugyanakkor a kozdés mult — az egyiittélés
kétségbevonhatatlan torténeti tényei ellenére — ambivalens 6rokség maradt.
A koz0s allamisdg hagyomanyai, értékei két évszazada polémidk és vitak
targyat képezik. 1989 utan is csak igen lassan valtozott a kép. A kdzos mult
feldolgozasaban egyszerre van jelen a kozos szellemi, targyi, épitészeti,
intézményi, mentalis stb. 6rokség elismerése és tagadasa, megismerése €s
méltanyld beemelése a kdzgondolkodasba, illetve az attdl vald elfordulas
mindentdl, ami magyar, illetve, ami a torténeti Magyarorszagon beliil
bizonyithatéan nem magyar volt. A historiai kdzos 6rokség véllalasa vagy
elutasitadsa, tanitdsa vagy félremagyarazasa, politikai célok érdekében
torténd instrumentalizalasa és a nyelvi, kulturalis kiilonbozdségeken
alapuld sziiklatokorli nemzeti torténelemszemlélet erdteljesen befolyasolja
a nemzeti elditéletek, sztereotipidk lebontasat vagy tovabbélését, a torténeti
megbékélési folyamat sikerét vagy kudarcat.

30 Krekovi¢ — Mannova—Krekovicova (red.): Myty nase slovenské, id. m. 74.
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