Miklos Mitrovits

Z perspektywy Budapesztu

Miedzy 1947 a 1949 r. w kazdym wschodnioeuropejskim kraju wtadza dostata
sie¢ w rece komunistéw. Zamiast tzw. demokracji ludowej do porzadku dzienne-
go przeszlo wprowadzanie dyktatury proletariatu. Ten proces zalezat od wielu
warunkow. W niniejszym artykule zwrdcimy uwage na zewngtrzne i wewnetrzne
uwarunkowania dwoch pafistw — Polski i Wegier. Przede wszystkim zbadamy, jak
kraje te reagowaly na zmiany zachodzace na arenie miedzynarodowej, jakie byty
korzenie tych reakcji oraz jakie mialy one nast¢pstwa. Jednoczes$nie bedzie mo-
wa i o stosunkach polsko-wegierskich.

Sytuacja miedzynarodowa w latach 1947-1948

W latach 1945-1947 wsrdd wielkich mocarstw istnialy jeszcze wspotpraca i so-
jusz uksztaltowane w czasie wojny ze wspolnym wrogiem. Mimo iz w podejsciu
do podstawowych zagadnien (gospodarka, polityka spoleczna, polityka zagra-
niczna i bezpieczefistwo) mocarstwa roznily si¢ miedzy soba — zgadzaly si¢ w tym,
ze powojenne gospodarki i spofeczefistwa muszg by¢ odbudowane na bazie anty-
faszyzmu. OczywiScie, juz w tym czasie mozna byto zauwazy¢, ze migdzy Swiatem
Zachodu a Zwigzkiem Radzieckim sa ostre, nieprzejednane sprzecznosci, ktore
nosza w sobie mozliwo§¢ konfrontacji. Pierwsze tego oznaki przyszly z Zachodu,
kiedy 5 marca 1946 r. Winston Churchill wygtosit w Fulton (Missouri) stynne
przemoéwienie o zelaznej kurtynie, potem 12 marca 1947 r. Harry Truman sfor-
mutowal swoja doktryng, ktdra podnosita polityke powstrzymania (containment),
zachamowania ekspansji systemu radzieckiego do oficjalnej rangi politycznej'.

Mimo agresywnych zachowan przywodcow radzieckich mozliwo$¢ inicjatywy
byta w rekach kierownictwa USA. Gospodarka radziecka i Armia Czerwona
w 1947 r. lezaly jeszcze w gruzach, podczas gdy Stany Zjednoczone, ktorych stra-
ty w armii byly minimalne, w czasie wojny dos§wiadczyly najwickszego wzrostu go-
spodarczego w historii tego kraju. W og6le w czasie II wojny Swiatowej USA sta-
fo si¢ mocarstwem globalnym.

L A. Balogh, Az 1947-1948-as fordulat a vildgpolitikaban, [w:] Fordulat a vildgban és Magy-
arorszdgon 1947-1949, red. 1. Feitl, L. Izsak, G. Székely, Budapeszt 2000, s. 12-13; F. Fischer,
A megosztott vildg. A Kelet-Nyugat, Eszak-Dél nemzetkozi kapesolatok f6 vondsai (1941-1991),
Budapeszt 1996, s. 118.
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Zwiazek Radziecki nie mogt sie natomiast starac i nie starat si¢ robic nic wigcej
niz maksymalnie wykorzysta¢ mozliwosci, jakie dawaly mu zapisy zawarte w umo-
wach mig¢dzynarodowych. To znaczylo przede wszystkim umocnienie swojego wply-
wu nad krajami Europy Wschodniej. Moskwa nie wtracita si¢ nawet do wojny do-
mowej w Grecji, wezwala do miarkowania si¢ komunistow w Hiszpanii, we Francji
i Wloszech, a Armia Czerwona na poczatku 1947 r. opuscita Czechostowacje.

Tymczasem Stany Zjednoczone z przepychem przeszty do ofensywy na arenie
mi¢dzynarodowej: 17 marca 1948 r. zawarto tzw. traktat brukselski, ktory byt
pierwszym krokiem do utworzenia kolektywnego systemu obrony w Europie Za-
chodniej, 5 czerwca sekretarz stanu USA George Marshall oglosit plan gospo-
darczy w celu odbudowania Europy Zachodniej, a 14 czerwca tzw. rezolucja Van-
denberga upowazniala i zachgcala rzad amerykanski do uczestnictwa w ,,regio-
nalnych i innych zbiorowych porozumieniach”. Doktryna Trumana i rezolucja
Vandenberga znaczyly, ze Stany Zjednoczone przestaty by¢ w izolacji polityczne;j.

Po drugiej stronie Zwigzek Radziecki tez rozpoczat ,integracje” bloku socja-
listycznego. Nie mozna twierdzié, ze zapoczatkowanie zimnej wojny bylo przyczy-
ng sowietyzacji Europy Srodkowo-Wschodniej. Jest za to jasne, ze w lutym
1947 r. na Wegrzech, potem w Rumunii, Bulgarii i Polsce wydarzenia wskazywa-
ty na to, ze komunisci rozpoczeli rozprawié sie z przeciwnikami politycznymi?.

We wrze$niu 1947 r. w Szklarskiej Porebie utworzono Kominform, ktdry przy-
jal zasade, ze ,w rozwiazywaniu najwazniejszych zadan okresu powojennego
gtéowna rola przypada Zwigzkowi Radzieckiemu i jego polityce zagranicznej”.
Przedstawiciele dziewigciu partii komunistycznych przyjeli decyzje dotyczace
wspolnej polityki zagranicznej oraz réznych zagadnieni odnoszacych si¢ do spraw
wewngtrznych. Zdecydowali rowniez o tym, ze beda uzgadnia¢ swoje dzialania
i przyspiesza¢ przeobrazenia w kierunku socjalistycznym w swoich krajach. Pod-
stawowym celem utworzenia Kominformu byta zatem koordynacja zwrotu ku so-
cjalizmowi w regionie Europy Srodkowo-Wschodniej w latach 194819493,

Konsekwencje sprawy jugostowianskiej
na Wegrzech i w Polsce

W 1947 r. nic nie wskazywalo na to, ze stosunki migdzy Jugosiawia a Zwiaz-
kiem Radzieckim ulegaly pogorszeniu. Jugostawia byla juz wtedy do$¢ zaawanso-
wana w budowie systemu socjalistycznego na wzér radzieckiego. Do konfliktu

2 W 1947 r. na Wegrzech 25 lutego zostal aresztowany Béla Kovécs, generalny sekretarz
Niezaleznej Partii Drobnych Posiadaczy, a 1 czerwca zmuszony do rezygnacji z urzedu i do emi-
gracji Ferenc Nagy, premier wegierski. W Rumunii 14 lipca trafit do aresztu Iuliu Maniu, lider
Narodowej Partii Chtopskiej i byly premier. W Bulgarii 5 czerwca aresztowano Nikotg¢ Petko-
wa, bulgarskiego przywodce partii chiopskiej, ktorego stracono 23 wrze$nia. W Polsce 20 paz-
dziernika emigrowal do USA Stanistaw Mikotajczyk.

3 Zob.: G.M. Adibekow, Kominform i poslewojennaja Jewropa 1947-1956 gg, Moskwa 1994.
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miedzy polityka zagraniczng Jugostawii a politykg Stalina doszto na poczatku
1948 1. Do zrozumienia tej kontrowersji niezbedna jest znajomos$¢ dwoch faktow.
Z jednej strony Stalin utozsamial internacjonalizm proletariacki z interesem pan-
stwa radzieckiego, czyli w praktyce (a nie ideologicznie) zrezygnowat z ideologii
miedzynarodowej solidarnosci proletariuszy i mas pracujacych, ktéra wezesniej
znaczyla jedno$¢ przeciw wspdlnemu wrogowi, i zamiast tego umieszczal na
pierwszym planie interesy Zwigzku Radzieckiego. Z drugiej strony Stalin opono-
wal przeciwko wszelkim dziataniom, ktére ostabilyby rzadzenie radzieckie w tym
regionie®.

Przyczyna konfliktu byto oficjalne ogloszenie przez Josipa Tito i Georgia Dy-
mitrowa utworzenia Federacji Batkanskiej. Po pertraktacji Stalina, Dymitrowa
i Edvarda Kardelja w Moskwie (10 lutego 1948) plenum Komitetu Centralnego
Komnunistycznej Partii Jugostawii (KPJ) 19 lutego odrzucito propozycje Stalina.
Wtedy cztonkowie Kominternu przystapili do zorganizowanej kampanii popiera-
jacej inicjatywe Stalina. 19-23 czerwca 1948 r. na posiedzeniu Kominternu przed-
stawiciele partii komunistyczych jednomyslnie osadzili politike KPJ. Oskarzenia
wniesione przeciwko Tito byly nastgpujace: kierownictwo KPJ jest nacjonali-
styczne, antyradzieckie i orientuje si¢ w kierunku panstw imperialistycznych, wy-
olbrzymia znaczenie wojny wyzwoleniczej, faworyzuje front narodowy przeciw
partii, zaprzecza teorii zaostrzenia walki klasowej i nie chce realizowac kolekty-
wizacji wsi>.

Warto zwoci¢ uwage na to, ze wsrdd tych zarzutow nie byto prawdziwego po-
wodu kryzysu jugostowianskiego. Oficjalnie nie zostalo bowiem wniesione oskar-
zenie, ze Tito szkodzi interesom Moskwy na Batkanach. Wymienione zarzuty pa-
sowalyby raczej do Wladystawa Gomutki. On tez akcentowal znaczenie wiasci-
woéci narodowej w budowaniu socjalizmu i energicznie zaprotestowal przeciw
kolektywizacji wsi; nie miat jednak ambicji regionalnych jak Tito®.

Tak zwane odchylenie prawicowo-nacjonalistyczne (gomulkowszczyzna) na-
prawde nie bylo identyczne z titoizmem. Gomulka wyrazat swoje poglady wytacz-
nie w odniesieniu do przemian socjalistycznych w Polsce. Te poglady migdzy 1944
a 1948 r. ciaggle si¢ zmienily, ale bez watpienia byta w nich logika. Na posiedze-
niu plenarnym KC Polskiej Partii Robotniczej (PPR) 67 lutego 1945 r. pierwszy
raz oficjalnie sformutowat stanowisko, ze w Polsce ,,p6jdziemy po drodze ewolu-
cyjnego rozwoju do nowego ustroju”. Potwierdzit to na plenarnym posiedzeniu

4 G. Székely, A Kominform, 1947-1949, [w:] Fordulat a vildgban..., s. 66.

5 Zob.: Sowieszania Kominforma, 1947, 1948, 1949: dokumienty i matierialy, red. G.M. Adi-
bekow 1 in., Moskwa 1998.

6 Warto tu podkreslaé, ze mimo oskarzefi Tito, w tym momencie Gomulka jeszcze nie miat
»swojej drogi” do socjalizmu. Nawet na zatozycielskim posiedzeniu Kominformu delegacja ju-
gostowianska (Milovan Djilas i Edvard Kardelj) krytykowata najbardziej ostro koncepcje ,,po-
kojowej drogi do socjalizmu” komunistycznych partii francuskiej i wioskiej. Tylko konsekwen-
cjg zaostrzenia radziecko-jugosiowianskiego konfliktu jest to, ze Tito wybral inng drogg i prze-
szed! na koncepcj¢ samorzadu robotniczego.
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KC PPR 20-21 maja 1945 r., stwierdzajac, ze ,,nie budujemy wiadze radziecka,
lecz koalicyjny system demokratyczny”. Ta polityka prowadzona przez Gomutke
zostala przyjeta na 1 Zjezdzie PPR. Uchwata glosita, ze demokracja ludowa mo-
ze przeobraza¢ sie pokojowo w demokracje socjalistyczng’. Gomulka przedstawit
swoje najwazniejsze tezy na wspolnym aktywie PPR i Polskiej Partii Socjalistycz-
nej — Lewica (PPS) 30 listopada 1946 r. Ich istota polegata na tym, ze ,,Polska ma
swoja droge do socjalizmu” — stworzy takie warunki, ze przez wspolprace partii
demokratycznych dojdzie do socjalizmu. Na kwietniowym plenum KC PPR
w 1947 1. jeszcze mato kto (np. Adam Schaff) kwestionowat jego poglady o unik-
nieciu dyktatury proletariatu i o demokracji ludowej polegajacej na koalicyjnym
froncie narodowym. Gomutka byt realista, znal swoj kraj, dlatego wystepowat
przeciwko kopiowaniu ,,drogi radzieckiej”s.

Kiedy Gomutka przesledzit akcj¢ przeciwko Jugostawii, uprzytomnit sobie, ze
jego linia polityczna tatwo mogtaby si¢ sta¢ ofiarg nowego kursu. Zanim jego me-
diacja migdzy KPZR a KPJ skonczyta si¢ niepowodzieniem, zdecydowal, ze
w czasie planowanego plenum KC PPR postara si¢ zarysowaé przeszio$¢ ruchu
roboniczego i udowodnic, ze zjednocznie dwu partii robotniczych nie jest histo-
ryczng koniecznoscia. Istota tego bylo to, zeby udowodnié, ze w Polsce nie doj-
rzaly jeszcze warunki do przejecia form radzieckich i wprowadzenia dyktatury
proletariatu. Wedlug jego planow wigkszo$¢ cztonkéw KC bedzie sta¢ po jego
stronie, czego nawet Stalin nie bedzie mdgt zakwestionowac.

To nie jest przypadek, ze tekstu swojego planowanego przemowienia, ktore
mial wygtosi¢ 3 czerwca 1948 1. — jeszcze przed uchwata Kominformu — nie poka-
zal nikomu i to tez nie jest przypadek, ze i pdZniej prasa takze nie publikowala
go w catosci’.

Tezy Gomulki zostaly skrytykowane i osadzone przez Komitet Centralny
PPR!%, ale mimo to 15 czerwca wystosowat on list do KC, w ktorym potwierdzit
swoje gtowne zalozenia, ze ,,programowym hasltem partii robotniczych narodow
ujarzmionych winno by¢ hasto samookreslenia az do oderwania si¢”, czyli trzeba
uzna¢ zastugi PPS w wywalczeniu niepodlegtosci Polski i nalezy przywiazaé wage
do tej tradycji'l.

Gomulka podtrzymywal swoje stanowisko, ze w 1918 r. SDKPIL popetnita
btad, poniewaz nie doceniala hasta niepodlegtosci, ale PPS stusznie uznata jego
znaczenie. Przestanie Gomulki bylo takie — i ma to ogromne znaczenie z punktu
widzenia roku 1948 — ze najpierw trzeba wywalczy¢ niepodlegltosé, a potem urze-

7 Zob.: A. Domany, Wiladystaw Gomultka, Budapeszt 1988, s. 51-62.

8 O koncepcji Gomuliki zob.: A. Werblan, Wiladystaw Gomutka. Sekretarz Generalny PPR,
Warszawa 1988, s. 454-475.

9 ,Gtos Ludu” z 6 czerwca 1948. Opublikowano w catosci w: ,,Miesiecznik Literacki” 1983,
nr 2, s. 78-87.

10 Gomutka i inni. Dokumenty z archiwum KC 1948-1982, wstep, wprowadzenia i przyp.
J. Andrzejewski [A. Paczkowski], Warszawa 1986, s. 9-11.

U Tamze, s. 12-22.
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czywistni¢ socjalizm, a nie odwrotnie. Wedtug jego opinii, SDKPiL nie uznala tej
prawidtowosci 30 lat temu, teraz natomiast, w 1948 r., trzeba wykorzysta¢ okazje,
zeby nie popenic tego samego biedu.

Nie chodzi o to, ze Gomutka — ktory brat aktywny udziat w budowaniu ,,syste-
mu radzieckiego” w Polsce — sktadal samokrytyke i zaprzeczatl wynikom pracy
ostatnich 4 lat. Raczej o to, ze dobrze znal polska rzeczywistos¢ i wiedzial, iz
wiekszo$¢ spoteczenstwa polskiego ma silne uprzedzenie do Sowietow. Jesli Pol-
ska straci swoja niepodlegio$¢ w jakimkolwiek sensie (oczywiScie chodzi o to, czy
PPR urzeczywistnia socjalizm, zwracajac uwage na ,,wlasciwo$¢ narodowe”, czy
nie), to partia bgdzie miata trudng sytuacj¢. Jeszcze na majowym plenum KC
w 1945 r. Gomutka sformutowal istote tych probleméw: ,,Sanacji udalo si¢ nasta-
wié antysowiecko caty nardd [...] na pogiebienie nieufnosci wptywa réwniez fakt
zmiany granic. Nielatwa to sprawa. JesteSmy marksistami, umiemy zrozumie¢
szereg zjawisk, ale przecietny Polak wychodzi z zatozenia, ze Rosja zabrata Pol-
sce pokazng czeé€ ziem. Ten fakt ma istotne, giebokie znaczenie. Bigdy, jakie po-
pelnialy organa sowieckie w stosunku do Polakow (wywdzki), wplynely tez na
ksztaltowanie si¢ opinii”!.

Gomutka chcial unikngé dwoch rzeczy: wprowadzania dyktatury proletariatu,
co dzialo si¢ na porzadku dziennym, i przejgcia modelu radzieckiego bez kryty-
ki. Dlatego wybrat temat kwestii niepodlegio$ci polskie;j. ,,Odchylenie” Gomuiki
w zasadzie rdznito si¢ wiec od ,,zdrady” Tita. Gomulka nie chcial przeksztatci¢
Polski w rywala regionalnego Zwiazku Radzieckiego, lecz — zwracajac uwage na
polska rzeczywisto$¢ — chcial realizowaé przebudowywanie Polski w kraj socjali-
styczny.

Przez politykdéw i komunistow wegierskich ,,sprawa jugostowiafiska” byla
odbierana zupetnie inaczej. Z jednej strony Tito byt niezwykle popularny na We-
grzech. Matyas Rakosi — przywodca Wegierskiej Partii Komunistycznej (WPK) —
jeszcze wiosng 1947 r. odpowiadat Stalinowi, ze wérdd ludnosci wegierskiej Jugo-
stawia jest bardziej popularnym krajem niz Zwiagzek Radziecki. Dla komunistow
wegierskich system jednopartyjny realizowany w Jugostawii byl wzorem. Z dru-
giej strony wsrod wegierskich komunistow zainteresowanie wzbudzily plany Tity
w zwigzku federacja na Batkanach. Wegry nie zostalyby cztonkami tzw. Federa-
cji Batkanskiej, ale w pewnym stopniu byly zainteresowane integracja gospodar-
cza (np. unig celna). Z trzeciej strony dla Wegrow bardzo wazna byta polityka na-
rodowosciowa Jugostawii, ktéra Budapeszt mogt przeciwstawia¢ praktyce Cze-
choslowacji wobec mniejszosci wegierskiej. Wegry staraly sie nawet uzyskac po-
parcie Belgradu w tej sprawie!3,

Ocena Jugostawii wsrod komunistow wegierskich byta jeszcze pozytywna — na
ile bylo to mozliwe — po zatozycielskim posiedzeniu Kominformu we wrzesniu
1947 r., w ktorym Jugostawia odegrata bardzo istotng rol¢. 13-14 pazdziernika

12 A. Werblan, dz. cyt., s. 255-256.
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1947 1. delegacja rzadu wegierskiego prowadzita negocjacje w Belgradzie, w wy-
niku ktdrych podpisano umowe o wspolpracy kulturalnej. Nastgpnie rzad wegier-
ski przyspieszal podpisanie umowy o przyjazni, wspOlpracy i pomocy wzajemnej
miedzy tymi dwoma krajami, do czego doszto w Budapeszcie 8 grudnia 1947 r.
Wegry zawarly taka dwustronng umowe z Jugostawia najwczesniej sposrdd kra-
jow demokracji ludowej. Kierownictwo partii wegierskiej dowiedzialo si¢ o spo-
rze migdzy KPZR a KPJ w czasie pobytu Klimenta Woroszylowa na Wegrzech
15 marca 1948 r., ale o tym, ze Stalin i Mototow wystosowali list do Tita 27 mar-
ca 1948 r., zostaly powiadomione przez Sowietow juz wszystkie partie komuni-
styczne w tym regionie. Wegierska Partia Komunistyczna natychmiast na to zare-
agowala i w uchwale Biura Politycznego 8 kwietnia dolaczyta si¢ do stanowiska
Kremla pod kazdym wzgledem. Kierownictwo KPZR rozestato te¢ wegierska
uchwate do kazdej partii komunistycznej, z przeswiadczeniem, ze znajdzie nasla-
dowcow WPK!4,

Zmiana stosunku do Jugostawii nie stanowita dla kierownictwa WPK wiek-
szego problemu. Przeczuwato ono bowiem, ze przyszedt czas na przejecie wladzy,
na przyspieszenie proceséw socjalistycznego przebudowywania kraju. Ostatecz-
nie to bylo istotg zalozenia Kominformu. Postulaty, ktére wysuwal Gomutka, nie
odegraly zadnej roli na Wegrzech. Nawet wprowadzenie dyktatury proletariatu
w Wegierskiej Republice Rad — krotkotrwatym tworze politycznym, ktory trwat
od 21 marca do 6 sierpnia 1919 r. — byto dla WPK pozytywnym prawzorem®.

30 czerwca 1948 r. Kierownictwo Centralne Wegierskiej Partii Pracujacych
(KC WPP) wydato komunikat w sprawie uchwaly Kominformu o sytuacji w KPJ
(z 29 czerwca), w ktorym stwierdzito, ze ,,uchwale¢ Kominformu uwaza za swoja
w calosci”. Wegierska Partia Komunistyczna po osadzeniu polityki KPJ w swojej
uchwale podkreslita natomiast, ze ,,i Wegierska Partia Komunistyczna powinna
wyciggna¢ wnioski z uchwaly Kominformu, poniewaz i na Wegrzech istnieja
elementy kapitalistyczne w miastach i na wsi, a komunisci i socjaldemokraci je-
szcze nie zespolili si¢ wcale z Wegierska Partig Pracujacych [to nazwa zjedno-
czonej partii komunistycznej — przyp. M.M.]. Znaczna cz¢$¢ czlonkdw naszej
partii stoi jeszcze na niskim poziomie teoretycznym, dlatego u nas tez grozi nie-
bezpieczenistwo nacjonalizmu burzuazyjnego, stracenia zdrowego rozsadku od
nadmiaru sukceséw, odchodzenia od Zwiazku Radzieckiego, lekcewazenia ele-
mentow kapitalistycznych, oportunistycznej postawy wobec pokojowego dazenia
do socjalizmu”1®.

13- Z. Ripp, Példaképbol ellenség. A magyar kommunistik viszonya Jugoszldvidhoz,
1947-1948, [w:]| Fordulat évei 1947-1949. Politika — képzomiivészet — épitészet, red. E. Standei-
sky i in., Budapeszt 1998. s. 45-49.

14 Tamze, s. 55-56.

15 O stalinizmie na Wegrzech wiecej zob.: G. Gyarmati, A Rakosi-korszak. Rendszervdlto for-
dulatok évtizede Magyarorszdagon, 1945-1956, Budapeszt 2011.

16 Szabad Nép” z 1 lipca 1948, s. 1.
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Po uchwale KC WPP zaczeto antyjugostowianska kampanie w prasie. Jej ce-
lami byly udowodnienie przystosowania si¢ do Zwiazku Radzieckiego i rozpra-
wienie si¢ z teorig ,,drogi narodowej”!”.

Recepcja ,, gomutkowszczyzny” na Wegrzech

12 czerwca 1948 r. po zjednoczeniu Wegierskiej Partii Komunistycznej i Par-
tii Socjaldemokratyczej powstata Wegierska Partia Pracujacych. Po utworzeniu
WPP nowe kierownictwo, na czele ktorego stat Matyas Rakosi, ztozyto oficjalng
wizyte w Polsce, aby podpisa¢ umowe o przyjazni, wspOtpracy i pomocy wzajem-
nej. Centralna gazeta partyjna ,,Szabad Nép” opublikowata obszerny artykut pod
tytutem Nasz sojusznik — Polska [Szovetségesiink — Lengyelorszag]'8. Nie tylko
poinformowano w nim o celach negocjacji, lecz rowniez bardzo pozytywnie napi-
sano o sukcesach Polski osiggnietych po roku 1944. Podkreslono rezultaty refor-
my rolnej, znaczenie upanstwowienia przemystu i stwierdzono, ze plan 3-letni
,»podnosi Polske do rangi prawdziwego mocarstwa gospodarczego”.

Tekst umowy o przyjazni, wspolpracy i pomocy wzajemnej odzwierciedlat je-
zyk i tre$¢ zimnej wojny. W umowie nie chodzito o ,,wewnetrzne stosunki” pol-
sko-wegierskie, lecz o koordynowanie takich migedzynarodowych dziafan, ktdre
zmierzaja ku ,,utrzymaniu bezpieczenstwa”. Umawiajace si¢ strony zobowigzy-
waly sie, ze ,,wykorzystaja wszystkie srodki stojace do dyspozycji, jesli ze strony
Niemcow czy ktoregokolwiek innego kraju zaistnieje niebezpieczefistwo nowego
ataku”. Na wzoOr przedwojennych umow o nieagresji zapisano w niej, ze zadna ze
stron nie wezmie udzialu w zadnym zwigzku, ktory byltby skierowany przeciwko
drugiej stronie. Strony interpretowaly te¢ umowe jako podstawe formujacego si¢
nowego systemu sojuszniczego. Wegierski premier po jej podpisaniu podkreslil,
ze ,umowa o polsko-wegierskiej przyjazni jest tylko jednym z ogniw tancucha
umdw o przyjazni, ktore tacza demokracje ludowe we wspdlnym froncie pokoju,
postepu i niepodlegtosci. Na czele tego frontu stoi ogromny Zwigzek Radziecki,
ktory swoja sita gwarantuje, ze mozemy obronié sprawe pokoju, wolnosci i poste-
pu”. Jézef Cyrankiewicz méwit w podobnym tonie: zadaniem tych umoéw jest za-
bezpieczenie naszych narodéw przed nowym atakiem, nowa wojng i katastrofg
narodowa w przysztosci. ,,Znaczenie tej umowy rozposciera si¢ poza granice pod-
pisujacych ja krajow i daje gwarancj¢ przeciwstawienia si¢ fatalnej polityce, ktora
ma na celu odrodzenie si¢ imperialistycznych Niemiec”!®,

17W lipcu 1948 r. centralnej prasie partyjnej — ,,Szabad Nép” — zostalo opublikowanych wie-
le artykutéw antyjugostowianskich: 1 lipca: Az egységes szocialista front és Jugoszldvia [Jednoli-
ty front socjalistyczny a Jugostawial]; 4 lipca: A jobboldali drulds iitia [Droga zdrady prawico-
wejl; 9 lipca: Az onbirdlatrol [O samokrytyce]; 10 lipca: A trockizmus titja [Droga trockizmul;
11 lipca: Viszontvdlasz a ,,Borba”-nak [Odpowiedz dla Borby]; 15 lipca: A béke, a demokrdcia,
a fiiggetlenség legbiztosabb ore [Pokdj, demokracja to najpewniejsza straz niepodlegtosci].

18 Szabad Nép” z 15 czerwca 1948, s. 13.

19 Szabad Nép” z 20 czerwca 1948, s. 1-2.
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Wizyta delegacji wegierskiej w Warszawie 1 podpisanie umowy mialy miej-
sce po przemowieniu Gomulki na czerwcowym plenum KC PPR, ale mimo to
Gomuika brat udzial w negocjacjach z Wegrami i byl obecny przy podpisaniu
umowy w Belwederze razem z Bierutem i Cyrankiewiczem?. Prasa wegierska
nie informowala dokladnie o wydarzeniach na plenum KC PPR, tak wigc
8 wrzesnia spoleczenstwo wegierskie dowiedziato si¢ po prostu, ze KC PPR
wybrat Bolestawa Bieruta na nowego sekretarza generalnego?!. Napisano je-
dynie, ze Gomulka ,,przyznat si¢ do niestusznosci swojego stanowiska”. Powo-
dem jego pomytki i chwiejnej postawy bylo to, ze nie zrozumial ,,istotnej ide-
ologicznej treSci stosunkéw miedzy krajami demokracji ludowej a ZSRR
i przodujacej roli WKP(b) w miedzynarodowym froncie walki przeciwko impe-
rializmowi”. Ale z przemoéwienia Gomulki ani jedno stowo nie zostato zacyto-
wane.

Sprawa Gomutki zostata omdwona na plenum KC PPR, ktdre obradowalo od
31 sierpnia do 3 wrzesnia. Przyjeto na nim uchwate o ,,odchyleniu prawicowym
i nacjonalistycznym w kierownictwie partii i 0 sposobach jego przezwyci¢zania”.
Oskarzenia wniesione przeciwko Gomulce mialy inny charakter niz w przypadku
Tity. Byta to raczej krytyka ,,polskiej drogi do socjalizmu”: 1) niech¢tny stosunek
Gomulki do Kominformu; 2) niewta$ciwa polityka rolna; 3) dazenie do jednoSci
organizacyjnej ,,z cala PPS”; 4) patronowanie oportunistycznej polityce rolnej;
5) ,niewladciwy, sprzeczny z leninowskimi zasadami budownictwa partyjnego
stosunek tow. Wieslawa do zasad kolegialnoSci kierownictwa, drazliwy i niepar-
tyjny stosunek do krytyki, brak wszelkiej samokrytyki”?2.

Biuro Polityczne WPP omoéwito wydarzenia polskie i przyjelo uchwate w tej
sprawie 10 wrzeénia 1948 r. Podjeto decyzje, ze nie beda publikowane prze-
moéwienia Gomulki, a jedynie uchwata KC PPR, i zwr6cono uwage na problemy,
ktore mogg mie¢ konsekwencje na Wegrzech?.

Biuro Polityczne WPP wymienito wszystkie biedy, ktore popelnia si¢ rOwniez
na Wegrzech: 1) niepelne i niewltadciwe zaznajamianie czlonkéw partii z historiag
i przodujaca rola WKP(b) w migdzynarodowym froncie, z do$wiadczeniami
Zwigzku Radzieckiego w budowaniu socjalizmu i teorii marksistowsko-leninow-
skiej; 2) staba praca kierownictwa i niewcigganie do pracy wszystkich czionkow
KC; 3) brak czujno$ci w werbowaniu cztonkéw; 4) nieodpowiednia kontrola par-
tyjna nad czlonkami pracujacymi w administracji pafistwowej i zte kierowanie ni-
mi. Biuro Polityczne polecito Sekretariatowi WPP zrobienie listy wszystkich po-
petnianych biedow, a Komitetowi Organizacyjnemu nakazalo wypracowa¢ meto-
dy ich naprawienia. Wszelkie wydarzenia od czasu zjednoczenia partii, jej stabo-

20 Szabad Nép” z 19 czerwca 1948, s. 1.

21 Szabad Nép” z 8 wrzesnia 1948,s.3.

22 B. Brzezinski, Gomutka i Kominform, ,,Zycie Literackie” 1982, nr 4-5.

23 Magyar Nemzeti Levéltar [Wegierskie Archiwum Narodowe] (dalej: MNL), M-KS 276.
f.53.¢s.9.0.e.
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§ci i metody naprawienia btedéw planowano przedstawi¢ na listopadowym ple-
num KC?,

12 wrze$nia 1948 r. w ,,Szabad Nép” opublikowano w catosci uchwate KC
PPR o ,odchyleniu prawicowym i nacjonalistycznym w kierownictwie partii
i 0 sposobach jego przezwyciezania”. Biuro Polityczne WPP wystalo telegram
z zyczeniami do Bieruta, ktorego treéci nie upubliczniono?.

Kierownictwo WPP oczywiscie zdawato sobie sprawe, ze trzeba jakos wyttu-
maczy¢ sprawe Gomulki. Dlatego tez w ,,Szabad Nép” wydrukowano obszerny
artykut pod tytutem Uchwala PPR i samokrytyka komunistyczna®®. W tekscie tym
wyjasniono, dlaczego wtasnie teraz wyszto na jaw niebezpieczenistwo odchylenia
prawicowego zaréwno w KPJ, jak i w PPR: ,,Odpowiedz jasna. Dlatego, ze zyje-
my w czasie zaostrzenia si¢ walki klasowej. W politykach wewngtrznych krajow
demokracji ludowej walka klasowa wystepuje przede wszystkim na wsi. Kraje
wschodnioeuropejskie dazace do socjalizmu po rozwigzaniu wielu zadan gospo-
darczych i dotychczasowym zwycigstwie politycznym uznaly, ze tg droga nie mo-
g3 i8¢ dalej, jesli nie zaczna budowania socjalizmu réwniez na wsi. A tu zderzaja
sie ze wzrastajacym oporem ze strony wyzyskiwaczy wiejskich popieranym przez
calg reakcjg. W polityce $wiatowej napiecie jest spowodowane natomiast tym, ze
amerykanscy imperialiSci daza do panowania nad $wiatem™’. Ty odpowiedzia
starano si¢ legitymowac kolektywizacje¢ wsi i jednocze$nie proces sagdowy pryma-
sa Jozsefa Mindszentyego na Wegrzech.

W prasie wegierskiej nie rozpoczeto kampanii przeciwko Gomulce. Powodem
tego byla r6znica migdzy Gomutkg a Titg: ten pierwszy byl przyktadem samokry-
tyki komunistycznej, a drugi byl zdrajca. Co jednak wazniejsze, kwestia ideolo-
giczna dochodzenia do socjalizmu nie byta jeszcze rozstrzygnieta: droga demo-
kracji ludowych do socjalizmu nie tylko w formie, lecz w swojej istocie jest inna
niz w Zwiazku Radzieckim. Ale! — wiasnie zwycigstwo socjalizmu w ZSRR, do-
$wiadczenie w jego budowaniu umozliwito krajom demokracji ludowej dojscie do
socjalizmu. W tym momencie kierownictwo WPP uznalo, ze nie bedzie stosowaé
,wzoru radzieckiego”, lecz tylko wykorzystywac¢ radzieckie doSwiadczenia w bu-
dowaniu socjalizmu. Mozliwe, ze wtadnie dlatego na Wegrzech starano si¢ nie
dyskredytowa¢ GomutkiZ8,

24 27 listopada 1948 r. odbyto si¢ posiedzenie KC WPP, na ktorym Matyas Rakosi wygtosit
referat pod tytulem Sytuacja wewnetrzna i miedzynarodowa a zadania partii [A bel- és kiilpoli-
tikai helyzet és a part feladatai], MNL, M-KS 276. . 52. cs. 4. 6. e.

25 Tekst telegramu, MNL, M-KS 276. f. 53. ¢s. 9. 6. e., s. 17.

20 Szabad Nép” z 16 wrzeSnia 1948, s. 3.

27 Tamze.

28 Nie ma konkretnych dokumentow, ale mozemy przypuszczaé, ze kierownictwo wegierskie
dlatego nie rozpoczelo kampanii antypolskiej przeciwko Gomulce, bo po wybuchu II wojny
Swiatowej na Wegrzech znalazto si¢ ponad 100 tys. polskich uchodzcéw i spoteczenstwo wegier-
skie miato dobry stosunek do Polakdw.
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Echo Zjazdu Zjednoczeniowego na Wegrzech

15-21 grudnia 1948 r. odby! si¢ Zjazd Zjednoczeniowy PPR i PPS. Ze strony
wegierskiej brali w nim udzial Ernd Ger6 i Gyorgy Marosan, ktdry nawet zabrat
glos®. Wegierska prasa opublikowata dos¢ lakoniczne sprawozdanie ze zjazdu, po
raz pierwszy piszac o przestankach historycznych ruchu robotniczego i komuni-
stycznego w Polsce. W artykule tym oczywiScie nie wyjasniono, ze ten temat wias-
nie dlatego dostat si¢ na porzadek dzienny zjazdu, bo byt wygodnym powodem
usunigcia Gomuliki z kierownictwa partii. Ten zarys historyczny byt jednak bardzo
fatszywy’. Po powrocie delegacji wegierskiej do Budapesztu BP WPP wystuchato
sprawozdania Gerd i polecifo Marosénie napisanie artykutu o zjezdzie3!.

Marosan przygotowat tekst zatytutowany Kofo si¢ zamknelo, ktory zostat opu-
blikowany w bozonarodzeniowym numerze ,,Szabad Nép”32. Zasadniczg kwestig
poruszong w artykule bylo to, ze wraz z powstaniem PZPR skonczyl si¢ w Euro-
pie Wschodniej proces zjednoczeniowy — przestat istnie¢ przymusowy podzial ru-
chu robotniczego i powstata jednos¢ ideologiczna, polityczna i organizacyjna kla-
sy robotniczej w kazdym kraju. Wedtug Marosana podzial klasy robotniczej byt
»tradycja burzuazyjng, przeniknigciem ideologii burzuazyjnej”. Poniewaz system
kapitalistyczny przestal juz istnie¢, koniecznie trzeba wigc bylo zlikwidowaé row-
niez t¢ ,tradycje kapitalistyczng”. Marosan nie wymienil nazwiska Gomutki, ale
pozne zjednoczenie dwoch partii w Polsce tlumaczyt wewnetrznym dziataniem
elementow prawicowych i nacjonalistycznych w partiach. Milczat tez o zagadnie-
niach dotyczacych Kosciola (referat Aleksandra Zawadzkiego), ktore byly oma-
wiane na zjezdzie, poniewaz to nie pasowalo do scenariusza przygotowywanego
procesu prymasa Mindszentyego (prymas trafit do aresztu 26 grudnia 1948 r.)33.

Stalinizm sabotowany?

Odsunigcie Gomutki i powstanie PZPR nie oznaczalo, ze w Polsce nagle wszy-
stko si¢ zmienito. Rzeczywisto§¢ polska, na ktdéra Gomulka regularnie zwracat
uwage, nie ulegta zmianie. Wprowadzenie dyktatury proletariatu nie odbylo sie
z dnia na dzief. Ani partia nie odwazata si¢ wystepowac zbyt widocznie, ani ze stro-
ny spoleczefistwa nie bylo wida¢ checi dokonywania przeobrazef. Zostalo to po-
twierdzone przez wielu Wegrow, ktorzy w 1949 r. byli w Polsce z polecenia WPP.

29 MNL, M-KS 276. f. 54. cs. 16. 6. €., 8. 6.; ,Szabad Nép” z 17 grudnia 1948, s. 1.

30 Szabad Nép” z 15 grudnia 1948, s. 2.

3 MNL, M-KS 276. . 53. ¢s. 17. 6. €., s. 1 (23 grudnia 1948).

32 Szabad Nép” z 25 grudnia 1948, s. 5.

33 Rékosi otrzymat tekst przemdwienia Zawadzkiego w sprawie Kosciota (MNL, M-KS 276.
f. 65. cs. 210. 6. e., s. 66-68.), ale prasa wegierska o istocie tego refetatu nic nie pisala (,,Szabad
Nép” z 19 grudnia 1948, s. 6). Warto przypomnie¢, ze Gomulka na plenum pazdziernikowym
w 1947 r. wyglosil referat w podobnym tonie (A. Werblan, dz. cyt., s. 470).
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Prezes Zwiazku Literatow Wegierskich Sandor Gergely i pisarz Sandor Nagy
(laureat Nagrody Stalinowskiej w 1952 r.) brali udzial w zjezdzie Literatow Pol-
skich w Szczecinie w styczniu 1949 r. Wedlug sprawozdania Gergelyego: ,,ani
w miescie, ani na miejscu zjazdu — w Sali Wielkiej Ratusza — w czasie mojego po-
bytu nie widzialem czerwonego sztandaru, portretow Marksa, Engelsa, Lenina czy
Stalina. I portret Bieruta tylko jeden. Ogromna dekoracja sali byt orzet bialy — go-
dto Polski”. Pisarze katoliccy ,,robili systemowi zarzuty, ze nie ma wolnosci stowa,
Ze jest cenzura, ze nie otrzymujg wystarczajgcej iloSci papieru itd. [...] Byt taki pi-
sarz, ktory protestowat przeciwko temu, ze gloszono, iz Armia Czerwona wyzwo-
lita kraj, bo »Bog wyzwolit kraj od Niemcow«. [...] Nie mOwiono nic o roli i wply-
wie partii na zycie literacko-umystowe. Nie jest przesada, jesli powiem, ze pisarze
katoliccy i »liberalni« byli w ofensywie, a komunisci zajeli pozycje obronng™3*,

Sandor Barcs, przedstawiciel Niezaleznej Partii Drobnych Posiadaczy, od
30 wrze$nia do 2 pazdziernika 1948 r. przebywal w Warszawie na Il Zjezdzie
Stronnictwa Demokratycznego. Rowniez on podkreslal brak entuzjazmu spote-
czenstwa polskiego. W swoim sprawozdaniu wspomnial, ze wtasnie w tamtych
dniach odbyla si¢ wielka demonstracja na rzecz pokoju z udzialem okoto 200 tys.
ludzi: ,,Szczegolnie rzucat si¢ w oczy cichy pochdd tego ttumu; brakowalo jakie-
gokolwiek entuzjazmu. [...] w gluchej ciszy wystuchali przemdwienia jednego
z komunistycznych ministréw i sekretarza Komsomotu W.I. Koczemasowa. [...]
Brakowato dekoracji. To widaé tez w fabrykach, gdzie na Scianach wiszg obrazy
Maryi Panny i r6zne obrazy Swigte o$wietlone zardwkami, a portrety i hasta kie-
rownikow partii nie sa wyeksponowane. Pewnie robotnicy réwniez na swoich ma-
szynach potozg obrazy $wigte”.

We wrzesniu 1949 r. przebywala w Polsce delegacja wegierska; omawiano
sprawy dotyczace komunikacji. Przewodniczacy delegacji napisal sprawozdanie
przeznaczone bezpoSrednio dla Rékosiego, w ktoérym wyrazil swdj niepokdj:
,W ogole nie widzialem w Polsce uwydatniania charakteru partii. Nie ma symbo-
li i emblematdw partii, [...] zarowno w Warszawie, jak i na prowincji tylko nie-
kiedy mozna zobaczy¢ czerwone sztandary. Czerwonej gwiazdy nie widzialem je-
szcze nigdzie. Druzyny wojska, milicji i obywatele na ulicach o wiele mniej $pie-
waja niz u nas i nie styszatem ani znanych radzieckich melodii, ani mi¢dzynaro-
dowych piesni. Nie zauwazylem rejonowych i okregowych biur partyjnych, przy-
najmniej nie zwrocily mojej uwagi ani napisy, ani czerwone sztandary. Na uli-
cach nie ma plakatéw. W jedna niedziel¢ kilka kilometréw od Warszawy, w Wi-
lanowie, w ogrodzie starego palacu krdlewskiego organizowano wiec (§wigto
chleba). Posrdd olbrzymich dekoracji nie byto ani jednego czerwonego sztanda-
ru, tylko polskie barwy narodowe i zielone flagi zwigzku chiopskiego. Na moje
pytanie polscy towarzysze odpowiadali, ze ten wiec nie jest partyjny. Tak samo

34 MNL, M-KS 276. f. 68. cs. 10. 6. e., s. 12.
35 MNL, M-KS 276. f. 65. ¢cs. 109. 6. e., s. 2.
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bylo w Gdyni, w porcie, przed budynkiem wystawy morskiej — ptac udekorowa-
ny olbrzymimi flagami narodowymi, ale ani jednego czerwonego sztandaru. Od-
powiedz: wystawa nie nalezy do partii. W urzedach publicznych nie widziatem
§ladu dekoracji partyjnej, jakiegokolwiek hasta, portretéw Stalina i Lenina, ga-
zetki $ciennej, jak u nas jest to w zwyczaju. [...] Obok szowinizmu na kazdym
kroku widaé wplyw kleru. [...] Tuzinami buduja koscioty. Tylko w poblizu Hote-
lu Bristol buduja trzy wielkie koScioly; a w starej czesci Srodmiescia lezacego
w ruinach nie ma ani jednego domu przydatnego do zamieszkania, ale w morzu
ruin trwa budowanie olbrzymiej katedry. [...] Polscy towarzysze narzekali na po-
lityke wobec kleru, ale kiedy przytoczytem im przyktad Mindszentyego, to odpo-
wiadali, ze u nich nie jest mozliwe stosowanie takich »twardych« Srodkow.
Oskarzenie Mindszentyego bylo w Polsce odbierane jako »skandal Swiatowy«.
[...] O sprawie Gomutki nie mdéwia chetnie. Mozna jednak wycigga¢ wniosek, ze
wprawdzie uwazaja Gomulke za szowinist¢ i czlowieka nastawionego antyra-
dziecko, ale jednoczes$nie »za dobrego patriote«. Nie slyszalem zdecydowanie
potepiajacych go stow. [...] W czasie mojego pobytu trwal proces Rajka3. Gaze-
ty polskie pisaly o tym bardzo duzo, wszedzie ludzie zywo dyskutowali, byli za-
skoczeni i wcigz powtarzali, ze trzeba wyciagnaé konsekwencje z tego réwniez
w Polsce. Zauwazylem, ze wielu cztonkow partii czyta pras¢ burzuazyjng, a nie
partyjng”?’.

Wegierscy komunisci czuli, ze w Polsce nie dziata ,,normalnie” dyktatura pro-
letariatu. Gerd w swojej notatce w sprawie polskiej polityki gospodarczej zwrocit
sie do Rakosiego: ,,Nie wiem, po co mamy ambasad¢ w Warszawie, skoro jej kie-
rownictwo nie potrafi zwrdci¢ naszej uwagi na takie wazne zagadnienia i poza
przemoéwieniem informowaé nas o tym, co moze by¢ wazne”. To dzialo si¢ juz
w pazdzierniku 1951 r., kiedy Hilary Minc na krajowej konferencji aktywu partyj-
nego w Warszawie wyglosil referat pod tytutem ,,Przyczyny obecnych trudnosci
w zaopatrzeniu i $rodki walki z tymi trudnosciami”38. Analiza Ger0 jest jasna:
,» Wedlug mnie ten referat ukrywa — choé nie w catosci — specyficzne powody po-
waznych trudno$ci w zaopatrzeniu. Zaprzestano walczy¢ przeciwko kutakom na
wsi, czego rezultatem jest to, ze kutactwo zorganizowalo walke klasowa przeciw-
ko demokracji ludowej, przeciagajac na swoja stron¢ znaczng cze$¢ chlopstwa
Sredniorolnego i pewna czes$¢ biedoty chtopskiej. Wigc — przejsciowo — ostably so-
jusz robotniczo-chtopski i rola klasy robotniczej. Zaniechano wprowadzenia na
szeroka skale dostaw obowiazkowych. Swiadczy to o tym, ze polscy towarzysze sa
butni i nie wyciggneli wnioskdw z rozwoju radzieckiego. Z powodu braku dosta-
wy obowigzkowej chiopstwo dalo malo zboza i innych produktéw dla panstwa.
Chtopi zarzynaja na wielka skal¢ swoje zwierzgta hodowlane. Przyczyna prawdo-

36 Laszl6 Rajk trafit do aresztu 30 maja 1949 r., a 24 wrzesnia zostal na nim wykonany wy-
rok $mierci (przez powieszenie).

37T MNL, M-KS 276. £. 65. cs. 210. 6. €., s. 40-45.

38 Zob.: ,,Nowe Drogi” 1951, nr. 4.
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podobnie jest nie tylko brak pasz, ale agitacja kutactwa przeciwko »nieuniknio-
nej kolektywizacji«, ktora przeraza chtopow.

* ¥ ¥

Z cytowanych dokumentéw mozna wysnu¢ wniosek, ze w oczach kierownic-
twa wegierskiego Polacy stojacy na czele partii z jednej strony byli tchorzliwi,
a z drugiej popetniali jeden btad za drugim. Z perspektywy Budapesztu wydawa-
fo sig, ze dyktatura proletariatu jest w Polsce sabotowana: wciaz trwa walka kla-
sowa, sily burzuazyjne sa w ofensywie, ogromny wptyw na ludno$¢ ma Koécio6t ka-
tolicki itd.

Mimo to na Wegrzech nie rozpoczeto kampanii przeciwko Polsce. Spoteczen-
stwo wegierskie nie znalo prawdziwych powoddw usunigecia Gomuiki ani r6znic
miedzy polskim a wegierskim stalinizmem.

Gdy natomiast w roku 1956 Gomuika wrocit do wtadzy, Wegréw ogarneta
wielka rado$¢. Przemowienie Wiestawa wygloszone na pazdziernikowym plenum
KC PZPR zostato opublikowane w calosci i przyczynito si¢ do masowej mobili-
zacji rewolucyjnej w Budapeszcie.

3 MNL, M-KS 276. f. 65. cs. 210. 6. e., s. 142-167.
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