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MITROVITS MIKLOS

[1. Janos Pal papa els6 lengyelorszagi |&togatasa
—alengyel papaalengyel ésaszovjet dokumentumok tiikrében
(1978—1980)

A katolikus egyhdz helyét az 1956 uténi, Lengyelorszégban létrei6tt dlamszocialista
rendszerben, harom alapvets tényez6 hatérozta meg.

Az €sb alengyd katolikus egyhaz szerepe a lengyel nép ezeréves torténetében.
Ké& meghatérozd terlleten, a nemzeti tudat aakitdsdban és a tarsadalom
Osszetartédsaban gyakran az egyhdz jatszotta a vezetd szerepet az dlamhatalom
gyengesége vagy éppen hidnya miatt.> A mésik hasonléan fontos tényezs, a létrgjovo
dllamszocialista  struktdra legitimécios ideolgigja, amely — a magéntulajdon
elutasitésaval, a rendszeren kivilallé autondmidk felszamolésara val 6 torekvésekkel, a
materialista vilagszeml éetével sth. — alapvetéen szemben dllt az egyhaz vilagnézetével.
Ezek egy része onmagaban megkérdsjelezte az egyhaz 16tezését a rendszerben, hiszen
az egyhdz a feuddlis-kapitalista rendszer tovabbéléstnek a bizonyitéka volt. A
harmadik meghatéroz6 mozzanat ebben a kontextusban a vatikéani konklavé dontése,
amely az 1978 oktoberében éppen egy lengyel egyhdzi szeméyt valasztott meg |. Janos
Pal utddjanak. Karol Wojtyta, aki potencidlis utodjddlt volt Stefan Wyszynski halda
esetén a Lengyelorszag primasa cimre, méar az 6tvenes évek 6ta ismert volt a hatalom
szemében a harcos kommunista-ellenességérél. Papava vélasztdsa egyértelmiien
erésitette a lengyel katolikus egyhaz pozicigjat mind Lengyel orszdgban, mind a
nemzetkozi porondon, szemben az llamhatalommal.

A lengyd katolikus egyhaz ésK ar ol Wojtyla papava valasztasa
1. A hagyoméanyok és az (j kihivasok antindmiai

ad A masodik vilagh&bora utén, a lengyel katolikus egyhdz az addigi
torténete soran még nem tapasztalt, Uj helyzetben taldlta magét. Az aapvet6 valtozast

az jelentette, hogy az egyhaz az Ujonnan berendezkeds ,kommunista® hatalom
legitiméacidjaval allt szemben.

LA rendszervéltés utani lengyel torténetirds korszak-meghatérozésairdl és fogalmi kereteird|
lasd: STOBIECKI, RAFAL: A lengyel kozelmult-kutatas fogalmi keretei. Magyar Lettre
Internationale, 14. (2004) 54. sz. 32-34.

2 E tanulményban nem foglalkozhatunk részletesen a lengyel egyhéz torténetével. Lasd errdl:
KEOCZOWSKI, JERZY — MULLEROWA, LIDIA — SKARBEK, JAN: A katolikus egyhéaz
Lengyel orszagban. Budapest, 1994. 70-85. (a tovabbiakban: KEOCZOWSK| — MULLEROWA
— SKARBEK, 1994).
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Mikozben a kommunista ideolégia a kapitalizmus tejes dutasitdsa mdlett
kotelezte e magét, az egyhdz ambivalensen viszonyult e rendszerhez. Az egyhéz
egyrészt, éppen ennek a feuddlis, majd a kapitalista rendszernek valt a szerves részévé,
sokszor haszonélvezdjévé az évszazadok soran. llletve az egyik leglényegesebb,
szintén az () hatalom legitimécigjat érintd kérdésben, a tulajdonjog kérdésében, az
egyhaz a magantulajdon sérthetetlenségét (, embernek természetadta joga, hogy
magantul ajdonban, sajatjaként birtokoljon dolgokat” ) vallotta® Méasrészt, a birokracia
és az allami erészakszervekre éplil6 totalitarius dlammal szemben, mint autoném, téle
flggetlen intézmény jelent meg. Mindezek mellett a szegények, az el esettek melletti
kidléas, a tizenkilencedik szézad végi kapitdista kizsakmanyolas eleni fellépések
mutattdk meg az egyhdaz kettds viszonyat afenndlo gazdasagi-tarsadalmi rendhez.

Kdet-Europaban Lengyelorszag volt az egyetlen orszédg, ahol az egyhaznak
sikeriilt a magantul ajdon védelmében sikerrd fellépni a falun gy, hogy a parasztokkal
koztsen szinte teljes mértékben megakadalyozta a foldek kollektivizdasat. E tény
egyben bizonyitja, hogy az egyhaz legerésebb tarsadalmi bézisa a falvakban volt. A
szocialista falu megteremtése késobb, dllanddan napirenden |évé programma vélt, de
sem Gomutka, sem Gierek nem tudta felszamolni a szabad paraszti gazddkodas
talstlyét. E ténynek a stlyos kovetkezményei periodikusan tortek a felszinre. igy a
mezégazdasdgi problémak miatt kidakuldo &landd élelmiszerhiany sorozatos
munkéasfel kel ésekhez vezetett a varosokban.

E tényez6k erbteljesen meghatdrozték a kialakuld alamszocialista rendszer
egész tovabbi torténetét. A katolikus egyhaz ebben olyan meghaté&rozd szerepet
jétszott, amelyre nincs péda a tébbi kelet-eurdpa orszagban.

A Rerum novarum kezdetii enciklika 6ta az egyhaz is foglalkozott a
munkésosztaly helyzetének javitasanak lehetéségeivel, az alapvets dlentét azonban
végig fenndlt a kommunista és a keresztény vilagnézet kozott: a kapitalista rendszer
eltorlése vagy ,csupan”’ a rendszer ,megjavitésa’. Ez utébbi, a hatalom szemében
|ényegében restauraci és, reakci 6s tevékenységet jel entett.

b) A lengyd katolikus egyhédz torténemi szerepe — mint tudatformdo, az
allami intézményrendszert gyakran helyettesits, a lengyelséget Osszetartd intézmény —
a lengyd torténelemben ismert. Az 1945 utén kialakult Uj hatalmi berendezkedés
szaméra azonban, a kozvetlen kdzelmdlt is meghatarozo szerepet jatszott a legitimacio
megszerzésében egész Kelet-Eurdpaban. Magyarorszaggal dsszevetve, ahol a haboru
el6tti politikaval szinte teljes mértékben dsszefonddott katolikus egyhaznak nem volt
komoly antifasiszta hagyomanya (ezt mar nem tudta feledtetni a nyilas hatalomatvétel

3 A Rerum novarum kezdetii enciklika (1891), a szocialisték szandékait a magéantulgdon
megsziintetésével kapcsolatban Ugy értékelte, hogy , tervik azonban a szocidlis kérdés
megoldasara annyira alkalmatlan, hogy maguknak a munkasoknak is karara volna, ezen kivil
pedig felettébb igazsdgtalan is, mivel erdszakot alkalmaz a jogos birtokosok €len, megzavarja az
allamrendet, alapjaiban fdforgatja a tarsadalmat.” (...) , mert megsziintetik a munkabér
befektetésének szabadsagét, s ezaltal megfosztjak a munkasokat csaladi vagyonuk nével ésének,
6és a haszonszerzésnek a reményétsl és lehetdségétdl.” Ford.: Dér Katdin, lasd:
www.katolikus hu/roma/rerum.html (2007. februér 6.)
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utani néhany honapos ellendlas sem), Lengyel orszagban az egyhaz rendelkezett ilyen
multtal. S6t a Pitsudski, majd a marsall haldla uténi korszak ellenzéki vezetéi, akik a
vilghdborl alatt és utan a demokratikus jobboldalt testesitették meg (Sikorski
tabornok, majd hada utdn Stanistaw Mikolgjczyk miniszterelndk) szintén az
antifasiszta harc évonaléba tartoztak.

E harc legjelentésebb akcidja kétségteleniil az 1944. augusztus 1-jén, a német
megszallok ellen kirobbantott Varsoi Felkelés volt, melyet az egyhazhoz erésen kétédo
Honi Hadsereg (Armia Krajowa) szervezett meg.* A formal6dé kommunista iranyitast
hatalom teh& nem tudta, nem tudhatta kisajétitani az antifasizmus hagyomanyét, igy az
nem vélhatott | egitiméci 6s tényezévé a hdbor el6tti korszakkal szemben.®

A lengyd kommunista partnak (1948-tél Lengye Egyesiilt Munkéaspart) tehat
hianyzott az a legitimaci6s hattér, amellyel bizonyos mértékig rendelkeztek e partok a
tobbi kelet-eurdpai dlamban. Ebben jelentés szerepet jatszott a katolikus egyhaz.

C) A lengyd katolikus egyhaz tobb mint ezeréves torténetén végigtekintve —
kissé torténemietlenil — sorsszeriinek tiinhet az, ami a huszadik szézad harmadik
harmadaban bekovetkezett. Arra a szerepre, amelyet a lengyel katolikus egyhéz ebben
a periodusban betdltétt, mind a nemzetkdzi, mind a lengyel térsadalmi-politikai
életben, akar predesztindva is érezhette magat a hagyomanyai alapjan. Julius
Stowacki, a lengyelek nagy messianista koltéjének , profetikus’ sorai egy jovenddbeli
szlév pépérdl® a tizenkilencedik szézad kozepének ziirzavaros forradalmi korszakaban,
csupan egy irredlis vagydmot fogalmaztak meg. Akkor nem is tulagjdonitott neki senki

* Ujabban a Honi Hadsereg megitélése sem egyértelmiien pozitiv Lengyelorszégban, de ez a
habor( utani években nem jétszott szerepet. Emellett csak a rendszervéltas utan valt ismerté
néhany olyan eset, ahol lengyel lakossdg is aktivan részt vett a zsidésag elleni akciokban.
Leghiresebb pédgja a Jedwabne faluban tortént események, magyarul lasd: GROSS, JAN T.:
Sromszédok. A jedwabnel zsiddk kiirtasa. Budapest, Uj Mandatum Kényvkiadd, 2004.

® Ehhez hasonl6an, erésen meghatérozta a lengyelek szovjetekhez valé viszonyét a Molotov-
Rippentrop paktum, a Katynban elkoveteit tomeggyilkossdg, illetve az a tény, hogy a
Szovjetuni6 szaméra Lengyelorszag |étfontossagl geo-stratégiailag teriletté valt Berlin
elfoglaldsa utan, igy ott nem tarthattak demokratikus valasztasokat sem, mint a tobbi kelet-
eurépa orszaghan. A nyugati-eurépai dlamok és az USA pedig elfogadta, hogy Lengyelorszag
teljes mértékben a Szovjetuni6 befolyasa ala kerdil.

& A trzebaz mocy, bysmy ten Panski Kell hét erd, hogy ezt az Isteni
Dzwigneli swiat: vilagot felemeljik:

Wigc oto idzie Papiez Stowianski Jojj héat Szlav Papa

Ludowy brat; Népi testvér;

Oto juz lgje balsamy swiata me, énti mér avilag gyogyirét
Do naszych ton, Rank,

Hufiec anioldéw kwiatem umiata Angyal ok csapata virdggal sopri
Dlaniego tron. Tronjé.

On rozda mitos¢, jak dzis mocarze Szeretetet 0szt, ahogy ma a hatal masok
Rozdaja bron, Fegyvereket osztanak,
Sakramentalna moc on pokaze, A vilégot tenyerébe véve,

Swiat wziawszy w dton. " Szent erst mutat.

SLOWACK I, JULIUS; Sowiariski papie: (A Szlav Pépa 1848) — részlet (forditas télem).
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kiilondsebb jelentéséget. A negyvennyolcas forradalmak és IX. Pius papa Rémabdl
valé szokése utan kereken szazharminc évvel azonban, tobb millié lengyelnek jutott
eszébe e nénhény sor.

Kétségtelen az is, hogy azok a feladatok, amelyeket 1978 oktdberében Karol
Wojtyta, frissen papéavéa vélasztott krakkdi érsek elé dlitottak Vatikanban, nem voltak
ismeretlenek a lengyd egyhdz szdmara. Azok a cdok, amelyeket az egyhaz a Il.
vatikéni zsnaton (1962-1965) meghatarozott: az egyhaz megljitésa, tanbei és
fegyelmi tisztasdga, a keresztények egységének megval Gsitésa és nyités a vilag flé,’
olyan célkitlizések voltak, amelyek nagyfoku toleranciét, allhatatossagot, sét bizonyos
fok( demokréaciat kovetelt meg az egyhaztdl. E tulajdonsdgok a lengyel egyhéz
alapvetd jegyel kozé tartoztak, éppen a torténelemben betdltott sajatos szerepének
kdszonhetoen.

Wojtytat , edzettebbnek” és tapasztaltabbnak tartottdk a kelet-eurdpai orszagok
vezetdi is a tobbi lehetséges papajelditnél, az egyhézra lesdkedd veszélyek dleni
harchan, ugyanakkor Ugy értékelték, hogy pdlitikailag hajlékony és targyalasra kész,
hiszen egyik démozditjavolt V1. P4l , keleti politikajanak”

2. A katolikus egyhéz az &llamszocializmusban

Az Uj hatalmi berendezkedés nem torte meg alengyd tarsadalmi fejlédést. Bar a
hatalmi, intézményrendszeri struktdra gytkeresen megvdltozott, de valgjaban csak ott
ért d skereket, ahol az a torténemi folyamatossagbdl is kovetkezett. llyen valt a
feudalis nagybirtok teljes felszdmolésa, vagy az iparosités. A térsadalmi szerkezetet
még erészakkal sem siker(ilt alapvetéen atal akitani, illetve csak oly mértékben, melyet
az elébb emlitett valtozasok megkivantak. Az, hogy az egyhaz téarsadalmi bézisa az
Uldozés és az elnyomas alatt is megmaradt, éppen azt bizonyitja, hogy a tarsadalomban
nem zgjlottak le a hatalom dtal kivant mértékben a valtozésok, még az dtvenes évek
represszi 6t leginkabb maganvisel 6 szakaszdban sem.

Intézményi oldalrdl két Gt figyelheté meg a kelet-eurdpai allamszocialista
modell szerint felépllé struktdrdkban. Az elss, ami inkdbb az ortodox-keresztény
vilagra volt jellemzé, hogy az egyhézat sikeriilt a kezdeti Uldozés utén az dlamnak a
sajét hivévé és tamogatdjava alakitani, ahogy az Romanidban is tortént.’ A mask, a
katolikus és a gorog-katolikus (unitus) régio, ahol inkabb az lenallas valt ajellemzé.
Ott vagy az egyhdzi intézmények veresége kovetkezett, azaz nem voltak képesek
jelentés szerepet vélani a térsadalmi-politikai éetben (I&sd: Magyarorszdg, illetve
Csehszlovékia, bar ez utdbbi esetében egy erds foldalatti egyhadz pétolta a hivatal osat),
vagy ahogy a lengyel pdda mutatja, tiléés (1950-1956),"° majd Gjra megerésodés

"KRANITZ MIHALY: A ll. vatikéni zsinat jelentésége. In:
http://web.axelero.hu/kesz/jel/03_01/zsinat.html (2006. december 29.)

8 Magyar Orszagos Levéltér (atovabbiakban: MOL) AEH XIX-A-21-c-18. 23. doboz (1978).

¥ L4sd erre; ANDREESCU, GABRIEL: A nemzetkdzi kapcsolatok és az ortodoxia Kelet- és
Délke et-Eurépaban. Eurdpai szemmel, (1999) 2-3. sz. 3-39.

A lengyel katolikus egyhdz tllééséhez nagy mértékben hozzgjérult Sefan \Wyszyriski
személye, aki egyhdzanak legelszantabb védelmezéje, de egyben legnagyobb redlpalitikusa is
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(1957 uténi idészak). Az unitusok dltaldban a foldalatti nemzeti szuverenités, és a
flggetlenség képvisal6i is voltak (Ukrajna).

1956 tehd nem csak a politikatorténetben cezdra, hanem az alam-egyhéz
viszonyaban is. Ez Osszefigg azzal a kérdéssd is, hogy a totalitérius &dlami
berendezkedést felvaltja az autoritarizmus vagy a poszt-totalitarius rendszer, amelyben
a megmarado legitiméciés ideoldgia mellett az egyhaz bizonyos autonémigjat mér
tiirik, nem torekszenek nyiltan a felszamol aséra.

Anédkil, hogy végig tekintenénk a lengyel katolikus egyhaz 1956 utani
torténetét,”" utalni kell a korszak legfontosabb eseménysorozatéra, amely Stefan
Wyszynski primas kezdeményezésére indult &. A ,Wieka Nowenna’ (,Nagy
Kilenced”) 1957. majusdban torténd meghirdetésével kezdsds, az 1966-ban sorra
kertild Millennium®* tinnepségeire val 6 felkésziilés, az allam-egyhéz kapcsolatéban az
Ujabb dhidegllést jelentette. Kilenc éven keresztil kiilonbdzé egyhazi és nemzeti
Unnepek meglinneplése, tdmeges zarandoklatok zajlottak az egyhaz szervezésében
szerte az orszdgban. A czestochowai Maria kegykép , orszagjarasa’ reakciora késztette
a partvezetoket. Miutan elkoboztak a képet, az Ures kerettd jartak tovabb az orszagot,
egyre nagyobb tomegeket megmozgatva® E rendezvények a térsadalom témeges
részvétdével |, megerdsitették a vallas és nemzeti érzést, azonossagtudatot és
szolidaritast” * A Millenniumnak pedig — az egyhdz szempontjdbdl — az volt a
feladata, hogy ,, felmutassa minden lengyelnek Ugy az orszagban, mint a vilagban, sajat
kulturdlis gyokereit, még jobban tudatositsa bennik nemzeti és vallas
azonossagukat.” °

A ,Widka Nowenna' skere abban mutatkozott meg, hogy az dlam
gyakorlatilag teljesen evesztette a legitimaciés harcot az egyhazzal szemben, az
egyhaz (jra az egyetlen, tdmasztékot nyUjtd intézménnyé valt Lengyeorszégban a
tarsadalom szaméra, hivék és nem hivék kozott egyarént.

A Wiadystaw Gomutka dtal vezetett hatalom teljes csédje 1970. decemberben
cslcsosodott ki, amikor a tengermelléki munkasokra |ovetett a pértvezetés. A
Gomutkét koveté ) vezetés azonna taktikat vatoztatott az egyhazpolitikdban is. A

volt. 1950. &prilis 14-én egész Kelet-Eurdpaban egyediil dll6 modus vivendi megallapodast irt dé
a korménnyal. A megéllapodés szovegét 1asd: CYWINSKI, BOHDAN: Tizproba. Egyhéz,
tarsadalom és alam Keet-Kozép-Eurdpdban. 11. kotet: |, .. titeket Uldozni fognak” 1944-1958.
Budapest, 2005. 73-75. (a tovabbiakban: CYWINSKI, 2005.)

" Magyar nyelven lasd a korszak révid 6sszefoglalasét: KEOCZOWSKI — MULLEROWA —
SKARBEK, 1994, 343-413., ill. CYWINSKI, 2005. 15-140. Lengyel nyelven az elmdlt években
szilletett néhany kiemelkedd Gsszefoglald munka: DUDEK, ANTONI — GRYZ, RYSZARD:
Komunisci i koscié? w Polsce (1945-1989). Krakow, Znak, 2003., ZARYN, JAN: Dzege
Kosciofa katolickiego w Pol sce 1944-1989. Warszawa, Neriton, 2003.

2. Mieszko fejedelem 966-ban vette fel a kereszténységet.

3 A képek kultusza alengyelekndl atizenstodik szézadranyulik vissza, éppen a pravoszlvokkal
val6 egyiittélés hatdsakent jelent meg. A Czgstochowdban 6rzott Méria kegykép szintén orosz
foldrél keriilt Lengyelorszagba, és a kdzépkor végétsl a leglatogatottabb zarandokhely a mai
napig.

1 KLOCZOWSKI| — MULLEROWA — SKARBEK, 1994. 402.

5 Uo. 404.
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lengyel dlam megprébalt ,kozeledni” az egyhazhoz azzal a cédlla, hogy lgdis
maradjon a ,szocialista allamrendhez” és elfogadja azt a geopoalitikai reditast, hogy a
Lengyel Népkoztarsasig legszorosabb szbvetségese a Szovjetunid. A Vatikanna valé
kapcsolatfelvételld, amely 1945 utan szakadt meg, az dlam megprobalta a lengye
Piispoki kar szerepét csokkenteni.’® Ebben kudarcot vallott, éppen azért, mert a
Vatikdnnak Lengydorszdg volt a legfontosabb lancszem a keleti  politikajdban,
amelyben Agostino Cardinal Casaroli és Luigi Poggi jatszotta a vezet szerepet.

E politika részeként VI. Pa pdpa haom alkaomma is szeretett volna
Lengydorszagba latogatni, észér a Millennium (1966), majd Maksymilian Kolbe
atya boldoggé avatésa alkalmaval,’” végill 1978 méjusaban. Mindegyik alkalommal a
lengyel pértvezetés tért ki a papa fogadasa €6l.*® 1979-ben Leonyid Brezsnyev
szemére is vetette Edward Giereknek, a lengyel part ds6 titkéranak, hogy ,, Gomuzka

jobb kommunista volt mint te, mert § nemfogadta V1. Pal papét Lengyelorszagban” *°.

3., Habemus papam — Habemus klapam” %

Karol Wojtyta megval asztésa zavart okozott a hatalom tabordban. Meglepd volt
az a formula, amivel a vezetéség ,belsé haszndlatra’ elfogadta e tényt. E tézis arra
iranyult, hogy ,, Karol Wojty/a jobb szamunkra Rdméban, mint Lengyelorszag jovébdi
Primasaként itt”, azaz, mint Stefan Wyszyaski utéda® Jozef Czyrek, késsbbi
kdligyminiszter, taldlta ki ezt az Oniréniat sem nékil6zé formuldt a papavélasztas
napjan tartott ad hoc jellegli kdzponti bizottsdgi Ulésre, majd késébb Stanistaw Kaniais
ismételgette. 1979 januérjdban a Bellgyminisztérium értekezletén gy fogal mazott,
hogy ,, a szamos kétség és nyugtal ansag mellett, melyeket Wojty/a papava val asztasaval
kapcsolatban atéltiink, biztosak lehetiink, hogy nem lesz a lengyel plispoki kar vezetdje.
Hogy ez igy tortént, (az annak kdszbnhetd, hogy) hatarozott szubtilis tevékenységet
folytattunk.” 2 A késgbbi elsg titkar ekkor atitkosszolgalatokért isfelelés KB titkarként
foglalkozott az egyhdzzal. Ezzel a meglepéen rovidlad mondattal szemben
Moszkvéban silyosabbnak itélték meg a kidakult helyzetet. Erezték, hogy ez a
papavélasztés Lengye orszag hatarain is tUlmutaté problémékat okozhat.

161974, jilius 6-4n Casaroli és Jozef Czyrek kiilligyminiszter-helyettes déirta a Vatikén és a
Lengyel Népkoztarsasag egyuttmiikodését szabdlyozd jegyzékonyvet, ami nem jelentett formdlis
diplomaciai kapcsolatot a két dlam kozott. A kapcsolatot Luigi Poggi tartotta a romai
nagykovetségen tartdzkodd Kazimierz Szablewskivel.
Y Kolbe atyét 1971. oktéber 17-én avatta boldogga V1. P4l papa, majd 11. Janos P4l szentté 1982.
oktober 10-én.
8v/I. P4l p4pa 1978. augusztus 6-an meghalt, igy atéma lekeriilt a napirendrél.
®Wizyta Jana Pawia Il w Polsce 1979. Dokumenty KC PZPR i MSW. Wstep i opracowanie:
FRISZKE, ANDRZEJ — ZAREMBA, MARCIN, Warszawa, Biblioteka ,Wi¢zi", ISP PAN,
2005. 36. (atovabbiakban: FRISZKE — ZAREMBA, 2005.)
2 A korabeli vice szerint Gierek taviratban kozolte Brezsnyevvel: ,Habemus papam”, amire
Brezsnyev azt valaszolta vissza: ,, Habemus klapam”. (klapam: lengyel il ,, cs6d™)
2 DUDEK, ANTONI: Gratulacje i obawy BIULETYN Instytutu Pamieci Narodowsj, 51. (2005)
glz.sz. 25. (atovébbiakban: DUDEK, 2005.)
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A boldog és valamilyen kozelebbrél meg nem hatérozhat6 valtozésra varakozo
tarsadalommal és az egyre erésods ellenzékked, egy 1976 Gta megtért, eladésodott
hatalom &lt szemben 1978 &észén Lengyelorszagban. Wojtyla papava valasztasit
Roémaban, alengye térsadalom a varakozéasainak megtestesiiléseként fogta fel.>

A vilégpalitika ebben a torténelmi pillanatban szintén nagyon bonyolult képet
mutatott. A Szovjetuni6 tekintélye a harmadik vildgban éppen a csticson volt. Emellett
katonailag tovabbra is erés volt annyira, hogy egy évvel késdhbb, Afganisztanban
hadbor(t inditson. Eurépdban a hatvannyolcas nemzedék képviseléi mér a politika
szinpadén tevékenykedtek, és b& mér nagyrészilk elvesztette illiziGit a szovjet
rendszerrel szemben, de még baloldaliak és liberdlisok maradtak. Lengyel orszagban
pedig egyre inkabb politikai program volt, hogy az egyhézat bevonjdk aliberalizmussal
szemben folytatott harcba. Mindemellett az egyhazban bizonyos belsé vélsagnak is
tanti lehetiink. Az Uj papatdl sokan elvartak areformokat, az egyhdz modernizdlasét, a
II. vatikéni zsinat programjanak megfelelen.?

1978. oktdber 17-én reggel, Kazimierz Szablewski, az Apostoli Szentszékkel
val6 kapcsolatot tartd csoport féndke és Stanistaw Trepczynski Lengyel orszag romai
nagykovete taviratban kérte, hogy a Lengyel Népkoztarsasig a legmagasabb szinten
képvisdtesse magdt, Karol Wojtyta belktatas Unnepségén. A tavirat szerint a helyi
kommentarok bardtsagosan irnak a szocialista Lengyeorszagrol, és ezt ki kellene
haszndlni a rendszer érdekében.”® Kania még aznap este vélaszt kiildstt Rémaba,
amelyben meglizente, hogy fejezzék ki Edward Gierek és a legfelsbbb allamhatalom
nagy edégedettségét a lengyel pdpa megvalasztasa alkamabdl, masrészt adjdk a
Wyszynski részére Gierek Udvozletét, amellyd kifejezi tiszteletét és szimpétigjat.®®
Maid ezutén ,forr0 gratulaciot” kildott Gierek mellett Piotr  Jaroszewicz
minisztereindk és Henryk Jabtonski az Allamtanécs elndke is a Vatikanba. Oktdber 22-
én pedig a kérésnek megfelel6en, alegmagasabb allami szinten részt vettek a beiktatas
innepségen. Méasnap személyesen is fogadta a lengyel delegécidt |1. Janos PAl papa,”’
ahol megemlitette, hogy remédli, hogy egyszer még lathatja Krakkot.

Oktober 24-én még egy gesztust tett alengye partvezetés |1, Janos Pal papafelé,
amikor Jabtonski a rémai lengyel nagykovetségen fogadta Wyszynskit, és soron kivdil
bel eegyezett abba, hogy az Uj krakkdi érsek Franciszek Macharski legyen, ahogy azt az
Uj papa szeretné Jabtonski rogtdn hozzatette, hogy ez csak egy kivétees esdt,
amelynek folytatasa nem lesz. A val6sagban azonban a késébbiekben is volt ra példa,
hogy a szokésos procedirét ekerlilve vélasztottak meg egyhazi fémétdsagokat. (A

Z polski Papiez. O wplywie Jana Pawta Il na zmiane oblicza Polski rozmawiaja KS. JAN
SIKORSKI, ANTONI DUDEK, BARBARA POLAK | JAN M. RUMAN. In: BIULETYN
Instytutu Pamieci Narodowej, 51. (2005) 4.sz. 4-5. (a tovabbiakban: SIKORSK| — DUDEK —
POLAK - RUMAN, 2005.)

% Uo. 5-6.

% DUDEK, 2005. 25.

% Uo. 26.

2 FRISZKE — ZAREMBA, 2005. 77-82.
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hivatal os djéras szerint harom jeldltet kellett bemutatni a hatalomnak [terno], amelyek
kézill, hérom hénapos véleményezés utdn nevezhette ki a papa az Uj plispokat. )

A lengye vezetés visdkedését jol jellemzi egy a magyar Allami Egyhéziigyi
Hivatalban készlilt dokumentum, amikor azt irja, hogy , még az a kisse abszurd
kovetkeztetés is kiolvashatd, — a lengyel part tevékenységébdl — hogy a biboros
kollégium a lengyelorszagi szocializmus sikereit kivanta jutalmazni \Wojty/a
megvél asztasaval.” %

4. A papal atogatas el gkészitése

Gierek helyzete azonban nem volt olyan egyszerii, mint elédjéé. 11. Janos P4d
papa ugyanis, mint lengyel allampolgar rendelkezett lengyel Utlevélld, igy nagyon
»kényelmetlen” lett volna, ha nem engedik be az orszagba. 1979. januér 24-én az s
titk& fogadta Wyszynski primast, a taldkozdn az egyik f6 téma Il. Janos P pépa
tervezett lengyelorszégi Utja volt. Gierek is eismerte, hogy ,a papanak, mint
Lengyel orszag polgaranak joga van a beutazasra” , amit azzal toldott meg, hogy ,, mint
a vatikani &llam feje meg kell egyemie veliink az idgpontban” .*° A Lengyel Egyesiilt
Munkaspart vezetése mindendron € akarta kerlilni, hogy Szt. Szaniszlé
vértanthaldlanak 900. évforduldjdra érkezzen az orszagba a papa, ezért a taldkozon
azzal az dtlettd allt €6 Gierek, hogy jobb lenne Janos Palt méas alkalommal fogadni. A
javaslat 1982-re vonatkozott, a jasna gorari kolostor aapitasanak 600. évfordul §janak
iinnepségeire.®! Végiil megegyeztek a priméssal abban, hogy egy egyezteté bizottsagot
hivnak dssze a latogatés idépontjanak megdllapitasara.

Gierek méasfél honappal késsbb Moszkvaban hasonldan érvelt Brezsnyevnek
mondvan, hogy , figyelembe kell venniink a tényt, hogy a jelenlegi papa lengye, a
Lengyel Népkdztarsasag allampolgara és nehéz megtagadni téle azt a jogéat, hogy a
hazajaba latogasson.” ¥ A lengyel pértvezetd azzal prébéta meggyézni Brezsnyevet,
hogy ,éles konfliktusokhoz vezethetne a térsadalom katolikus részével”, ha
megtagadndk a beutazast. Ezt végll a szovjet partvezeté is ,bdatta’, majd nyiltan
megmondta Giereknek a Kreml kérését, ne engedjék Lengyelorszagba latogatni a
papat: ,, mondjatok meg neki, ¢ bolcs ember, hogy mondja azt, hogy megbetegedett és
nem jon” 3 Brezsnyev értette, hogy nem tagadhatjak meg nyiltan 1. Janos P4l papa
hazal &togatasat, hiszen az drias € égedetlenséget valtana ki alengyd tarsadalomban. A

ZDUDEK, 2005. 26. A rendszervédtés utén gyakorlatilag ugyanigy térténik az egyhézi
foméltosagok kinevezése annyi kiilénbséggel, hogy nem a hatalomnak, hanem csak a papanak
kell bemutatni a harom jeldltet, és kdzilik valasztja ki a szerinte legmegfel el 6bbet.

2 MOL AEH XIX-A-21-c 18. 23. doboz (1978).

% |nformacja Edwarda Gierka o rozmowie z Kardynafem Stefanem Wyszyriskim przekazana
zapewne w czasie telekonferencji z sekretarzami komitetéw wojewddzkich PZPR, b.d. In:
FRISZKE — ZAREMBA, 2005. 118.

% Uo.

%2 Notatka z rozmowy Edwarda Gierka z Leonidem Brezniewem w Moskwie 13 marca 1979r. In:
FRISZKE — ZAREMBA, 2005. 139.

% SIKORSK | — DUDEK — POLAK - RUMAN, 2005. 5.
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cél tehét az valt, hogy 6 maga mondjale az utat, azaz ,, diplomaciai betegség
j6jjon Lengye orszégba.

Gierek egyrészt attdl tartott, hogy a lengyel papa jelenléte feldleszt bizonyos
rendszerdlenes hangokat és bebizonyosodik a ,nemzet erkdlcsi-politikal egysége”
idednak a veresége, amellyel a vezetés legitimani prébdta maga 1970 utan
Masrészt, mind a Vatikén, mind a lengyel egyhézi vezeté kordk azzal probatak
nyomast gyakorolni Gierekre, hogy komoly veresége lenne az orszagnak a nemzetkzi
porondon a papa eutasitdsa, illetve szdmolni lehet a lengyel téarsadalom
€l égedetlenségével, amely a nehéz, csid kozeli gazdasagi helyzetben meggyengitheti a
vezetés helyzetét.

Végul Gierek engedett és 1979. marcius 2-an hivatal os kdzlemény tudatta, hogy
a Lengyel Népkoztéarsasag hivatalos meghivét kild Vatikénba I1. Janos Pal pépa
részére. A meghivés junius 2-tdl 10-ig szdlt, tehd minddssze ké héttel sikerdilt
késsbbre tolni az idépontot. Szt. Szaniszl 6 iinnepét ugyanis méjus 13-ratiizték ki.*

miatt ne

5. 11. Janos Pal elsé lengyelorszagi zarandoklata (1979. janius 2-10.)

Miutan nem sikeriilt lebeszéinie a papéat a lengyd és a szovjet partvezetésnek
arrdl a szandékéardl, hogy Lengye orszagba utazzon, arra térekedtek, hogy miné kisebb
kart okozzon szdmunkra ez a kényemetlen szituacio. Ennek szellemében prébaltak
ejarni, amikor az idépontrdl, majd a zardndoklat helyszineirél egyeztettek. Az
idépontrdl mér esett sz6, amelyben csak apré sikert konyvel hettek € a partvezetésben.
Hiszen ekkor mar mindenki tudta, hogy Szt. Szaniszl 6 Ginnepérdl folyik a vita, masrészt
Krakkét nem lehetett kihagyni a programbdl. 11. Janos Pal pedig még indulésa €létt, a
rémai Fiumicino repllétéren 1979. jUnius 2-an azzal blcsiizott az olasz néptsl, hogy
,az erre az évre e Szent Szaniszl6 plispok vértand jubileumanak alkalmabol utazom
Lengyel orszagba. Eletének aldozata a hitért, amelyet még a kilenc évszazaddal ezel 6t
tett beirédik — hasonléan, mint legutébb Lengyel orszag millenniumanak f4 (innepsége —
az én szil 6hazam legfontosabb torténelmi-vallas eseményel k6zé — ezért is mar régéta
eldontott, hogy ezt a jubileumot mélté és iinnepélyes modon meg kell tinnepelni.”’
Ezutan kifgezte hdlgjat a Stefan Wyszynski Primas dltal vezetett Plspoki Kar felé a
meghivasért. Majd hozzétette, hogy: , kotelessegemnek tartom ez a taldlkozast az én
nemzettestvéreimmel, hogy részt vegyek Szt. Szanisdo évfordulgjaval Gsszekapcsolt
vallas megljulés e széles programjdban”*® Ezzel nemcsak Szaniszl6 vértanisigét,
hanem sgat (tjat is a lengyd torténelem legfontosabb eseményel kozé helyezte,
magészt egyértelmiien kifgezte, hogy nem Gierek meghivasara egy idegen alam

% FRISZKE — ZAREMBA, 2005. 31.
* Uo. 33-34.
% Mgjus 13-a fontos datumma vélt |1. Janos Pal péapa éetében. A keresztény hit szerint 1917.
mégjus 13-an a portugdliai Fatime varosdban megjelent Sziiz-Maria. A pédpa ,fatime papanak”
nevezte onmagéat, Méaria alakja volt a legfontosabb szamara. 1981-ben ugyancsak mgjus 13-an
kovette el Ali Agcaa merényletét 11. Janos P4l elen.
37 Jan Pawef || w Polsce: 2-10 VI 1979, 16-23 VI 1983, 8-14 VI 1987: przembwienia i horilie.
;/g/arszawa, »PAX”, 1989. 13. (atovabbiakban: Jan Pawe! |1 w Polsce: 2-10 VI 1979, 1989.)

Uo. 13.



154 KUT 2007/1-2.

fejeként érkezik hivatal os latogatésra Lengyelorszagba, hanem mint a lengyel nemzet
fia

Ezzel szemben a lengyd partvezetéség megprébalta tgy bedllitani I1. Janos Pal
atjat, mint egy szokdasos, hivatalos diploméciai utat, ahol egy idegen dlam els6 embere
l&togat az orszégba (wizyta). Ezt alatszatot szolgdta az a hivatalos taldlkozd is, amit a
varsoi Belwederben tartottak, ahol Edward Gierek €lsj titkar fogadta a papat. Azonban
itt is elszenvedett a hatalom egy kisebb vereséget, hiszen nem skeriilt eérni a
négyszemkozti taldlkozét a papaval, végil Wyszynski primés is jelen volt a
megbeszé ésen. >

Az egyhdz cédlja viszont természetesen az volt, hogy vallas jellegii legyen a
l&togatds, azaz zardndoklat (pielgrzymka) legyen, ezért kifejezett vallasi-nemzeti
helyszineket terveztek a papa zarandoklatanak &lomésaiként: Poznanban Jordan
plspdk sirja, Gnieznoban Adalbert, Krakkéban pedig Szaniszl6 meglatogatdsa. A
patnak végul skertlt elérnie, hogy Poznan kimaradjon a programbol. Ez
nyilvénvalGan az 6tvenhatos események emléke miatt volt fontos. Az egyhaz viszont
nem akarta, hogy a Belwederben legyen a politikai vezet6séggel a talalkozo, inkabb a
varsoi Kirdyi Palotédt javasoltdk, hogy ezzel is csokkentsék a politika protokall
szerepét. Végul a partnak sikertilt érni, hogy a Belweder legyen atalalkozo helyszine,
de azza afeltétellel, hogy Wyszynski primésis jelen legyen.

A hatalom féldmeit Kowalczyk bel igyminiszter Ggy foglalta dssze majus 11-én,
egy értekezleten, hogy , szamitani kell arra, hogy a papa lengyelorszagi latogatasa
elstt kozvetlendl, és a latogatas alatt, a Lengyel orszaggal ellenséges erdk megersbdve
tamadnak, torekedni fognak arra, hogy ez a latogatdst az orszagunk érdekeivel
ellenséges célokra kihasmdljak. Santén ebben az iranyba fogjak inspiréni az
antiszocialista csoportokat az orszagban. Es nem lehet kizarni a politikai provokacio
lehetdségét sem.” “© E feltétel ezések végill nem igazol ddtak be, semmilyen provokaciot
nem jegyeztek fel a belligyi szervek, ami e kilenc nap alatt tértént volna. A miniszter
dtal ,antiszocialista csoportoknak” nevezett ellenzékiek viszont kétségkivil
megerésodtek, onbizalmat kaptak. gy értékelte az eseményeket a ,Bunte’ cimii
nyugatnémet lap is ,a papa latogatdsa felszabaditotta a lengyelekben a nagy
testvériseg és az egyseg érzését. Lehetdséget adott, hogy demonstréljak az egyhazzal
val6 széles szolidaritast. Es reményt adott nekik, hogy a hitiik elég erds ahhoz, ahogy
legyézzék a félelmet és az elnyomast.” *

A part azon szandéka, hogy diploméciai jellege legyen Janos Pal lengyel orszagi
Utjanak teljes mértékben kudarcot vallott. A lengyel tarsadalom odntudatra éoredése, a
, térsadalmi tudat forradalma” zajlott le ebben akilenc napban.*?

# Uo.

“ FRISZKE — ZAREMBA, 2005. 52.

! |dézi: SMOLEN, DIONIZY: Ttum czy spotecznosé zorganizowana? Strajkujacy w Stoczni
Gdanskigg w serpniu 1980. In: Solidarnas¢ w ruchu 1980-1981. Red.: KULA, MARCIN.
Stowarzyszenie , Archiwum Solidarnosci” Instytut Historyczny Uniwersytetu Warszawskiego.
NOWA, Warszawa. 2000. 182.

“2 Rewolugja polskig $wiadomosci” kifgezést Norman Davies haszndlta, |asd: DAVIES,
NORMAN: Boze Igrzysko. Historia Polski. Tom II. Od roku 1975. Krakéw, Znak, 1992. 804. A
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Paviov tabornok, aki a KGB rezidencigat vezette Varsdban, ardl ir
emlékirataiban, hogy: , ez a latogatas kevéshé vallasi, inkabb politikai volt, tAmogatast
nyUjtott a politikai ellenzéknek, a Karol Wojty/a altal Lengyelorszagban energikusan
folytatott sokéves ellenzéki tevékenység megerdsitése volt.” ** Még Gierek is — aki méar
nem volt képes a folyamatokat kontrolldlni — elismerte a rendszervaltés utén, hogy a
péapa lengyelorszégi (tja , sok parttag szaméra igazi sokk volt” ** A pért tekintéye
Osszeomlott, az ideol 6giai nevel és teljes csdddt mondott.

A pépa €8, nagy témeg détt vald szereplésére junius 2-an kerlilt sor a varsdi
Gyézelem téren (ma Pitsudski tér) az |smeretlen Katona sirjaval szemben felallitott
hatalmas kereszt adatt. Talan itt tartotta a tartalmét tekintve, a legjelentésebb beszédét
[. Janos P4l pépa az egész latogatésa soran. A hatdommal vaé szembendllés
szimbdlumanak, Szent Szaniszlonak a vértanUsagaval kototte dssze a lengyd egyhaz
torténetének kezdetét, majd az egyhézzal Lengydorszdg egész torténetét: , az egyhaz
hozta el Lengydorszagnak Krisztust — aki a kulcsot jelenti ennek a nagy és alapvetd
val6sagnak a megértéséhez, amely az ember. (...) Krisztust nem lehet kikapcsolni az
ember torténetébsl a fold egyetlen helyén sem. Es nem lehet megérteni Krisztus nélkiil
Lengyelorszag torténetét sem. (...) Minden ember torténete Jézus Krisztusban van.
Benne véalnak a megvéltas torténetévé.” ©

Mind a varsoi, mind a moszkvai vezetés szerette volna, ha a papa megeml ékezik
az 1939-es hitleri témadés negyvenedik éfordulgjérdl is. Errdl térgyalt Andre
Gromiko szovjet kiiliigyminiszter a Vatikénban, még januérban 11. Janos Péllal.*® A
papa azonban az elébbi gondolatmenetbe dgyazva emlékezett meg errdl a lengyeek
szamératragikus eseményrdl nem éppen az evartaknak megfel el 6en:

,Ha €evetjik ezt a kulcsot (Krisztust) a nemzetlink megértésehez, akkor
kitennénk magunkat egy alapvetd tévedésnek. Nem értenénk meg sajat magunkat. Nem
lehet megérteni ezt a nemzetet, amelynek oly nagyszer# mdltja volt, de egytttal milyen
szornyen nehéz Krisztus nélkil. Nem lehet megérteni ezt a vérost, Varsot,
Lengyelorszag févarosat, amely 1944-ben elhatarozta magat az egyenldtlen harcra a
tamaddval, a harcra, amelyben sajat romjai alatt fekiidt, nem felgtve, hogy ugyanezen
romok alatt feklidt Krisztus-Megvalt6 a sajat keresztjével, a Krakowskie Przedmiescie-
n,*” atemplomeldtt.”

igy, oly modon emlékezett meg a masodik vilaghabordrdl, hogy nem az 1939-es
német tdmadast helyezte a kdzpontba, nem is a szovjet felszabaditast, hanem azt a

konyv angol nyelvbdl készitett magyar kiadasdban nem tadhat6 ez a részlet, lasd: DAVIES,
NORMAN: Lengyel orszag torténete. Budapest, Osiris, 2006. (ford.: Bojtar Péter).

“ GENERAL PAWEOW: By/em Rezydentem KGB w Polsce. Warszawa, BGW, 1994. 24. (a
tovabbiakban: PAWLOW, 1994.)

“ ROLICKI, JANUS — GIEREK, EDWARD: Przerwana dekada. Warszawa, Fakt, 1990. 176.

* Jan Pawe/ 11 w Polsce: 2-10 VI 1979, 1989. 36.

B T'POMUKO, A.A.: ITamamnoe. Kn. 2. Mocksa, [Tonmurnsgar, 1988. 41-43.

4 A Krakowskie Przedmiescie Varsd egyik féutcija, ahol a Szent Kereszt templom &l. A
templom elétti keresztet hordd Krisztus szobor a Varsdi felkelés idején seériilt meg. A f6ldon
fekvé szobor fényképe a felkelés leverésének egyik legismertebb felvétele.

8 Jan Pawe/ 11 w Polsce: 2-10 VI 1979, 1989. 37.
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momentumot, amikor a szovjetek a Visztula jobbpartjan ,,|1abhoz tett fegyverrd” vartak
meg, mig a németek porig rombolték a vérost (1944).

A pépa tovabbi programjdban szerepelt Gniezno (V1. 2.), Czestochowa (VI. 3-
6.), Krakko (VI. 6.), Kawaria Zebrzydowska (V1. 7.), Wadowice (VI. 7.), Oswigcim
(VI. 8), Nowy Targ (VI. 9.), Krakko (V1. 10.) meglétogatasa. A résztvevék szamérdl
megoszlanak a vélemények, de még a lengyel partdokumentumok aldbecsiilt adatai is
tobb millié emberrsl szamolnak be*® Ha ehhez szamitjuk a televizié kozvetitések
nézéit, akkor biztosan dlithatjuk, hogy a felnétt lakossag jelentds része aktivan vagy
passzivan, de részt vett a papalatogatdsan. A hatalom szdmara inkabb az volt aggaszto,
hogy a sajét felméréseik szerint isarésztvevék nagyjabdl fele fiatal volt.®

A pépa latogatas mérlegét is ellentmondasosan vonta meg alengyel partvezetés.
Pozitivan és megnyugtatGan értékelték, hogy kiilséségekben és a részvételi aranyban
szerényebb események zgjlottak le a vartnd. Az ,antiszocidlista demek” is
|&thatatlanok maradtak. A Kozponti Bizottshg Adminisztracios Osztdlya egyik
fdjegyzése szerint mindossze két  dkaommal  tadkoztak  elenséges
roplaposztogatéssal, elenzéki transzparensek is ritkdn tintek fe a tdmegben.®
Mindebbdl arra az abszurd kdvetkeztetésre jutottak, hogy ,, a mérsékelt részvétd (5-6
millié ember — M. M.), illetve a tarsadalom érett, felelds viselkedése, valamint az
egyhaz vezetdinek magatartdsa komolyan korlatozta a |atogatas tarsadal mi-politikai
negativ eredményeit. Mindezt az allam és a part presztizee alapozta meg a
tarsadalomban.” *? A péartvezetés, a kiilssségekbsl kiindulva nem vette vagy nem
akarta észrevenni, hogy sokkal fontosabbak a |l&thatatlan, az emberek belss tudatdban
lgjdtszodott folyamatok, az ellenzék megerésddése, az onbizalmuk novekedése. Ezt
mutattdk azonban a biindzés statisztikak jelentés javulasa e kilenc nap alatt, vagy az
alkoholfogyasztas visszaesése is.> A térsadalmi nevelémunka, amelyet 11. Jénos P4l
papa egyik legfontosabb feladatdnak tekintett, elsdsorban nem a kilséségekben
manifesztalodott, sokkal inkdbb abban, hogy egyre tobben elhitték, hogy lehet
véltoztatni a fennall 6 politikai-tarsadalmi kereteken. Ebben dllt a papai létogatas érias
jelentésége.

* Informacja dotyczgca przebiegu pielgrzymki Jana Pawfa |1, zachowasi spolecznych i dziafai
wladz, opracowana w wydziale administracyjnym KC PZPR dnia 10 czerwca 1979 r. In:
FRISZKE — ZAREMBA, 2005. 253. A visszaemlékezok és a torténészek ma 5-6 millié fére
becsillik azoknak a szamét, akik jelen voltak szeméyesen a ppaatogatas valamely allomasan.
Krakkdban egy nappa a papa érkezése el6tt kivezényeltek 120 ezer rendért és 60 ezer ZOMO-<t,
teljesen ellepve az utcakat, mire masnap a misén kb. 2 millié ember vett részt. Az utcan [évé
rendérok teljesen , dtiintek” a témegben. Ennek szimbolikus jelentésége érids volt atarsadalom
tudtéra

© yo.

°! Uo. 254-255.

2 Uo. 258. vo. 29. |abjegyzet. A magyar Allami Egyhéziigyi Hivatel értékelése éppen erre a
naivitdsra mutatott ré korébban.

* Uo. 257.
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A Szovjetuni6 ésa Vatikan
1. I1. Janos Pal ésa Vatikan politikaja szovjet szemmel

A Vatikdn aNATO és a Varsdi Szerzédés kozotti becsontosodott hideghaborUs
ellenallasban és fegyverkezés versenyben, tradiciondis értelemben nem vehetett részt.
A szovjet politika figyelmét azonban felkeltette, hogy a Vatikéan tekintélye egyre
novekszik atarsadalom szélesrétegeiben, hivék és nem hivok kozétt egyarant, az egész
vilagon. Ez volt az egyik legnagyobb kiildnbség 11. Janos P4 és ddje VI. Pal kozott.
Mésrészt, az Uj pdpa megprobélta a katolikus egyhézat a két uralkodo térsadalmi rend,
a kapitalizmus és a szocializmus folé helyezni. ,, 1. Janos Pal fellép a papsag és a
hivék részvétele ellen az antiimperialista harcban. Egyre éesebben itéli e a
kommunizmust és az ateizmust, mint elédjei XXIlI. Janos és VI. Pal. A Vatikan
politikdjanak ezek a jegyel kilondsen vilagosan megmutatkoztak a papa Dominikai
Koztarsasagba, Mexikoba, Lengyelorszagba, Irorszagba, Egyesilt Allamokba,
Torokorszagba és egyéb orszagokba tett |atogatasai, és az egyhaz szamos vezetdjével
val6 talalkozasai alatt. [..] A papa minden fellépése Lengyelorszagban a harcos
Klerikalizmussal volt atitatva, az ateizmussal és a tudomanyos-materialista
vilagnézettel szembeni harcra iranyitva.”>* — étékelte az (j pépa Kurojedov, a
Szovjetunid Minisztertandcsa Egyhaziigyi Tanacsanak vezetbje. Kurojedov tovabba
Ugy lattatta sajét jelentésében az Uj helyzetet, hogy , a Vatikdn tamogatja a szocialista
tomb orszagaiban a nacionalistakat, , disszidenseket” >, fokozatosan kozeledik a
fiatalokhoz, az értelmiséghez, arra torekszk, hogy elszakitsa dket a tudomanyos
kommunizmus ideoldgigjatdl, a szocialista és a kommunista tarsadalom épitésében
val6 részvételtdl a part vezetése alatt.” *° Kitiinik, hogy a szovjet egyhézi , szakérts”
nem ismerte a lengyel fiatalség, illetve értelmiség aktudis helyzetét. 1956., 1968.,
1970., 1976. utan mé& nem volt szikség , dszakitani” az ételmiséget a ,,tudomanyos
kommunizmustdl.” Elég itt utalni Adam Michnikre, Tadeusz Konwickire, Jacek
Kuronra, Bronistaw Geremekre stb.

Ugy tiinik, hogy a KGB munkatérsai jobban értették a kialakult lengyel
helyzetet. A mér emlitett Paviov tdbornok visszaemlékezése szerint a KGB vezetése
tokéletesen értette, hogy ,a szocializmus ilyen deklaralt ellensége, mint amilyen
Wojtyfa kardindlis volt” megerésitette az egész szocialista blokkon belll a
, szocializmushoz kritikusan viszonyul 6 erket.” >’

Pavliovhoz hasonléan, a valésaghoz hiien foglalta Gssze 6t pontban Vatikan
politikgjdt Cinyev, a KGB Kilfoldi Hirszerzése Elst Foigazgatosaganak (PGU)
parancsnok-helyettese:

S IIK KIICC , O coyuansho-nonumuueckoii u udeonozueckoii desmenshocmu Bamukana na
cospemennom smane.” POCCHICKMI TOCYIapCTBEHHBIH apXuB HOBeiflieit ucropuu (a
tovébbiakban: RGANI) 89. donn (f.) 32. mepeuens (p.) 13. noxkymenr (d.) 32. mmucr (1.)

% Az orosz nyelvben a mésként gondol koddkat jelentette.

% RGANI 89. f. 32. p. 13.d. 32. 1.

> PAWLOW, 1994. 24-25,
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1. , Sem a kapitalizmus, sem a kommunizmus nem tudja megsziintetni a tarsadalmi
igazsagtalansagot és a habor U fenyegetését.

2. Ha a keresztények és a marxistak kozotti parbeszéd a nem hivé emberek széles
tomegeit atfogja, akkor arra lehet szamitani, hogy az egyhaznak sikeriil az ateistak
meghatérozott részét az egyhaz tarsadalmi ideol 6gigjanak kovetdjévé valtoztatni.
Ezzel kapcsolatban lehetséges a ,, nem hivé keresztények” megjelenése, akiket
egyesitene a keresztény kultdra a hivékkel.

3. A ,harcos egyhdz’ taktikgjanak elvetése és a , szereté egyhaz’ taktikajanak
felvétele lehetove tesz az egyhaz népszeriiségének novekedését Ugy a hivdk, mint a
nem hivdk kdzott, Lengyel orszagot is beleértve.

4. Az allam Ugyeibe valo be nem avatkozas elvének elfogadasa és egyidgiileg a
neveld tevékenység aktivizalasa a lakossag kérében megengedi, hogy az orszag
kormanyzd koreire nyomast gyakoroljanak a tarsadalmi vélemény al akitasanak az
atjan.

5. A tarsadalomban és az egyhazban a pluralizmus megval 0sitasa maga utan vonja
azideoldgiai kontrasztok puhulasat. Ezzel kapcsolatban a pluralizmusnak eszk6zzé
kell valnia, amely a megfeleld neveld modszerek segitségével képes lesz
megnovelni a kereszténység hivdinek szamét.” %

Cinyev tehat — nem alaptalanul — gy vélte, hogy I1. Janos Pal papa szerint az egyhaz

tevékenységének kdzéppontjaban a ,, neveldmunka” kell, hogy alljon, amelynek hatasa

van nem csupén a tarsadalomra, hanem a korméanyra is. [ly mddon lehet redl politikéat

folytatni annak érdekében, hogy javitson a lakossag szocidlis helyzetén és ekertlje a

vérontast.>® Mindez azzal dlt dsszefiiggésben, hogy a Vatikén és az egyhéz desen

fellépett az emberi jogok és a vall asszabadsag védel mében, de egyidejtileg ellene volt a

negativ térsadami hangulatok eszkalacigjanak, és a fesziltségek enyhitését

szorgalmazta®

A KGB PGU parancsnok-helyettese azonban pozitiv valtozast is latott a vatikani
tarsadalompalitikaban. Pozitivan értékelte, hogy az egyhaz eismeri a tarsadami
elendrzés szilkségességét a magantulajdon felett, ha maguk a terme 6eszkdzok

tulgjdonosal nem akarjdk szolgdlni a té&sadalmi hdadast. Ez Cinyev szerint a

, kapitalista kizsakmanyol as kozvetett elismerése.” ¢

A Szovjetuni6 tehdt nehéz helyzetbe keriilt a Vatikénnal kapcsolatos politika
kialakitasakor. Egyrészt a Vatikdn tovébbra is a Szovjetunio kérlelhetetlen dlenfele
maradt ideoldgiai sikon (ellenfele az ateizmusnak, a marxista-leninista ideol 6gianak),
illetve komoly gondot okozott, hogy az Uj papa jol ismerte a ,,szociadista’ val sagot.

Mésrészt nem hagyhatjuk figyelmen kivil, hogy a Vatikén a térsadalompolitika

BKIE CCCP, JK KIICC Omoen mexncoynapodnoii ungopmayuu , O mecme onvuu
cmpamezuu u nonumuxe Bamukana.” RGANI 89. f. 32. p. 13. d. 22-23. |

% Uo. 23.

%1980 grudziei 22, Warszawa — Ocena sytuacji wewnetrzngj w kraju i propozycje dzialasi
resortu spraw wewnetrznych, przygotowane przez Sztab Operadji , Lato "80”. In: KOPKA,
BOGUSLAW — MAJCHRZAK, GRZEGORZ: Stan wojenny w dokumentach w/adz PRL (1980-
1983)., Seria,, Dokumenty”: tom 6. Warszawa, IPN, 2001.

® RGANI 89. f. 32. p. 13.d. 25. |
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tekintetében kozelebb dlt a szovjet dképzelésekhez, mint barmely nyugat-eurdpai
kapitalista dlam. Ennek kilonbdzé okal voltak. A tizenkilencedik szézad végén a
kapitalista rendszerekben |érgové munkadsmozgami tokevések, mozgalmak és
gondolatok, a szocialdemokréacia kilénféle irdnyzatai jelentés hatast gyakoroltak az
egyhézra. Ennek az (jj kihivésnak az eredményeként is szl etett meg a Rerum novarum
kezdetti enciklika 1891-ben, amely edszér foglakozott komolyan térsadalompolitikai
kérdésekke. Ugyanakkor jelentés momentum volt az is, hogy Il. Janos Palra nagy
hatdssal volt Stefan Wyszynski, aki sokat foglalkozott kordbban a munkéssag
helyzetével. Ezen kivil az egyhaz a nemzetkozi politikéban is tAmogatott minden olyan
kezdeményezést, amely a feszliltségek enyhitését, a béke megszilarditasat szolgalta.

A szovjetek Ugy léattdk, hogy a vatikéni diplomécia és a katolikus aktivistak
bizonyos értelemben szévetségeseik, hiszen tamogattak a SALT-I1 szerzédést is®? Ezt
az Egyesilt Allamok kongresszusa nem ratifikdlta a Szovjetunié afganisztani
invézidjara hivatkozva (1979. december 27.),% st az egész nyugati vil&g bojkottalta az
1980. évi moszkvai olimpiai jatékokat, mikdzben a lengyel papa a jatékokon vald
részvétd mellett dlt ki. I1. Janos Pal dlast foglalt felszdlalasdban, 1979. oktéber 2-an
az ENSZ-ben a leszerelés mélett, a fegyverkezés verseny dlen, illetve a vitas
kérdések targyal 4sos tton vald megoldéasa mellett.®* E |épések kétségkiviil enyerték a
Kreml tetszését.

Fontos és nem kevésbé kényes volt a Szovjetunid szaméra Il. Janos Pal lengye
szarmazésa abbdl a szempontbdl is, hogy Lengyeorszag a legfontosabb orszag volt
geo-stratégiai szempontbdl a Varsdi szerzédéshen, amely biztositotta az NDK-val valé
Osszekottetést. A Kreml szaméra politikailag veszélyes volt, hogy éppen ebben az
orszéaghban a legerésebb a katolikus egyhédz, illetve mint lassan vilégossa valt, itt a
leggyengébb a kommunista péart. Ez is arra 0sztondzte Moszkvét, hogy Gvatosabban
kezelje alengyel problémakat. Ahogy ok latték, a Vatikdnnak is Lengyelorszég volt a
legfontosabb lancszem a keleti politikgjukban. ,, Lengyelorszag az egyetlen szocialista
orszag, ahol az egyhaz viszonylag szabadon miikddhet, és a gyakorlatban val 6sulhat
meg a Vatikan stratégiai vonala a kelet-eurdpai orszagokkal kapcsolatban.”® —
fogalmazott egy moszkvai € emzés.

2. A vatikani politika a Szovjetunio ellen
Az SZKP Kozponti Bizottsga értékel ése szerint a Vatikan arra torekszik, hogy

»a hivékben langra lobbantsa a vallas fanatizmust, és a szocialista tarsadalmi
rendszer ideoldgiai és tarsadalompolitikai norméival ellenséges Gtra terelje dket.” * 11.

®2 Carter amerikai elndk és Brezsnyev szovjet dllamfé Bécsben irta al& 1979. junius 15-én a
hadészati tdmaddfegyverek mennyiségi és minéségi korlatozésardl szélé megdllapodést.

%Az amerikai szendtus killgyi bizottsdga méar december 20-4n dvetette a SALT-II
megéllapodast. Ezt megelézte a NATO Un. kettés hatérozata, amely Uj rakéték telepitését
tartal mazta Eurdpa tertletén a Szovjetunio ellen.

% RGANI 89. f. 32. p.13.d. 31 1.

% RGANI 89. f. 32. p. 13.d. 26. 1.

 [IK KITICC ,, O mepax npomugodeiicmeuio nonumuie Bamukana 6 omuowenuu
coyuanucmuyeckux cmpan.” RGANI 89.f. 32.p. 13.d. 4. 1.
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Janos P4 pépa megvélasztasa utan , a Vatikdn egyre kitartobb kisérleteket tesz a
katolicizmus felélesztésére a Szovjetunid orszagaiban, mindenekeldtt Litvaniaban,
Lettorszagban, Belorusszia és Ukrajna nyugati részén. Janos Pal tobbszor fordult a
Szovjetunio terlletén el katolikusokhoz Ezenkivill a Vatikdn rédion és a sajton
keresztiil inspiralja és tAmogatja azillojélis papsag tevékenységét.”

Egy mask jelentés szerint, ,a Vatikdn Osztonzi a torvénytelen an. litvan
katolikusok jogvéd6 bizottsdgét, a ,, Litvan Katolikus Egyhaz kronikdja” cimi illegélis
folydirat kiadasat, amelyben szovjetellenes irasokat publikéalnak.” ®® I1. Janos P4l azzal
is a litvan katolikus egyhazat erésitette, hogy fétanacsaddjanak nevezte ki Andris
Bacléigst. Backis apja, a két vilaghaboru kozott, a fliggetlen Litvania parizsi nagykovete
volt.

Ugyanilyen dlenséges tevékenységnek tartottak a Kreml vezet6i, hogy a lengye
papa megprobdlta fetdmasztani az ukrén unitus egyhazat, amelyet a masodik
vilaghabor( utén a fold ala kényszeritett a szovjethatalom.” Még negativabb tett volt a
szovjetek szemében, hogy Litvénia, Ukrajna és Belorusszia nyugati része kénonjogilag
alengyel piispokségek ala tartoztak, tehdt befolyéassal lehettek az itt @6 hivokre.™ A
moszkvai levéltdrakban taldhaté dokumentumok szerint Lengyelorszaghdl szamos
»missziondriust” irdnyitottak a Szovjetunidba turisténak dlcdzva. E ,,misszion&riusok” a
templomokban szovjetellenes hangulatot keltettek és a hivok kozott elenseges
folydiratokat, Ujsagokat és imakonyveket osztogattak.

Mar 1971-ben a KGB-nek sikertilt beszervezni L.wowban (Lemberg) a foldal atti
unitus egyhaz egyik vezet6jét, aki az egyik legfontosabb kapcsolatot jelentette a

 Uo.

% RGANI 89. f. 32. p. 13. d. 33. . A Szovjetunidban e tevékenységet a Biintets Torvénykonyv
58. paragrafusa értelmében itélték e, mint ,szovjetellenes agitacid biintette”. Ezekben az
években is szamos | etartOztatas tortént éppen e folyoirat terjesztéséért. Lasd: 58.10. Haozopnwie
npoussoocmsa Ilpoxypamyper CCCP no denam 06 anmucogemckoi azumayuy u nponazamoe.
Mapm 1953-1991. Pen. KO3JIOB, BJIAJUMUP AJIEKCAHJIPOBUY — MHWPOHEHKO,
CEPTEM BJIAJJMMHPOBUY, Mocksa, Mexaymaponusiii ¢pona "Jlemokparus”, 1999. (a
tovabbiakban: KO3JIOB — MMPOHEHKO, 1999)

% ANDREW, CHRISTOPHER — MITROHIN, VASZILIJ: A Mitrohin archivum. A KGB otthon
és kil foldon. Taentum, Budapest, 2000. 523. (atovabbiakban: ANDREW — MITROHIN, 2000.)
™ Az unitus egyhéz 1596-ban jott |étre a Breszti Unié kovetkeztében. Lengyel orszég felosztésa
utan a roma papat eismerd vallds felszamolasara torekedett a cari hataom. A maésodik
vilaghabort kovetéen pedig a szovjetellenes partizanharcokban vald részvétdért Sztdin
likvidaltatta az unitus egyhézat. Lasd: JAVORI MARIA: Ukréan unitusok a kezdetektsl a XX.
Szézad el€jéig. Pro Minoritate, V1. (1997) 2. sz. és D. MOLNAR ISTVAN: Vallas kisebbség és
kisebbségi vallas. Gorogkatolikusok a régi és mai Lengyelorszagban. Budapest, Baass Kiado,
1995. 181-201.

™ Mikézben az orszég nyugati felében, 1972-ben papai bulléval rendezték a németekke fenndld
vitas kérdéseket, igy 4 Uj egyhdzmegyével gyarapodott a lengyel katolikus egyhéz, keleten is
megtartotta még a I1. vilaghdbord elétti egyhazmegyéket. Lasd: CYWINSKI, 2005. 8. és Atlas
historii Polski. Mapy i komentarze. Red.: OLCZAK, ELZBIETA. Swiat ksiazki, Warszawa,
2004. 136-137, 180-181.

? RGANI 89. f. 32. p. 13.d. 34. .
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lengyel katolikus egyhézzal. Mitrohin szerint 6 tébb , turistanak acézott” lengyel papot
megnevezett a szovjet titkosszol galatoknak.”

I1. Janos Palnak valdban jelentés szerepe volt az unitusok ,, feltamasztasaban”.
Mar a pontifikdtusanak kezdetén javasolta az unitus hivéknek, hogy kezdjék meg a
felkésziilést a keleti szlavok kereszténységének felvételének ezredik évfordul Gjanak
megiinneplésére.™ Majd az 1979-es lengyelorszégi |&ogatésa idegjén killon misét
celebrélt az Ukrajnateriiletén é 6 unitusoknak.”

3. A szovjet ellenpropaganda tevékenyseg

Mint fentebb mér sz6 volt rdla, a Szovjetunid nehéz helyzetbe kerllt.
Lengyelorszagban az egyre novekvé tarsadami fesziiltségek, illetve Karol Wojtyta
megvélasztasa, jelentds hatassal volt a tarsaddmi hangulatra. Eméllett az j pépa
optimistan, komoly reményeket tapldlt, hogy javithat az emberiség helyzetén, az egész
vilagon, kapitalizmus és a szocializmus ndkiil is, az ,(j evangdlizacié® Gtjan.”® Mint
lattuk, erésitette alitvan katolikus, illetve az ukran unitus egyhazat is.

Moszkvaban természetesen megprobaltak korldozni 11, Janos Pal pépa ilyen
iranyl tevékenységeit.

A Kreml kezében a legfontosabb eszktz a propaganda volt. Minden eszkozt
kihaszndltak, hogy erésitsék a sgjat pozicidikat a vilagban. A szovjetek folyamatosan
informdték a testvérpartokat a Vatikan ellenséges akcidirdl, intézkedéseket hoztak,
hogy bévitsék az egylttmiikddést a szocialista orszégok katolikus egyhazai kozott,
azzal a cdlal, hogy a Vatikén ellen fehaszndljék oket.”” Ez azonban reménytelen
véllalkozasnak tiint, hiszen a lengyel papa gyakran |épett fel Ggy, mint egész Kelet-
Eurdpa fia, lengyelorszégi 1&ogatésa alkalmaval a szldv Osszefogést slirgette, sokszor
nevezte magét ,, szldv papanak.”

Az SZKP KB Agitécios és Propaganda Osztdlya azt is igyekezett bizonyitani,
hogy a Vatikan békepalitikgja végsé soron a Szovjetunio politikajdbdl szarmazik, hogy
tulajdonképpen Moszkva ugyanazt akarja, mint a Vatikan: a nemzetkozi fesziiltségek
enyhitését, leszerelést, békét sth.’® Ezzel szerették volna megakaddyozni, hogy a

* ANDREW — MITROHIN, 2000. 512-513.

" MOLNAR, 1995, 205.

™ JAVORI, 1997.

1979, jGnius 9-én, krakkdi l&ogatésa alkalméaval Il. Jéanos P4 pépa Nowa Hutét is
meglatogatta. Nowa Huta a szocialista mintavaros, ahol eredetileg nem épitettek templomot.
Wojtyta krakkdi puspoksege idgén keményen harcolt egy templom felépitéséért, de csak egy
keresztet engeddyeztek a hatdsagok felallitani. A keresztet azonban minden gjel dtavolitotta a
rendrség. A papa szerint az ,masodik millennium 0 evangelizécigja’ kezdédott ezzel a
kereszttel. I1. Janos Pal, még krakkdi puspoksége idegjén, 1977. mgjus 15-én szentelte fel a Nowa
Hutéban felépitett nagytemplomot. Szintén Nowa Hutéban tortént, hogy a papa |&ogatasa el étt
majdnem egy honappal, 1979. aprilis 18-an ismeretlenek megprébaltak felrobbantani a vérosrész
centruméban &ll6 Lenin szobrot. A sgjtd természetesen dtitkolta az esetet. MOL KUM TUK
X1X-J1-j 002973/1979. Lengyel orszag (86. doboz).

"RGANI 89. f. 32. p. 13.d. 34. .

"8 Uo.
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Vatikan novelje tamogatdinak szdmat a nem hivék kozdtt is. A szovjet vezetés cdja
ennek érdekében is, az unitus egyhéz , felforgat6 jellegének” aldeplezése volt.”

Az SZKP vezetése adminisztrativ Uton is akaddlyozta az egyhaz tevékenységét.
1980. oktéber 4-én dontést hozott a lengyd sajtd korldtozasardl a Szovjetunid
teriletén® SzigorGian korlaoztak minden Lengyelorszagbdl szérmazd Gjségot,
folydiratot, kdnyvet és egyéb sajtdterméket. Ennek az intézkedésnek a kovetkeztében
1981. januar és februar hénapjdban lefoglaltak 55 ezer Biblidt, 500 darab egyhéazi
naptért, 1100 vallasos jellegii konyvet, brostrét, amely Lengyel orszaghdl szérmazott.®*

E sgjtétermékek terjesztése biincsdekménynek szamitott. Szamos |etartOztatas
tbrté1§,2 elsdsorban a ,Litvan katolikus egyhéz kronikaja’ cimii folyoirat terjesztése
miatt.

A sgjtéhoz hasonléan, korldtoztak a Lengydorszag és a Szovjetunié kozotti
turistaforgalmat is. Mar a Szolidaritas kdvetkezményeként is betudhatd, hogy 1980
masodik felében 36 szézalékkal, majd 1981 es6 felében 44 szdzalékkal kevesebb
lengyel turista utazhatott a Szovjetunioba.®

Osszegzés

Karol Wojtyta pdpava valasztasaval jelentésen megerésodott nemcesak a lengyel
katolikus egyhdz, hanem a tarsadalom is. Megnétt az onbizalma a mé& évek Gta
szervezkedd ellenzéki csoportosuldsoknak. A nyugati vilag sgjtdja Ujra a lengyelekrdl
szolt. Ekozben, a Lengyd Egyesilt Munkéaspat ma sokadik mordlis veresegét
szenvedte d. A munkasok 1976. juniusi sztrajkjait erészakkal leveré Gierek és csapata
teljesen dszakadva a tarsadalomtdl, szinte semmilyen legitimaciéval nem birt mér a
tarsadalom jelentds részében. Gyakran nem is a valésagnak megfele6en értékelték a
kiaakult helyzetet.

Ezzel szemben a moszkvai jelentések tisztdbban lattak, éppen ezért
sllyosabbnak tarotték a kialakult szituécidt. De az is 1&tszik, hogy a Lubjankan (KGB)
alaposabb elemzéseket készitettek, mint a szomszéd ,, Sztargja plosagy”-on (KB). A
szovjet vezetés tobb okbdl is szorult helyzetbe keriilt. Egyrészt a terlletén €6
katolikusok és unitusok védelmében fellépd papa miatt. Méasrészt attdl is tarthattak,
hogy fellazul az egész keleti blokk az egyhéaz aktivabb tevékenysége miatt. Végil azt is
szamitasba kdlett vennitik, hogy a Vatikan bizonyos szinten dlitélte a kapitalizmust,
sokszor tamogatott olyan kezdeményezéseket, amelyek Moszkvabdl szarmaztak. A pro
és kontra érvek nyilvanvaléan azért negativ irdnyba billentették a mérleg nyelvét
Moszkva szemében.
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A stratégiailag fontos Lengyelorszdg elvesztésének rémkeépe azonban, nem az
egyhaz miatt kovetkezett be a pépa lengyelorszégi latogatésa utan egy évvel. Am
abban, hogy a térsadalmi tudat ejutott egy széles, minden térsadalmi csoportra
kiterjedd nemzeti, szolidéris elendllasg 1980 augusztusdban, 6rias szerepe volt a
katolikus egyhéaznak.

Abstract
Thefirst pilgrimage of Pope John Paul Il in Poland
— The polish Popein the light of polish and soviet documents (1978-1980) —

In the first half of the study the author introduces the role that the Polish Catholic Church
had in the development of the polish nation. The Catholic Church became the |eader of the
Polish nation in the absence of state institutes. Signs of this are to be found in the Polish
mythology and in the national identity. In the second half of the 20" century, in the
totalitarian system of the communism, the Catholic Church was fighting for its existence.
After 1956, the Polish Catholic Church grew in a unique way and people crowded on the
side of the Church against the state power. It was in the context of this that the election of
Karol Wojtyla (archbishop of Krakow) for Pope of the Catholic Church became dangerous
for the state power. The study analyzes in detail the events prior to the polish pilgrimage of
the new Pope (July 2™ — 10" 1979). The leaders of the Soviet Union and Brezhnev tried to
avoid the polish pilgrimage of the Pope, which were planed to take place on the 900
anniversary of the death of St. Stanislaw. The polish state was afraid of the international
consequences and due to the bad economic situation they were also afraid of the
population’s dissatisfaction. The pilgrimage of the Pope in Poland strengthened the
opposition and gave self-confidence to the peopl e that there is another way then the one the
state power is offering. The Pope significantly contributed to that one year after the
pilgrimage a “solidary society” was formed in Poland. These were the days of the
“revolution of polish consciousness’ as Norman Davies writes.

In the second half of the study the author tries to reconstruct the Soviet — Vatican
relationship during the period after the election of Pope John Paul |1, based on documents
found in Moscow archives. In the “Eastern politics’ of the Vatican Poland plaid the most
important role. In the same way Poland plaid the most important role for the Soviet Union
in the connection with East Germany, as a part of the Warsaw's Pact. Together with Poland
the Vatican increased the influence of Catholics and uniates within the territory of the
Soviet Union.

The analysis also includes that the Soviet Union experienced it as positive that the
polish Pope supported the arms reduction, the SALT Il agreement, and that the Pope
disagreed with the boycott of the Olympic games of 1980 that was to be held in Moscow.
The Vatican indirectly condemned capitalism.

Through the soviet documents the author introduces how the activity of the polish
Pope was seen from the Kreml. Some Hungarian documents help to shed light on how the
leaders of the eastern block evaluated the new situation that had been established in Europe.



