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Szulovszky Janos: A magyarorszagi
pdlinkafézés 19. szazadi tortéenetéhez

A pdlinkafizés maltjét kutatonak 6hatatlanul szembesillnie kell azzal a prob-
lémaval, hogy vélasztott témdja korében a szmszer(i adatok rendszerint
bizonytalanok. A szeszf6zés ugyanis torténetileg a ius regalék, az n. kisebb
kiralyi haszonvételek kozé tartozott, vagyis elvileg csak az erre jogosultsaggal
rendelkezok fozhettek palinkdt. A ,népi” palinkafézési eljardsok széles eszkoz-
tdrais jol jelzi, hogy, persze, mindig is akadtak, akik fittyet hanytak a torvényi
elirésokra, igy témank egészen napjainkig ,financérzékenynek” bizonyult.*®
A szdmszer(i adatok korldtai miatt azonban kar lenne lemondani arrdl, hogy
képet alkossunk a palinkafdzés és -fogyasztds mltjarél. Témdnkat — ahogy
ezt az utébbi félmondatunk is megeldlegezi — két irdnybdl is megkozelithet-
jiik: eqyrészt a termelés, a szeszlepdrlds feldl, mésrészt a fogyasztas oldalardl.
E rovid elfadds keretein belil nem véllalhatom fel a teljességre torekvést, a
célom csupdn az, hogy egy-két forrdstipust a tovabbi kutatasok figyelmébe
ajaniva, felvillantsam a téma néhdny momentumat. Am mieldtt ezt tenném,
a tagabb dsszefiiggésrendszerbe illesztés érdekében sziikséges néhdny szot
szolni szeszfdzés magyarorszagi helyzetének 19. szézadi alakuldsdrdl. Tehat
nemcsak a palinkaf6zésérdl, hanem tagabban a szesz fozésér6l — mar csak
azért is, mivel a rendelkezésre 4llo forrdsok is gyakran dsszevontan kozlik a
qyiimolcs-parlatok, illetve a mds alapanyagok (pl. gabona, burgonya) felhasz-
ndldsaval késziilt szeszes italok adatait.

A néprajzi publikdciok zome csak kevéssé akndzza ki a torténeti statisztikai iro-
dalom 19. szazadi kiilonboz6 dsszeqzéseit. Rendszerint legfeljebb csak egy-két
ismertebb munkara torténik hivatkozas, holott tobb idometszetben is taldlunk
hasznosithatd adatokat. A szeszf6zéssel kapcsolatban példaul a kbvetkezket.

36 Nem sokkal a kézirat nyomddba addsa elsit lépett hatdlyba az o kormdnyrendeler, amelyik bizonyes korldtok meflert
engedélyezi a hdzi pdlinkafdzest

Jollehet, az 1830-as években a g0z alkalmazdsaval fellendiilt Magyarorszagon
a palinkaf6zés, s a foldbirtokosok nemcsak az északi megyékben, hanem az or-
5z4q szamos pontjan sorra épitették ekkoriban a ,gdzmiives pélinkahdzakat””
erdteljesebb fejlédésnek a 19. szdzad kdzepén indult hazai szeszipar.* Figye-
lemre méltd, hogy 1851-ben kdzreadott nevezetes munkdjaban Fényes Elek
csupan a kis saros megyei falurol, Licsértrdl szolva tuddsitott , palinka-fozés'-
161, s csak a Trencsén megyei Bellus, és Szlopna,” a Bars megyei Nemes-
Kosztolany," a borsodi Nagy-Bolyok,” a gémdri Putnok,* illetve a pozsony
megyei mezdvaros, Malaczka® kapcsan emlitette pdlinka-hdzak meglétét. £z
természetesen nem jelenti azt, hogy masutt egyditalan ne lettek volna, hiszen
példaul egyediil csak a gdmari szlovak falurdl, Also-Szkalnokrol jegyezte meg
Fényes, miszerint ,sertést sokat tartanak, s azt palinka moslékkal tartjdk”,
holott a korban ez mas felvidéki telepiléseken is gyakorlat volt.” A Magyar-
orszaq geographiai szétdra kiemelte tovabbd az Arad megyei Keriilds, * illetve
a borsodi Szent-Péter ,pdlinka-qydrat”. A Szatmdr megyei Nagykaroly me-
z6véros kapcsan pedig azt is sziikségesnek tartotta megdrdkiteni, hogy ott a
szilva- és rozs-palinka kereskedés nagy fontossagu”* Témadnk szempontjabél

37 Fényes 1847.1. 210-211,

38 Foldes 1885. 288.

39 Fényes 1851 i k. 28.

40 Fényes 1851, 1 k. 113.,43bb ser- és pdlinka-fdzd hdz”
41 Fényes 1851 IV & 144,

42 Fényes 185111 k. 252.

43 Fényes 1851, 1 k. 152, van helyben 2 pdlinka-fizdhdz”
44 Fényes 1651111, k. 269. van pdlinka és sorhdza”

45 Fenyes 185110 k. 63.

46 Fényes 1851V k. 141,

47 V. pl. Orszdggydiési Tuddsitdsak, 1833-1834. — 1833, aug. 6.
48 Fényes 18511k 211,

49 Fényes 1851. V. k. 116.

50 Fényes 18511 k. 182
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érdemes még idézni Fényes Eleknek a vendek dltal lakott Vas megyei falurd,
Szent-Benedekrdl tett kivetkezd megjeqyzését: ,hires e hely még mindszent-
napi vasdrjdrol is. Ekkor szabjék meg az uj bor, és szilva-pdlinka drét az egész
Vandalidra nézve: a mint ekkor itt kél, ugy jobbdra tovabb is megmarad”>'

A 19. szdzad derekdig jelentds szesz-behozatalra szorultunk. Egyre tobben is-
merték fel azt, hogy ez az ipardg mind az dllattenyésztésre, mind pedig a me-
20gazdasdgra jotékony hatdst gyakorolhat,* bdr akadtak, akik gy itélték meg,
hogy a ,mértékfelett elharapédzott palinkafdzés” sok helyen a sz6lémvelést
pusztuldssal fenyegeti. Fényes Flek éppen ezért azt hangoztatta, hogy csak a
terméketlen vidékeken kellene megengedni, hogy gabondbdl és burgonyabol
égessenek szeszt, s a gazdag buza- és bortermd teriiletek szamdra el kellene
frni, hogy ott kizdrélag gyiimélcsbdl fzhetnek alkoholpdrlatot.”

1859-ben a hat kertletre osztott Magyarorszdgon, valamint az az idd téjt téle
killon kezelt Erdélyben dsszesen 3975 iparszerd, s csaknem 56 ezer mellék-
foglalkozasként mikodd pélinka- és szeszfézdét irtak dssze. Figyelemre mélté,
hogy mikdzben a temesvari keriiletben 1évG 26 szeszipari vdllalat az orszdgos
Gsszesnek csak 0,6 szdzalékdt tette ki, addig a mellékkereset gyandnt szeszfd-
zéssel foglalkozoknak tobb mint az egynegyede e térségben élt (1. tablazat).

Az 1860-as évek elején azonban egy ideig pangds €s hanyatlds kovetkezett
be a szeszipar terén — nemcsak Magyarorszdgon,* hanem szerte az egész
osztrak birodalomban.* A kortdrsak részben az 1862. évi szesztorvényben,*
részben — a statisztikailag kimutatott — fogyasztds csokkenésében jeldlték
meg ennek az okdt. Amint Hunfalvy Janos 1867-ben irja, az ad6 bevezetése
miatt killdndsen a mezei gazdak azon kis szeszfGzései fogytak, melyek mint
mellékes foglalkozasok llottak vala fenn. Ujabb idében az iparszer(i szeszége-
tések és szeszqyarak szama is csokkent”*” Azonban mér kordbban, a szesz-
torvény eldtt megindult a szeszf6zdék szamanak az apaddsa. 1861-ben a két
évvel kordbbihoz képest 15 szdzalékkal, csaknem 600 iparszer(i vallalkozdssal
volt kevesebb, a mellékfoglalkozdsként szeszfdzéssel foglalkozk szama pe-
dig tobb, mint egyotddével, csaknem 11.700-zal csokkent (vo. 2. tabldzat).*
1863-ban Magyarorszdgon dsszesen 38, egyiittesen 297 I6erG teljesitményt
ny(jtd g6zgépet alkalmaztak a szeszégetésnél. Ekkoriban nagyobb mértékii
szeszqyartds csak ott folyt, ahol — mint a pusztakon — marhahizlaldssal volt
tdrsulva, vagy ahol (mint Temesvarott és Pest-Buddn) az élesztokészitéssel allt
dsszefiiggésben. Az utdbbi helyen ez idd tajt 10 nagyobb szesz-, lik6r- és ecet-
qydr mellett 123 iparos ,hol pdlinka és eqyéb szeszes folyadékok égetésével,
hol csak eczetkészitéssel iparszer(ileg foglalkodik”**

1. tdbldzat Pdlinka- és szeszfdzdék Magyarorszdgon 1859-ben
Forrds: Hunfalvy 1863. 17. adatai alapjdn

51 Fényes 18510 & 93

52 A szesz oz ipor lerén csaknem hason s2erepet visz, mint a s2éksd, sadmtalan ipardgnak felvirufdsa a szesznek fogyasz-
tdsdtel tételeztetvén fel, és mivel g szesziparnak termelényei kiilforgaimi mérlegiinket még inkdbb cselekvivé tehetnék”.
Konek 1865, 336., vd. Fiildes 1885. 288,

53 Fényes 1847.1 210-211.

Iparvéllalat Meliékfoglalkozds (sszesen
absz. sz, (%) absz. sz. (%) absz. sz. (%)
Budai keriilet 338 85 5482 98 5.820 97 54 Hunfalyy 1863. 6.

. : - - 55 Hogy az emfitett addrendszer befolydsa alatt a szesaégetés folytonos hanyatldsnak indul, leginkdbb onman tdmik ki
Pozsonyikerilet L7 B4 | 4768 85 589 | 99 hogy nemesak a plinkafdzs-intézetek saima eqyiitaldn elesen a mellékfoglalkoddskéven (sic) Gzitt zésekeé tetemesen
Sopron keriilet 555 140 9768 166 9803 164 lejebh szdfl, (... ) hanem oz iparszertileg berendezett vllalatok szdma is folltanosan keveshill, igy:

Kassai kerillet 641 61 | 6% 13 13% | 22 eyt = prerl i
185.2-ben volt ditaldn 116,538 Kiiztiik 8533

MNagyvaradi kerilet 354 89 6.830 122 1.184 120 1854-hen 175,768 8325

Temeswiri keriilet 6 0.6 16.780 300 16.806 281 1856-ban 115.508 8558

Magyarorszdq (Erdély 360 | 765 | 383 | 784 | 6804 | 783 165bes 1670 sl

nélkil) 1861-ben 96.503 5216

Exdély s | 35 | nos | ns | v | 27 il L i

5 A brtinni kamara 1863-ik évi tuddsitdsdban eqyensen mondja, hogy ezen ipamak sorsa koczkdn di], fiogy a joval kedvezdbb

UsseEsen A5 il b Ll it 1000 viszonyok kiizott termelt angol, arosz és ujabban orasz szeszek e caikknek kiilfelé vald szdlitdsdt lehetetlenné teszik, hogy ennel-

fogua a nyomott betforgalmi drak meflett a gydros nem képes vildgos kdr nélkiil ez tizletet folytatni, pedig Brilanben a kizepes
liaczidr mégis fokankint 57-60 kr. kiizt ingadazik, é mi tiirténjen a magyar szesziizlette], middn itt o kizépdr 40 kr. eqy-eqy fok
utdn!”— Konek 1865. 337

56 Az 1862 fiitius 9-én kelt tiirvény a saesztartalom mértékében szabla meq a fizetendd addt: minden fok szesz utdn 7.2
krajcdrt kellert fizetni, amihez 1866. februdr 1-é161 még saeszfokonként tovdbbi 5 keajcdrt szedtek be. Hunfalvy 1867 65.
57 Hunfalvy 1867 65.

58 Konek 1865. 338.

59 Konek 1865. 339,



Gyar Iparvllalat Mellékfoglalkozds {sszesen:
Magyarorszdq (Erdély nélkill) 202 2333 33329 35.864
Erdély 28 830 10874 11.732
Egyiltt: 230 3163 44.203 47.5%

2. tabldzat Pdlinka- €5 szeszfdzdék Magyarorszdgon 1861-ben
Forrds: Konek 1865. 338.

A szeszipar az 1866 februdr 1-én bevezetett dtaldnyrendszer (Pauschalirungs-
System) folytan kezdett Gjra gyarapodni. Ezt a kiegyezés utdn a felelds magyar
kormdny is fenntartotta.® 1869-ben 1030 nagyobb és 67.183 kisebb szesz-
f6zde milkadatt Magyarorszagon. Az utébbiak tdinyomd tobbsége (65.610)
mezGgazdasdgi, a tobbi tisztan ipari, illetve gyari izlet volt. Anogy a Keleti Kd-
roly megjegyezte, ,az Gsszes szesztermelés még most sem nyugszik teljesen
egészséges alapon”, s z ,a nagyobb, mipari berendezéssel elldtott szeszgyd-
rak apaddsabdl ldtszik. Mert barmily Grvendetes a mez6igazdasdg érdekében
a kisebb szeszqyarak szaporodésa, amazok csbkkenése sem drvendetes tény.
Ugyanis még 1867-ben 1065 létezett, mely 1869-ben mér 1030-ra apadt,
vaqgyis 35-tel csokkent”*!

Eqy masik munkdjaban arrdl szamolt be Keleti, hogy azok a szeszégetdk, akik
art qyari jelleqgel (izik, illetve a nagyobb foldbirtokosok eqgy része, akik tra-
gyanyerés végett marhdt hizlainak, és e szerint a szeszt gazdasaguk mellett
gydriasan berendezett iizletben égetik, mdr tokéletes, a mai viszonyokhoz
mért ujabb €és javitott kazanokkal és erjesztési gépekkel sat. birnak; s ezek-
nek iizlete mindenkép okszertinek nevezhetd. A kisebb birtokosok azonban,
az ugynevezett paraszt égetdk nagy része tokéletlen, iddt és adot vesztegetd
beruhazdsokkal bimnak csupén, és igen gyakran talalhatni oly primitiv beren-
dezéseket, melyek még 50 év el6itt keletkeztek, mikor semmiféle adérendszer
sem létezett s olcsd fiitési anyagokkal és munka erdkkel rendelkezhettek”*
Keleti Karoly a tovabbiakban rémutatott arra, hogy ez az ipardg csak ott éri el
a legjobb eredményeket, ahol rendesen dttekinthetd statisztikai feljegyzése-
ket vezetnek a termelési tényezGkrdl (,mindk a fok és idd mérséke, erjedés,
és elerjedés menete, tovabbd az ez dltal mutatkozo killonféle jelenetek”), az
adorendszer valtozasairdl, s a fontosabb gazdasdgi kériilményekrdl (a gyart-
manyok eredeti drai, stb.). Ugyanis ,ezen rendes dtlagos feljegyzések képezik
minden nagyobb iparndl, vagy gydmal a fokméretet (Reguletive) és csakis oly

60 Keleti 1871. 195.
61 Keleti 1871. 197.
62 Keleti 1873. 278.
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iparos €s gydros bit Gizletére minden id6ben és minden viszonyok kdzt teljes
hatalommal. Ezen hidnyt dltaldban érezzilk hazai iparos vallalatainkndl, de
fokép a gyakran konnyelmden vezetett, ugy nevezett tarsulati vdllalatoknal
tapasztaljuk ezt” — hangoztatta.”

A Keleti dltal 1873-ban kdzreadott Honismertetd szerint akkoriban 971
nagyobb, gydri szeszfGzde mikodott. Ezek a kovetkezG alapanyagokkal
dolgoztak:**

nyers répa 5 szeszfiade
liszttartalmu anyag, és pedig:
tengeri 34
mas gabona 68
burgonya 440
burgonya és gabona 138
cukoriiledék 6

Mint Keleti irja, ,ezen kiviil 3.166 kozség 136.266 fél adémentesen is termel
szeszt, még pedig:

505.140 aks lisztes anyaghdl
3.392 magvas gyimlcsbdl
7230 csontdros
471.879 torkolybdl
57327 borseprdbl
4086 veqyes anyagbil
(sszesen 1.114.146 akabal,

melybdl dsszesen 113.272 aké termelvény nyeretett”®

Ezekbdl az adatokbdl az is kiviléglik, hogy a szesziparon belil a pélinkaf¢zés,
a gyimalcsalapt lepdrlds terén a hagyomdnyos kisiisti f6zés volt a jellemzd és
meghatarozo.

,Hazdnk szesztermelése (...) eqy igen fejlett ipardgat képez” — dllapitotta
meg 1884-ben Szolcsanyi Hugé. Ez id6 tdjt, 1881-ben 666 nagyobb, valamint
82.510 mezdgazdasdgi listftzde miikodott a Magyar Korona orszdgaiban. Egy
esztendd multdn a nagyobb {izeme szdma 48-cal apadt, viszont tobb mint
9.000-rek gyarapodott a kisebb f6zdék szama. Portékéjukat elsGsorban kelet

63 Keleti 1873, 279.

4 Ezek az adatok Magyarorszdgra (Erdéflyef egyiitt) és Horvdtarszdgra vonatkoznak, ¢ katonal hatdrrvidék adatai néfkil
Keleti 1873. 281.

65 Ahogy az elfizdek, gy ezek az adatok is Magyarorszdqra (Erdéflyel eqyiitt) és Horvdtorszdgra vonatkoznak, s nem tartal-
mazzdk o katonai hatdrdrvidék adatait. Kefeti 1873, 282.
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felé szdllitottak, kivald hire volt a szlavoniai szilvapalinkdnak. 1881/82-ben
mintegy 64,6 millié hektoliter, 1882/83-ban pedig mér csaknem 68,6 millié
hektoliter szeszt dllitottak el6 a Magyar Birodalomban.%

A Pdrniczky Ede dltal kozreadott Magyarorszdq gazdasdgi statisztikai kézi-
kéinyve jovoltdbl az 1880-as elsd felére vonatkozdan ismerjiik a Horvdt-Szla-
vonorszdg nélkil, a szikebben vett magyarorszdgi adatokat is. E szerint 1884-
ben 611, miszer(” é5 60.205 ,kozénséges vagyis gazdasaqi” szeszfdzdét irtak
tssze. Az Bsszesen 60.816 szeszf6zdébal 59.497 mikodatt ténylegesen, s ezek
egyiittesen 73.716.285 hektoliter szeszfokot termeltek, mely utdn 8.108.791
forint fogyasztdsi addt vetettek ki. Ezeken kiviil 2.224 kizségben 53.274 fél
dsszesen 953.169 hektoliter szeszfokot termelt addmentesen. Ha a fogyasztdsi
adot meg kellett volna nekik is fizetniiik, az 104.849 forintot tett volna ki.®’

A szembetind fejl6dés dacdra a kortdrs statisztikus, Foldes Béla 1880-as évek
szeszipara terén hdrom f6 hidnyossagot észlelt: 1.) a szakértelem hidnya, 2.) a
nagy gydrak teljes elkilonitése a mezdgazdasdgi Gzemtdl és a kis mez6gaz-
dasdgi szeszgydrak szdmdnak apaddsa, 3.) a kiilfoldi piacok meghéditdsénak
a nehézsége %

A magyarorszagi és — példdul — az ausztriai szeszipar kozdtt Iényeges kiilonb-
56g volt a tekintetben, hogy mig ott leginkdbb a répa és a krumpli szolgdlt
alapanyagul, addig hazankban a szeszf6zés foként gabondbdl tortént, s emiatt
ez idGigényesebb folyamat volt.#

1892-ben az orszdg minteqy 12 és fél ezer telepilése kizul 418 helyen mi-
kdott mezdgazdadgi szeszfGzde. Nyilvanvald okokbdl ebbél csupdn 31 volt
vdrosi jelleqd telepiilés. A faludllomdny 387 helységében Gsszesen 439 ilyen
izem miikddatt. Figyelemre méltd, hogy ezek zome, hozzdvetéleg 72 %-a
a Felvidéken létesiilt, az Alfold és a Dundntul kb. 10-10%-kal részesiilt, mig
Erdélyben csupdn a tovabbi mintegy 6% taldlt megélhetési terepre.

A mez6gazdasdgi szeszfGzdékkel rendelkez telepilések megyei ardnyat te-
kintve markdnsan kiemelkedik a Felvidék északi-észak-nyugati savja, Sérostdl,
Abajtol egészen Pozsony megyéig. Itt a szomszédos Moson és GyGr megyék
révén érintkezik egy mdsik jellemzd térségael, amelyhez az emlitetteken ki-
viil Veszprém, Fejér és Pest-Pilis-Solt-Kiskun megye tartozik. Eszak-keleten
Ung, Szabolcs és Szildgy megye, valamint Erdélyben Hdromszék és Udvarhely,

66 Szofesdnyi 1884, 330, va. Foldes 1885, 288.
67 Pdrniczky 1877, 84,

68 Foldes 1885. 288.

69 Fildes 1885. 288.

illetve az Alfoldr6l még Csandd megye sorolandd a legjobban elldtott fels6
harmad kdzé (1. térkép).

0058E00RN ¢

o

1. térkép Mezdgazdasdgi szeszfizdékkel rendelkezd telepiilések megyei ardnya

A tizezer lakosra jutd mez6gazdasaqi szeszfézdék szdma Lipté, Szepes és Sza-
bolcs jelenti az élbolyt, nem sokkal marad le t6liik Turdc, Trencsén és Sdros
megye. A tobbihez képest kiemelkedik még: Haromszék, Nyitra, Arva, Po-
zsony, Abatj és Bars (2. térkép).
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2. térkép Tizezer lakosra jutd mezdqazdasdqi szeszfdzdék szdma



Tizenhat megyében viszont eqyaltaldn nem volt jelen ez az ipar. A Dundntdlon
Baranyabdl és Sopron, Az Alfoldon Békés, Csongrdd, Hajdd, Jasz-Nagykun-
Szolnok és Temes, a Felvidéken Gomor-Kishont, Ugocsa és Z6lyom, Erdélyben
Csik, Fogaras, Hunyad, Kis-Kiikiillg és Szeben megyékben teljesen hidnyzott.
(Ipari szeszfGzdék falvakban csak ritkén fordultak el6: A Jekelfalussy-féle cim-
tar szerint 1892-ben Erdély 8, Dundntiil és Felvidék 3-3 és az Alfold egy tele-
piilésén iizemelt; ezzel szemben 33 vdrosban 61 ipari szeszf6zde mikodott.)
A pdlinkafdzés mltjdra vonatkozan is hasznos adatokkal szolgdinak a ke-
reskedelmi és iparkamardk jelentései. Ezek erényét, értékét az adja, hogy a
kamarai appardtus a gazdasdgi élet siir(jében élve, mondhatni testkdzelbdl
szerezte informacioit. Ez(ttal a temesvari kamara anyagaibdl nydjtunk izelftét.
A pilinka alapanyagdul szolgdlé novények termése is idéjarasfiiggd. 1887-ben
a temesvari kamara kerilletében, killondsen pedig Krassé-Szorény megyében
mind a mennyiség, mind a mindség szempontjabol kiting termés volt. 1887-
1888 tele azonban a szilvaskeretek sordban nagy pusztitdsokat vitt végbe, a
qyiimalcsfak nagy része teljesen elfagyott. lgy 1888 dszén nem termett rajtuk
gytimolcs. A szilvatermelknek utélag igazolodott az az aggodaima, hogy a
potado, és dltaldban az Uj szeszadd torvény folytdn a fogyasztds csokkenni, s
ezaltal a szilvérium-{izlet hanyatlani fog, ami azt eredményezi, hogy a failltet-
vényeket elhanyagoljak, mert a szilvatermeldk egy része nem tesz meg min-
den szilkséges dvintézkedést. Mikozben a konyak-fogyasztés megnétt, addig a
szilvapalinka irdnti igény csokkent, s ez sem dsztondzte belterjesebb munkdra
a szilvatermelSket. Mindez rdaddsul abban a kamarai keriletben tortént, ame-
lyik @ magyarorszagi szilvorium-termelés dontd hanyadat szolgaltatta. ,Nem-
zetgazdasdgi szempontbol is sajnos ezen hanyatlds — fogalmazott a Temesvari
Kereskedelmi és Iparkamara jelentése —, mert a szilvapdlinka-termelésnek
hazankban legaldbb annyi |étjoga van, mint a cognacgyartésnak. Mig a szilva,
kivalt jol termd években, csak a pélinka-égetésnél nyerhet felhasznéldst, addig
a bor mint olyan értékesfthetd. A szilvapdlinka eléllitasdval majdnem kizaro-
lag a szegény romén foldmiivesek ezrei foglalkoznak, kikre nézve ez egyik f
jovedelmi forrds. A roman foldmdives alsébb foku értelmiségénél fogva felette
konzervativ, ragaszkodik a megszokott viszonyokhoz, égeti ,rakijt a déd-
apjatdl redmaradt jkazanban. De még akkor is ha kelld értelmiséggel birna,
nyomaszti (sic!) anyagi viszonyaindl fogva gyiimélcsét més dton pl. aszalds,
izz6fG76s dltal nem értékesithetné, mert az ahhoz val6 segédeszkozoket nem
birnd beszerezni”. ™

70 Temeswdri Kereskedelmi és parkamara jelentése az 1889 évrdl. 98-99. (A tovdbbiakban: Temesvdri KK jel+ a jelentés
rdrgyéve é az oldalszdmok.)
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Az 1889. évi szilvatermés megint csak minimalis volt. A szilvapélinka-lepdriokat
azonban e mellett eqy mdsik tényezd is komolyan fenyegette. Az osztrak-ma-
gyar szesztermeldk ugyanis az istfozdékre nézve megszoritdsokat szorgal-
maztak. A temesvari kamara dlldsfoglaldsa szerint ,kivdnatos volna, ha az illet6
korok a gyimoles szeszégetdket és a keményitd tartalmd anyagokat feldolgozd
szeszégetdket, melyek kozonségesem az »istszeszfGzdk« qy(itd neve alé fog-
laltatnak, ismét eqy kalap ald nem vonnék. A csak nehdny hétig tartd és lqy az
idd, mint a hely szempontjébdl korldtolt gyiimélcsszeszf6zés természetszer(ileg
eqgész mds szempontok ald esik, mint a lisztes anyagokat feldolgozo szeszégetés,
mely utobbi a gazdasdgi és ipari szesztermeléssel szemben versenyt tamaszt. A
qylimélesszeszégetés, ha csak végképp lehetetlenné tenni nem akarjuk, tovabbi
megszoritdsokat egyaltaldn nem képes elviselni” — hangstilyozta a kamara.”!

Az 1894. évi szilvatermés mind a mennyiség, mind a mindséq tekintetében jol
sikertllt - killondsen az 6szi fajtak — nemcsak a temesvdri kamara teriiletén,
Krass6-Szorény, Temes és Torontdl megyékben, hanem Erdélyben is.””

A pélinkakereskedés — amely terén a temesvari iparkamara piaca az egész or-
szdq viszonylatdban mérvadd — egészen 1894 Gszéiq sz(ik k(i és visszafogott
volt, mivel a nagy vasarlok mdr 1893 Gszén beszerezték szikségleteiket, s 1894
tavaszan l&tva a bdségesnek igérkezo szilvatermést, ezért az olcsébb drak re-
ményében visszafogottan, csak a legsziikségesebb mennyiségben vasdroltak az
év els felében. Osszel azonban fordult a kocka, a bé termés miatti alacsonyabb ar
spekuldcit gerjesztett, egyesek nagyobb mennyiségeket vettek, igy a forgalom
65 a kereslet megélénkilt, és bizonyos mértékig meg is emelte az drakat.

A szilvoriumot foként belfoldon értékesitették, de kelendd volt Alsé-és Felsd-
Ausztrban, Stiriaban, Karintidban és Krajnaban is. Kisebb tétel jutott a cseh-
65 morva piacra, s ritkdn vételre kerillt Torokorszagban, illetve Gorogorszégban
is. Az értékesités jelentds gdtja az volt, hogy kiilhonban alig, vagy legfeljebb
csak névleg ismerték a magyar szilvapdlinkdt.”

Az lizletmenetek, illetve az ezt befolydsold tényezdk ismertetésén til a kama-
rai anyaq idénként részletesebben is bemutat egy-eqgy ipardgat. A temesvari
keriileti iparkamara 1879-1881. évi jelentése példdul behatdan ismertette a
keriilet népiparként dzott palinkaf6zését.

Temes megyében 59 kiizségben 1170, Torontdl megyében 75 kdzségben 924, Kras-
50-Sz0rény megyében pedig 96 kizségben 2350 pdlinkaftizd dstben dllitottak el6
pdlinkdt, s ezeken kiviil néhdny nagyobb mez6gazdasdgi szeszfézde is mikodott.

71 Temesvdri KIK jel. 1889, 99-100-
72 Temesvdri KiK jel, 1894. 114-115.
73 Temesvdri KiK jel. 1894. 715.
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A kamarai jelentés szerint bar a pélinka ,jo termés( években tobbnyire szilvabdl és
52016 torklyb6| fozetik nagyobb mérvben; annak mennyisége gyengébb években is
jelentékenynek mondhat6”. Az 1880-as években 57 olyan telepiilés volt a kamara
hdrom megyéje teriiletén, ahol, ahol évente legaldbb 100 hl pdlinkdt fdztek (3. téb-
lézat).™ A pdlinka tobbnyire 10-16 fokos volt, azonban egyes kbizségekben (pl. Zsit-
tinyben) 20 fokot is meghaladta. Az &ra a mindséq szerint nagyon kiilonbdzd volt.

Krassé-Szarény megye Temes megye Torontal megye
1. Agadics (200 hl) Bresztovac (100 hi) Albrechtsflor (500 b}
Z Bulza (250 bi) Bukove (100 i) Banlak {100 hi)
3 (zerova (240 hl) Buzad (300 hi) Kistorak (100 hi}
4 Csudanovec (280 hl) Giroda (100 hi) MNagytorak (300 hl)
5, Delinyest (600 hi) Hidegkit (700 hi) Szerbernya (500 b}
6, Derest (160 hi) Hodos (200 hi) Szerbesandd (120 hl}
7, Dubest {100 hi) Kékes (200 hl) Szerbelemér (150 hi)
8, Forazest (200 hi) Kisdia*™** (200 hi) Szerbnagyszentmiklos (300 hl)
9, Furlug (200 hl) Kivesd (200 hi) Szoka (140 hl)
10, Gross (100 bi) Kralovec (150 hi) Torda (200 hl)
11, Illaclia (1000 hi} Kustély (280 hl)
12, Kallina (300 hl) Petrovoszello (120 hi)
13 Kapridra (5-600 hl) Remete (100 hl)
14 Kistikvan (700 hi) Székas (200 bl
15 Kéilnik (200 bi) Tr )
16. Krassova"* Versec (1834 hl)
17. Mercsina {200 hi) Vizma (200 hi)
18, Nagytikvan (500 hi)
19, Naidas (200 hl)
20 Nermet*
21 Ohabamutnik (300 hi}**
27 Poganest (100 hl)
3 Porsoga (100 hi)
24 Prebul {900-1000 hi)
25, Szkeus (250 h)
26, Székas (200 hl)
2. Valeadény (350 hl)
28 Vrany (250 hl)
29, Zomlenc (2-3000 hl)
30. sittiny (200 hl)

3. tdbldzat Evenként 100 hektoliter, vagy annd tobb pdlinkdt fiizd kizséqek 1880 kiiriil a Te-
mesvdri Kereskedelmi és [parkamara keriiletében

* A kamarai jelentés nem adja meg a fizitt pdlinka mennyiségét, csupdn a kvetkezdt fija: .
pdlinka szintén nagy mérvben (izetik és eqyik fd jcvedelmi forrdst képez"

** Ebbdl eqy Pistorius-féle 14 bl iirtartalmu pdlinkakazdn 200 hi-t dlit eld

*¥* Kisqye, kordbban Kizdia, Gisdia néven is. £z utdbbi név afatt Vdlyi Andrds mdr 1799-ben
arrd! irt, hogy ,pdlinka fdzéssel kereskednek” (Vdlyi 1799. 40-41).

Forrds: A Temesvidri Kereskedelmi és Iparkamara jelentése a foldmivelés-, ipar- és kereskedelemiigyi
magyar kirdlyi miniszter tir O Nagyméltdségdhoz a kamarai keriilet gazdasdgi, kereskedelmi, ipari
és forgalmi viszonyaird| az 1879-1881. években. Temesvdr, 1883. 216. adatai alapjdn

74 Temeswdri KIK jel 1879-1881. 216,
75 Temesvdri K1K jel 1879-1881. 217

E roppant mennyiséget részben sajat szilkségletre, nagyobbrészt pediq kereske-
delmi célokra féizték. Az értékesités tobbnyire a termelés helyén vagy a kornyékén
torténik, de voltak — foként Krassd-Szorényben —, ahonnan egészen messzire is
elszallitottak a parlatot: Agadicsrdl Oravicéra, Csudanovecrl (Csudafalva) Ver-
secre s Oravicra, Delinyestrél (Delényes): Bogsanba és Resicéra, Dezestrdl (De-
zesd, Dezestye): Bogsanba és Lugosra, Kolnikrdl (K6inok) Bogsdnba, Mercsindrdl
(Merczina, Mercsény) Fehértemplomra, Versecre és Nagybecskerekre, Szkeusrél
(Szkejus, Bojtorjanos) €s Dubestrdl (Dubesty, Dobosd) Lugosra, Najdésrdl (Néra-
nadas) Fehértemplomra és kornyékére, Kistorakrdl (Kistordk, Kistdrnok) Temes-
vdrra és Nagybecskerekre, Kisqyérdl és Kovesdrdl Lippdra, Lugosra, Temesvarra
és Aradra, Traunaubdl (Cseralja) - és Ujaradra szokték eladni az eldallitott pé-
linkdt. E telepiiléseket zomében romdnok laktak. Hozzéjuk hasonldan részt vett
a pélinka-iizletben a szerb lakosti Temeskirélyfalva, s a tdlnyomdrészt németajkd
Temeshidegk(t népe is. Az eldbbiek Temesvdrra, Lugosra, Lippdra, Rékasra (kb.
100 hl-t), az utébbiak pedig foként Temesvérra, Aradra és Lippdra juttattdk el
folyékony portékéjukat (3. térkép). A felsoroldsbdl léthatd, hogy a palinka - tul-
nyomdrészt szilvorium — felvevd piaca j6 részt a térség jelentds banydsz, illetve
ipari népesséqqel rendelkezé telepilései voltak.
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3. térkép A nagyobb pdlinkafdzd telepiilések felvevipiaca



Ezek az adatok mér dtvezetnek a palinkdt a fogyasztds szemszdgébdl megra-
gadni torekvd megkozelitéshez.

Ehhez egy indirekt médszert is alkalmazhatunk, ha rendelkezésre all egy
megbizhat6 és kellen részletes, az orszdg valamennyi telepilésére kiterjedd
adatbazis azon foglalkozasokrdl, amelyek a szeszes italok forgalmazdsaval fog-
lalkoznak. Szerencsére van ilyen: Az 1890. évi népszamlalés adatgy(jtéséhez
kapcsolodva késziilt el Jekelfalussy Jozsef szerkesztésében A Magyarorszag
iparosainak és kereskeddinek lak- és cimjegyzéke c. kiadvany. Ebbdl azokat a
kocsmak, italmérések és palinkamérések adatait érdemes leginkabb megvizs-
galni. Kiinduldpontunk roppant egyszer(i: ha egy szakma megeél eqy telepileé-
sen, az azt jelenti, hogy van rd fizetGképes igény. (A kulonbdzo mesterségek
iranti igény egyébként igen nagy teriileti kiilonbségeket mutat) Indokolt
azonban a varosi 6s a falusi térsadalmat kiilonvalasztani, s most a tradicionalis
értékeket jobban 6rz6 faludllomdnyra koncentrdini. (Mivel a vdrosra Ugy s te-
kinthettink, mint a térsadalmi munkamegosztas gocpontjaira, ezért a funkcio-
nalis szemléletet alkalmazva azokat soroltuk a vdrosdllomanyba, ahol legaldbb
50 féle szakma megtaldlhatd volt.”®)
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4.térkép Kocsmdval rendelkezd telepilések meqyei ardnya

Alegszélesebb kiirben elterjedt foglalkozds a korcsmarosé volt. A faludllomany
minteqgy 62,3%-4n, azaz 7877 telepiilésen volt jelen. Ezekben dsszesen 13 és

76 Az igy kapott szdm (278) hasonid nagysdgrendd, mint amennyi dltaldban @ mds ismérvek alapjdn késziild csoporto-
sitdsoknd!.

(¥

félezer kocsma szolqdlta ki a széraz torktakat. A kocsmak 40 %-a a Felvidékre,
20-21% az Alfdldre és Dundntdlra esett. Az egyes megyék telepiilésein valo
kocsma-jelenlétet tekintve két alfdldi megye, a HajdUsdg, €s Bacs-Bodrog dllt
az élen. A felvidéki Pozsony megyét a dunantuli Esztergom kdvette, majd is-
mét felvidéki meqyék sorjaztak, kizéjiik a rangsorban a 8. helyen Békés megye
ékelddatt. Figyelemre mélto, hogy csupan két erdélyi megye (15. Beszterce-
Naszdd, 19. Brassé megye) volt az ellatottsag fels6 régidjaban.

A 10.000 lakosra jutd kocsmai ellétottsag szerint a felsé harmadban lévo 21-
bél 17 a felvidéki megye. Mellettiik csak mutatéban vannak mds tajak képvi-
selve. Saros, Trencsén, Liptd, Trdc, Zemplén, és Nyitra utén Vas megye csak a
hetedik, amelyet tjra csak négy felvidéki megye (Ung, Abaj-Torna, Bars és
Hont) kévet. Az erdélyi Beszterce-Naszdd tizenkettedik, amely utdn Gjabb ot
felvidéki megye (Szepes, Bereg, Pozsony, Gomar-Kishont és Arva) kavetkezik.
Az alfoldi Bacs-Bodrog a tizenhetedeik, a mésik dundntdli megye, Moson a
huszadik. A 18. ésa a 21. helyen 4llo két dundntli megye (Zala, Baranya) ko-
zott Gjfent csak felvidéki megyéké (Zélyom, Nograd) a hely (5. térkép).

5. térkép 10.000 lakosra jutd kocsmdk szdma

Mindeziddiq nem sikerilt olyan kézikonyvre bukkannom, amelyik szabatosan
megirta volna, hogy mi volt a kiilonbség a kocsma és az italmérés kozott.
Mindenesetre az utdbbibdl 308 volt a falvakban, melyek 42,5 %-a az Alfodre,
35,4%-a a Felvidékre esett.
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7. térkép Tizezer lakosra jutd italmérések szdma

A Cimtdr szerint 217 pélinkamérés volt a falvakban. Ezek jelenlétét tekintve
ismét csak a Felvidék vezet, ott a 45 szazalékok. Ez(ttal Erdély a mdsik 24,2%-
kal, Dunéntul a harmadik(18%) és Alfold a negyedik (12,8%).

A pélinkamérések Maramarosban és Brassoban voltak a legkedveltebbek, s
csak nagysdgrendekkel lemaradva kovetkezik Pozsony, Beszterce-Naszdd és
Udvarhely utdn a tobbi megye (9. térkép).
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9. térkép Tizezer lakosra jutd pdlinkamérések szdma

A cimtdr adatai alapjan dqy tdnik, hogy az 1890-es évek elején elsdsorban a széles
felvidékisav és néhdny alfoldi megye volt a leginkdbb kitéve , pdlinka-fertdzésnek”.
Tulzott fogyasztdsanak veszélyei miatt mér Kossuth Lajos is tobbszor hatdrozottan
sz6t emelt. 1841 elején a Magyar Hirlap eqyik dltala irt vezércikke alcimeként a
sokatmonda , Pdlinkamirigy” szerepelt. Ebben tdbbek kozditt igy érvelt: , Legyen
szabad ez alkalommal megvallanunk, miképen barmennyire jovedelmezok i



legyenek a szeszfizehazak, mi mégis a pdlinkdt azon dtkok kizé szamitjuk, me-
lyek a népen igen nyomaszton fekszenek. Nem akarjuk a pélinkavali boldogtalan
visszaélésnek kartékonysagét ltaldnosan fejtegetni, s6t ismert dologul tesszik
fel, mit (. . ) jeles irck mondanak; és ezeknek nyomén csak azon meqgydzidést
fejezzilk ki, hogy a ki szerét taldind az emberiséq e rettenetes mételyét az italok
sorabdl ki, s pusztan a chemiai laboratoriumokba s gydrakba szoritani, tan épen
oly jotevéije lenne az emberi nemnek, mint a himldoltd Jenner, vagy a ki egykor a
dogmirigy mérges nyilait eltompitandja. Oly lelkes szozatok emelkedtek a szeszes
italokkali visszaélés ostromldsdra; oly borzaszt6, de igaz szinekben rajzolvak egyes
szomoru esetek a palinka szerencsétlen ddozatai, oly szembetiindleg aljasodik,
er6tlenedik, butul és szegényedik nemzedékrdl nemzedékre az emberfaj egész
népeknél, hol a pélinkaital kizonségesen elterjedt; mind hidban, a mirigy terjed
borzasztélag, iszonyatosan! s vegyiik fel mér most, hogy honunkban egész vidé-
kek vannak, melyek a szeszes italok koziil egyedil a legkértékonyabbat, a palinkat
ismerik — eqész vidékek, melyeknek ez, mint  levegd, mar-mar életsziikségokké
I6n; egész vidékek, hol a palinka azon feneketlen drvény, mely a népnek lelki, testi
erejét, nyomorgd szorgalma minden gydmdlcsét elnyeli; hogy ez a foldbirtokos
gazdaknak sokhelyiitt legfdbb, csaknem egyedilli jovedelme; hogy ez egész
roppant vidékeken a nép erkdlcsi életébe annyira beszovddott, miszerint a falusi
birdskodas, kizségigazqatds, adokivetés, népiigyintézkedés attributumanak dija s
foltételének tekintetnék; mert egész, meg egész megyékben mdr fol sem vett, st
nem csak természetesnek nézett, de gyakorlat dltal fol is szentelt, a kdztisztviseldk
elnézésével mintegy torvényesitett szokds: hogy a helység eldljérdi, barminemil
kozséqi dolgok végett mindig a palinkés korsd koriil gy(iinek ssze, ha lakostar-
saik iigyes-bajos dolgaiban birdskodnak, elsé gondjuk a pélinka, melynek drdt a
veszt6 féllel megfizettetik; ha megyei tisztviselSk dltal bizonysdgul vagy becslésill
hasznaltatnak, els6 gondjuk a pélinka, melyet, mint valamely torvényes biri ta-
xat, a helység pecsétje alatt kiadott bizonysdg- vagy becsiilevélben gyakran itcze
szamra felrénak a nélkiil, hogy mi ezen legkevésbbé is folakadndnk; € mindezt
félvéve, gondoljuk el, hogyha itt, hol e mirigy annyira elterjedt, hol a mértékle-
tesséqi eqyesiiletek még egészen ismeretlenek, statisticdja iratnék a palinkdnak,
orvosi, Iélektani és stétusgazdaségi szempontbdl, mi borzasztd adatok tomegét
lathatndk eqy rakason! De mi tudjuk, mily nehéz foladat, még egy chinai csdszar-
nak is a népmamor ellen (legyen makony- vagy pdlinkamémor mindegy) haborit
inditani; s azért csak azt Ghajtandk ezittal legalabb, hogy a falusi eldljérok botrdn-
koztatd szokdsai eltdroltetnének s ezzel is noveltetnék a tekintet, melylyel birmiok
kell, hahogy a kéizséq igazgatds j6tékony oldalait kifejteni Ghajtjuk.””

77 Kossuth 1841, 6. 52.
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A témdra kés6bb is vissza-visszatért. 1842-ben az Absentismus és palinka cimdi
cikkében példaul ekképpen: Végre az orszdgos hdziadétar pénzforrdsairdl
gondolkozvan, a mdr javaslottakon kiviil még az adonak egy neme jut esziink-
be, melyet nézetiink szerint a kizjovedelem tekintetén kiviil a stdtusgazdasdg
egészséqi politia” s néperkdlcsiség igényei javasolnak. Es ez a pélinkafzésre
vetendd ad. Mi véleménnyel leqyiink mi a palinkamirigy irdnt? azt kimondot-
tuk; (...) tudjuk mégis, hogy a mélyen gyckeret vert népmdmor ellen nehéz
kiizdeni, s azért soha esziinkbe sem jutott hinni, hogy a bajon pélinkafdzési
tilalom dltal lehetne segiteni; nem jutott esziinkbe pedig annyival inkabb, mi-
vel igen jol tudtuk, hogy a pdlinkaf6zést belfdldon eltiltani annyit tenne, minta
kiilfoldi palinka behozataldra jutalmat tenni, miszerint a nép szintdgy palinkat
innék, mint most iszik; azonkiviil pedig még nehany millig forint véndorolna
ki évenkint ez dton szegény honunkbdl. Pélinkaftzési tilalomrdl tehdt nem
almodozunk, azt véljik azonban, hogy a rossznak enyhitését dgy szellemi,
mint anyaqi eszkozokkel meg lehet kisérleni; szellemi eszkbzokhdz szamitjuk
a népnevelést, izlésnemesitést, s a mi ezekbdl kbvetkezik, mds iddtoltéshezi
szoktatdst; az anyagiakhoz szamitjuk a drégitdst, a mi néhdnyat még nagyobb
mértékben megront ugyan, de a fogyasztdst dltaldban megkevesiti, s a nép
fzlését lassankint megvaltoztatni segiti. Ennélfogva 6hajtandk a palinkat oly
dragava tenni, miszerint a bor a honnak barmely részében ardnylag olcsdb-
ban kaphatd legyen. Ezt egyes foldesurak dltal j6 sikerrel tudjuk mér ekkorig
is italmérési eqyedarusaguknél fogva gyakoroltatni; de dltalanosan csak gy
véIndk eszkdzolhetdnek, hahogy a palinkafdzésre, az orszdgos hdziadd-tarba
folyandd stlyos adé vettetnék. Ezt azonban igy magdban czélszeriinek azért
nem hinndk, mivel a belfoldi szeszqyarak mar jelenleq is nehezen vetélkedhet-
nek a tokély magasabb fokan 4ll6 galicziai szeszgydrakkal, minthogy a galicziai
palinkanak Magyarorszdgba behozatala vamjutalommal serkentetik, azaz a
hatdrvamon visszafizettetik az eqész fogyasztdsi add, mely a palinkaftzésért
fizettetett. lly koriilmények kozt oda megy véleményiink, hogy killfdldi palinka
behozataldra vagy egész tilalom, vagy ha ez dugérdissag miatt tandcsos nem
volna, a politikai szamtan szabélya szerint a lehetségig magas vam vettes-
sék, s ekként a honi piaczot kiilfoldrdl beczipelt mirigycsGdétdl biztositvan, a
palinkafdzésre oly magas ado hdrittassék, mindt csak azon tekintetnek szem
eldtt tartasa mellett vetni lehet, hogy ezen add kiilfoldi pélinka behozataldra
tett jutalomnak ne mutatkozzék. Remélni merjiik, hogy ily médon korillirdssal

78 E fogalom itt nem renddrségi tevékenységre utal, a korban e kifejezéssef az dllam sajdvos kormdnyzdsi technoldgididt
illették azokon a teriileteken és dilamcéiok érdekében, ahol szikséq mutatkozot! oz dltam beavatkozdsdra. V. Szakolczai
1991, Szigeti 2005.
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csekély javaslatunkat a szeszgydrtulajdonosok méltényosabb része sem fogja
neheztelni"”

A pdlinka ,mirigyszer((” terjedését Kossuth sdlyos szavai sem birtdk feltartéz-
tatni. A 19. szézad végére az orszdg eqyes térségeiben mér az alkoholizmus-
nak, mint népbetegségnek a tiinetei mutatkoztak. A 19-20. szdzad forduldja
tdjdn készilt Borovszky-féle varmegye monografidk kdtetei alapjdn a kbvetke-
26 kép bontakozik ki a pdlinka-fogyasztasrl:

Szdmos vidéken a nép életébe oly annyira ,beszovdott” a plinka, az emberi
élet forduldi elképzelnetetlenek lettek nélkiile. A Zemplén megyei szlovdkoknal
mihelyt megsziiletett a gyermek, nyomban dsszehivjék a szomszédokat €s a
rokonsdgot s palinkadldomdssal koszontik az jsziilottet. Egy vagy két hétrerd,
a vasdrnapi keresztelG utén lakoma és tanc van estig. Sokut vidékén a keresz-
tel6it kdvetd napon van az (n. chlyasztki, vagyis az ételmaradékok osztogatdsa
és elfogyasztdsa, az elmaradhatatlan pélinka kiséretében. Bandcz vidékén a
papnak is kijar a része a pdlinkadldomésbdl s kereszteléskor eqgy iiveg tn. ko-
mapdlinkdt az 6 szdméra is visznek a templomba.®

A Vojtvgdsa vidéki ruténeknél az a szokds jdrja, hogy a lednyt hajnalban kérik
meg, amikor még az eqész falu alszik. £z a megkérés eqyszer(i szavakkal tor-
ténik s az igenl6 valasz a palinkdval kindlds. Ha a kér6t pélinka nélkil bocsdtjak
el, az a kikosarazas jele.*

A pélinka nem ritkdn mdr a hdzassagkdtés szertartdsa eldtt, a meghivottak
gyllekezése sordn szerepet kap. Amikor Bihar varmegyében elérkezik a lako-
dalom napja, a vendégek egy kis meleg bor vagy pélinka elfogyasztdsa utdn
az els6 vofély vezetése alatt felkisérik a vélegényt, illetve a menyasszonyt a
kbzséghdzahoz.* S természetesen az esti vacsora elGtt nem hidnyozhat egy kis
étvdgygerjesztd itoka. Szabolcshan jegyezték fel az ekkor elmonddsra kertilé
vofélyi rigmust:

,Halljunk sz6t uraim!

Ezt kidltja szam: legyenek csendesen!
Hogy dolgom elvégezhessem rendesen,
Annak szolgdlok én e hdzban szivesen,
Aki szépen mulat és becsiletesen.
Minthogy hdzatokndl igéretet tettem,

S hdzigazddmtdl joI meg is értettem,

79 Kossuth 1842,

80 Borouszky szerk, 1905. 164,
81 Borovszky szerk. 1905. 169
82 Borovszky szerk. 1907. 224,

Etelt-italt nektek szivesen igértem,

Amelyeket mostan kezembe is vettem!

Kezemben az liveg, j6 pdlinka benne,

Vdrja a menyasszony, ha rakeriilhetne,

Még a vblegény is, gondolom, rdmenne,

Hozzd nyulna, hogyha 6 eldtte lenne.

Rajta tehdt mostan kiki batorsdggal,

Hozza ldsson kiki orommel, vigsaggal! Hiizd rd czigany!"®

Pozsony megyében az asszony- és lednyi nép kedvéért a lakodalomhoz mézes
pdlinka jarja.®

S az utols6 dtvaltozast kisérd eqyiittiéteknél is szinte fdszerepben van a pdlin-
ka. Eqyesek szerint Abadj-Torna megyében a pdlinkaivds terjedését Gjabban
kimondottan a halotti tor mozditja eld, ,minthogy a drdgdbb bort pélinkd-
val s nem sorrel helyettesitik (. . .) Boddkd-Varaljan meg kel lennie a tornak,
ha kdleson, zdlogra kérik is a révald pénzt; a megjelent atyafiak toméntelen
bundapdlinkét isznak meg a halott emiékezetére, de hogy tessék-Idssék, koz-
ben valldsos énekeket zengedeznek. Kenyheczen a toron egybegyiiltek elébb
imddkoznak és gydszdalt énekelnek, azutdn lakoma kbvetkezik, melyet a sze-
gényeknél csupan kenyér és pélinka pétol.* Nogradban a halottvirrasztds so-
ran mig a falubeli 6regasszonyok imdkat morzsolnak, addig a férfiak ,pdlinka
mellett arra vigydznak, hogy nem »czethalott-e« a megboldogult?”®

Eqy jelenséq elterjedésének fokmérGje, ha elnevezésének tdjnyelvi vdltozatai
lesznek. A gomori palocok akovita, sunyesz névvel illették,” Zemplén me-
gye bodrogkdzi jdrasban tréfasan gélyatej-nek hivték a pdlinkdt.*® A pdlinkat
azonban nemcsak hivtak, hanem kiméletlentil magukéva is tették az emberek.
Nemcsak az {innep-, hanem a hétkoznapokat is olyannyira dtitatta, hogy az
eredménye mdr alkoholizmus lett.

Abaij-Torna megye lakossdgdrdl tobbek kdzdtt ez olvashatd a Borovszky-féle
megyemonogrdfidban: ,A kozmds pdlinka fGitala immdr nem csak a tétsdg-
nak, de sokfelé a magyaroknak is. A bortermelés nagy katasztréféja, a tisz-
ta, egészséges bor hidnya, a meglevinek ardnytalan drdgasdga utat nyitott
az egészséqgtelen palinkdnak oda is, a hol azzal csak kivételképen, legféllebb

83 Borovszky szerk. 1900. 764,
84 Borowszky szerk. 1904. 238.
85 Sziklay— Borovszky szerk.1896. 393.
86 Borovszky szerk. 1911, 763,
87 Vi Borowszky szerk. 19030.
88 Borovszky szerk. 1905, 162
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reqgeli italként éltek. Annyira megy mér a palinkaivs, hogy a még sok helyen
uralkods torokon, a tétoknal a lakodalmakon is csak pélinkdt adnak az asz-
talra, pélinkat itatnak a csecsemdvel, a ki mdr sziiletésekor magdval hozvan
a palinkaittasségban valo fogamzds atkét, még gyorsabban silyed a testi és
lelki satnyulds veszedelmébe” 2 Gomarben is hasomld volt a helyzet: ,A nép
legnagyobb veszedelme az, hogy a palinka-ivdst mod foldt (zi. Sok helyen a
nép minden keresménye a korcsmaba vandorol, s6t palinkaért inkdbb dolgo-
7ik, mint pénzért. Eza szenvedély erdt vesz férfidn, asszonydn egyarant, anyagi
és erkdlcsi, testi 6s lelki romldsat okozvén a népnek. Ez ebben a hegyvidéki, az
alsobb videki, a napszamos, a gyari munkas, a foldmiveld, a gazda és a cseléd-
népesség eqyenl6. Még a nyugtalankodd csecsemdt is ezzel boditjak el

Ennek fényében szivderfté olvasni Méricz Zsigmond a szatmdri Tiszahat né-
pérdl frott sorait; ,Italdban is mérsékletes. Vannak kdzségek, a hol 50 liter
bor s 100 liter palinka sem fogy el eqy év alatt. A Tiszatdl a Szamosig jozan
nép lakik; a varosok kozelében s az oldhos vidéken lehet inkabb iszakossagot
taldini”®" Bizony, Szatmar egyes tajain — és nemcsak a romanok lakfa része-
ken — szinte tort ilt a jozansagon az alkoholizmus: , A pélinkaivds legnagyobb
mértékben a hegyvidéki jardsokban, ezek kozott kiilondsen a nagysomkti
jérdsban és Nagybanya vros vidékén van elterjedve. A nagysomkiiti jarasban
Nagynyiresen 1400 lakosnak 7 palinkamérése van, minden 200 élekre egy.
Nagysomkiiton 2500 élekszamnak 12 palinkamérése van. (. . ) Orvosi meg-
figyelés, hogy a nagysomkiiti jérdsban a palinkaivds nemcsak szegénynyé, de
butava is tette a népet s a mely kbizségben a korcsmak tomege éktelenkedik,
ott az atlagos életkor 3040 évre siilyedt; a 25 éves mdr 50 évesnek [atszik;
ruhdzata piszkos, lakasa undoritd; az iskoldban sok a vézna, bagyadt tekintet
qyermek. (....) Az alféldi részeken a szatmari és gyarmati jardsokban terjedt el
a palinka legnagyobb mértékben. (. ..) A legjézanabb kbzségek: Milota, Csé-
cse, Tiszakordd, Istvandi és Komord. (. ..) Csekében van a pdlinka legjobban
elterjedve. Ujonczozdskor a jozan életd kozségek 21 éves fiai még egyszer ak-
kora szézalékkal soroztatnak be, mint a jérds alkoholista vidékeir6l. A hasonlo
talaj — és vagyoni viszonyokkal bird, — de j6zanabb lakossdgu szomszédos
csengeri jérdsbdl, middn a 21 éves Gjonczok 70 szdzaléka valt be, ugyanakkor
a gyarmati jardsban a 21 éveseknek csak 34,4 szézalékdt soroztak be; ez mdr
a palinka hatdsa az utdokra. (...) A nyirvidéken a bortermelés fellendiilése
6ta, csak a legszegényebb munkdsnép rétegei kazott taldlhatok a pdlinkaiszd-

29 Sziklay — Borovszky saerk. 1896. 376.
%0 Borowszky szert. 19030, 312,
97 Barovszky szerk. 1908. 265.
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kosok. Ezek a sir6 gyermekeket is palinkdba martott kenyérbéllel csillapitjak. A
népesedési mozgalomra gyakorolt hatdsa leginkbb abban nyilvanult, hogy
az életkor jelentékenyen megrdvidillt és az utédok kevesebb ellentdlld képes-
séqqel bimak."

Ahogy az mar lenni szokott, a kirivé eseteknek mindig nagyobb a hirértéke.
A mértékletes palinkafogyasztds ténye sose kivankozik tigy a tollhegyre, mint
az alkoholizmus latvényos draméja. Amint csupdn a blintigyi kronikak alapjdn
hibds kovetkeztetésre lehetne jutni egy telepiilés vagy egy korszak élet- és
vagyonbiztonsagardl, épp gy dvatosan kell bannunk a szdk kord forrasokra
alapozott kijelentésekkel.

Noha a torténeti statisztikai munkdk és a cimtdrak adatai alapjén sokrétii
kép tarul(hat) fel az egykori hétkoznapokrol, azonban bdrmennyire is értékes
informéciokat nyGjtanak, természetesen nem ad(hat)jék meg kor gazdasdgi
életének a teljes panoramdjat. Mi sem mutatja ezt jobban, mint az, hogy a
Jekel falussy-féle, reprezentativ mintavétel(i iparoscimtdr alapjén készilt
szeszfizéssel kapcsolatos térképeinken teljesen jelentéktelennek tdinik Toron-
tal megye, holott akkoriban a palinkaf6zést népiparként két-haromezren {izték
azon a téjon.” Eppen ezért fontos més tipusu, elbeszélG forrdsok bevondsa is.
lgy a kamarai jelentések vaqy akér az alispani és mds hatdsagi iratok, korabeli
leirésok, téj- és régiomonografik szamtalan fontos kiegészitd adattal szolgal-
hatnak.

Dolgozatunk megerdsiti a régi kutatdi igazsagot: egy forrds az nem igazén
forras. Csak mas katfokkel, forrastipusokkal dsszevetve, és kellG forraskritikd-
val rekonstruélhatjuk megnyugtatéan a milt egyes mozzanatainak a tabldjat.
Még igy is eléfordul, hogy minden igyekezetiink és kiitf6kereséstink dacara
véqill itt-ott homalyos kép bontakozik ki. Ennek oka tabbnyire nem feltétlenl
az ihlet gyanant fogyasztott plinkdban, hanem inkdbb torténelmink forrds-
rostalé viharaiban keresendd.

92 Borovszky Samu szerk.1908. 333,
93 Pallas Nagy Lexikona, valamint Magyarorszdg kézi atlasza 17
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