Szakmai zaréjelentés

1. A Kkutatas eredményei
1.1. Bevezet6 megjegyzés

A projekt legfontosabb eredménye a kutatési terv két kozponti feladatdnak teljesitése:

(a) Egyrészt egy uj, eredeti és a nyelvészeti elméletalkotds eddig nem vizsgélt aspektusai-
nak feltdrasara alkalmas metaelméleti modell kidolgozésa.

(b) Masrészt e modell kiillonboz6 nyelvészeti elméletekre valé alkalmazédsa. E két felada-
tot a kovetkezOképpen hajtottuk végre.

1.2. A metaelméleti modell

T6bb publikédciéban készitettiik elé — igy mindenekeldtt Rékosi Csilla monografidjdban,' egy
terjedelmes elokészitd '[anulmainyban2 €s egy sor esettanulményban3 — a keresett metaelméleti
modellt. A kutatds végeredményeként publikdltuk azt a konyvet, amelyben részletesen kifej-
tettiik és szdmos nyelvészeti példaval alatdmasztottuk a nyelvészeti elméletalkotas p-modell-
jét.* A p-modell f6 komponensei a kovetkez6k:

(a) A plauzibilis kovetkeztetés fogalma. A nyelvészeti elméletek egyik legfobb jellemzdje,
hogy nem épiilhetnek olyan bizonyosan igaz premisszakra, amelyekbdl deduktive ér-
vényes kovetkeztetéssel bizonyosan igaz konklizidhoz juthatnidnk. A nyelvészeti
adatokrol folyo jelenlegi vita — melyet tobb publikacioban elemeztiink — egyértelmiien
kimutatta, hogy a nyelvészeti elméletekben felhasznélt adatok rendszerint bizonytala-
nok, hidnyosak és/vagy ellentmondasosak. Ilyen esetekben nem all rendelkezésiinkre a
demonstrativ kovetkeztetésekhez — vagyis a deduktive érvényes és bizonyosan igaz
premisszakbol kiinduld, s igy biztosan igaz konkluzié levondsdhoz — sziikséges infor-
mdcidhalmaz. Ha azonban a kovetkeztetések elfogadhatésagdnak mércéjéiil nem a
konkluzi6 (a premisszdk altal hipotetikusan vagy ténylegesen biztositott) igazsagat
tessziik meg, hanem annak plauzibilitdsat, akkor egyértelmiivé valik, hogy a nyelvé-
szeti elméletek argumentacios szerkezetének alapvetd egységei a plauzibilis kovet-
keztetések. A plauzibilis kovetkeztetések premisszdi plauzibilis kijelentések — pl. a
mindenkori adatok, az adatok alapjan indukci6 segitségével megfogalmazott altalano-
sitdsok, az adott elmélet hipotézisei, stb. —, melyek nem képesek ugyan biztositani a
konkluzié bizonyossdgat, azonban (legalabbis bizonyos kontextusokban) plauzibilissé
teszik a konkluziét.

(b) A plauzibilis kovetkeztetések heurisztikus funkcioja. A plauzibilis kovetkeztetések a
problémamegoldds eszkozei, és ennek megfelelden heurisztikus funkciét toltenek be.
E funkciéjukat — mint arra Pélya és Rescher ramutattak — azdltal 14tjak el, hogy a
konklizi6 tartalmazhat olyan informéciét is, amely még implicit médon sem adott az
ismert premisszdkban. Igy a plauzibilis kovetkeztetések dj tudds megszerzéséhez ve-
zetnek.
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A plauzibilis kovetkeztetések dinamizmusa. A plauzibilis kovetkeztetések dinamikusak,
mivel a premisszdk plauzibilitdsanak véltozdsdval megvaltozik a konklizié plauzibili-
tasanak mértéke is: plauzibilisebbé vagy kevésbé plauzibilissé vélik. Minél plauzibili-
sebbek a premisszdk, anndl plauzibilisebb a konklizié; minél kevésbé plauzibilisek a
premisszdk, anndl kevésbé plauzibilis a konkluzid.

A kontextus. A plauzibilis kovetkeztetések alkalmazhatésdga fiigg egy sor olyan to-
vabbi tényezOtol, amelyek figyelembe vétele relevans részét képezi plauzibilitasuk
megitélésének és ez motivalja a kontextus fogalmanak bevezetését. A kontextus fel-
Oleli az egy adott pillanatban érvényes metodoldgiai elveket, azaz példéaul a kijelenté-
sek elfogadhatésaganak kritériumait, a megengedett kdvetkeztetéstipusokat, az elfoga-
dott kovetkeztetéstipusok relevans tulajdonsdgaira vonatkoz6 mdédszertani szabélyokat
(az alkalmazhat6 logikai, szemantikai stb. rendszereket, a természetes nyelvi allitdsok
logikai forditdsanak moddszereit), az ellentmonddsok kezelésének mddszereit, az adat-
forrasok megbizhatésdganak kritériumait stb.; a megbizhaténak itélt forrasokat; vala-
mint a rendelkezésiinkre 4116 kijelentéseket és relevans tulajdonsagaikat.

A plauzibilis érvelés fogalma. Az informdcios alul- és/vagy tildetermindltsidgot mutato,
azaz hatarozatlan plauzibilitasi értékli kijelentéseket tartalmazo6 és/vagy ellentmondé-
sos kontextust nevezziik problematikusnak. A plauzibilis érvelést olyan eljardsként
értelmezziik, amelynek célja egy problematikus kontextus fokozatos atalakitiasa egy
olyan kontextussd, amely mér nem, vagy legaldbbis kevésbé problematikus. Az érve-
1és feladata a mindenkori problémdk — rendszerint nem végleges, hanem provizoérikus,
de az alternativdkkal osszevetve legelfogadhatébb — megolddsanak megtaldlasa. Ehhez
mindenekeldtt az sziikséges, hogy feltarjuk a rivilis megoldési lehetOségeket, €s dont-
stink kozottiik. Ezért egymdssal differencidltan 0sszefliggd plauzibilis kdvetkeztetések
segitségével 1épésrol 1€pésre kibovitjiik a rendelkezésiinkre 4116 kijelentések osztalyat,
majd az igy 1étrejovo kontextust koordindljuk és feliilvizsgéljuk.

A plauzibilis érvelés funkcioja. A plauzibilis érvelés, csakugy, mint a plauzibilis kovet-
keztetések, heurisztikus funkciét tolt be. Feladata a mindenkori problémédk — nem
végleges, hanem provizorikus, de az alternativdkkal Osszevetve legplauzibilisebb —
megolddsanak megtaldlasa.

Aplauzibilis érvelés ciklikussdaga és prizmatikussdga. A plauzibilis érvelés sordn cikli-
kusan visszatériink a felvetett problémdkhoz, visszamendlegesen tjraértékelve a rendel-
kezésiinkre 4116 informdcidkat. E visszamendleges iijraértékelés (Rescher terminolégi-
djaban: ‘retrovalidation’) révén az érvelés nem csupdn ciklikus, hanem egyuttal
prizmatikus is. Ez azt jelenti, hogy az ismereteket ujraértékelo ciklusok folyamatosan
megvaltoztatjdk azt a perspektivat, amelybdl az informécidkat értékeljiik.

Az adat fogalma. Mint azt tobb tanulmdnyban €s az emlitett monografiaban kifejtettiik,
a nyelvészeti adatok nem olyan kozvetleniil beldthaté igazsagok, amelyek bizonyossa-
gat a tapasztalat alapjin eleve igazoltnak tekinthetnénk. Az adatokat olyan plauzibilis
kijelentésekként értelmezziik, amelyek valamilyen direkt forrdsbol (példaul érzék-
szervi tapasztalatok, bizonyos eszkozok, moddszerek, eljarasok alkalmazdsa, korpu-
szok, események, elméletek, az emlékezetiink, sejtések, feltevések, bizonyos elvek —
egyszeriiség, egyontetiiség stb. —, szakértdk, szemtanuk, torténelmi forrdsok) szdrmaz-
nak.

A nyelvészeti elméletalkotds p-modelljének kidolgozasa ravilagitott

(a)

a nyelvészeti elméletek argumentacios szerkezetének a nyelvészeti kutatomunka
eredménye szempontjabodl relevans voltéra,



(b) ennek kovetkeztében a nyelvészeti elméletek argumenticids szerkezete és a nyelvé-
szeti adatok kozotti Osszetett viszonyra,

(c) kovetkezésképpen a nyelvészeti adatok gyokeresen Uj megvildgitisba helyezésének
sziikségességére, €s végiil

(d) ennek eredményeként az utobbiak olyan, a jelenlegi szakirodalomban eddig fel nem
tart tulajdonsdgainak kimutatdsira, amelyek alapjan szdmos, a nyelvészetben jelenleg
zajl6 tudomdnymetodoldgiai diszkusszidban nyitva hagyott kérdés megvalaszolhatéva
valt.

1.3. Alkalmazasok: az esettanulmanyok kidolgozasa

A kutatdsi terv hangsulyozta annak fontossagat, hogy a nyelvészeti elméletek argumentacios
szerkezetének egyes aspektusait részletesen kidolgozott esettanulminyokkal tdmasszuk ala.
Az emlitett 0sszefoglalé monografia tobb, mint 20 tomoren kifejtett — egymastol 1ényegesen
eltéré hattérfeltevésekre és mddszerre épiild nyelvészeti elméleten végrehajtott — esettanul-
mannyal szemlélteti a p-modell egyes téziseit. Ezen tilmenden — mint arrdl a részjelentések-
ben beszamoltunk — szdmos részletes, 6ndllo publikdcidban kozzétett esettanulmanyt is kidol-
goztunk azon témakorokben, amelyeket a kutatasi tervben meghataroztunk. Ezek koziil — an-
nak igazoldsdra, hogy pontosan kovettiik a kutatasi tervet — a jelen zdréjelentésben az aldbbia-
kat emeljiik ki:

(a) A kutatési terv hangsulyozza a nyelvészeti elméletek inkonzisztencidjanak a plauzibi-
lis érvelés sajitossdgaival vald Osszefiiggését. Ezen Osszefiiggést tobb — a német
affrikatdk egy elméletének argumentacios szerkezetében,” a generativ szintaxis egy
korai stddiuménak egyik hipotézisével, az A folstt A elvével kapesolatban,® valamint a
korményzas és kotés elméletének egy viltozatiban’ fellép inkonzisztencidrdl sz616 —
esettanulményban vizsgéltuk. Az esettanulmanyok rdmutattak arra, hogy a plauzibilis
kovetkeztetések a nyelvészeti elméletalkotdasban az ellentmondasok fellépésének forra-
sai és feloldasuk eszkozei. Ezek az ellentmondédsok mindazondltal bizonyos esetekben
nem oldhatok fel, hanem parakonzisztencidba torkollnak.

(b) Mint arra egy e célra késziilt tanulmdnyban rdmutattunk, nagyon fontos tovabbi
részfeladat volt a plauzibilis érvelés €s az érvelési hibdk viszonydnak tisztdzdsa a
nyelvészet argumenticids gyakorlataban.® E problémakér egyik specifikdciéjaként két,
ellentétes hipotézisekre épiild, de egyarant rész-egész és egész-rész kovetkeztetéseket
alkalmaz6 kognitiv nyelvészeti elméletet — Bierwisch és Lang kétszintli szemantikajat
és Lakoff és Johnson fogalmi metaforaclméletét — elemzett egy tovabbi esettanul-
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mainy.9 Kimutatta, hogy ezen elméletekben a rész-egész €s egész-rész kovetkeztetések
nem téves, hanem a vizsgalt elméletek specidlis kontextusdban progressziv szerepet
betoltd plauzibilis kovetkeztetések. Ez az eredmény 4j megvilagitasba helyezi a nyel-
vészeti elméletalkotds tobb relevans elemét, €s sziikségessé teszi a nyelvészeti elmé-
letek egyes tudomdnymoddszertani hattérfeltevéseinek ujraértékelését.

Ugyancsak a plauzibilis érvelés és az érvelési hibdk osszefiiggésrendszerébe tartoznak
azok az esettanulmanyok, amelyek a ciklikus és a cirkularis érvelés viszonyét vizsgél-
tak Lakoff és Johnson fogalmi metaforaclméletének példajan.'® Egyrészt a fogalmi
metaforaelmélet vizsgélt elméletvaltozatai az adatok és a hipotézisek kozotti kétira-
nyu, azonban nem korben forgd viszonyra épiilnek. Lakoff és Johnson fogalmi meta-
foraelmélete ezért ebben a vonatkozasban nem cirkularis, hanem ciklikus és
prizmatikus érvelési folyamat, mely konstruktiv szerepet toltott be a metaforakutatds-
ban. Ugyanakkor azonban szamos olyan jelet taldltunk, amelyek arrdl tantiskodnak,
hogy Lakoff és Johnson elméletalkotdsanak folyamatiban — a globdlisan ciklikus ér-
velés mellett — az adatok retrospektiv ujraértékelésének vannak sokkal inkabb cirkula-
risnak, semmint ciklikusnak értékelendd aspektusai is. Ezek azt a veszE€lyt hordozzak
magukban, hogy a fogalmi metaforaeclmélet egésze korben forgdva, azaz ineffektivvé
valik.

Darai Zsuzsanna konyvében €s tanulmdnyaiban a kompozicionalitds kiilonb6zd
elméletekben valé megjelenésének argumentécids hatterét vizsgélja.'' Kimutatja, hogy
a kompozicionalitds elve a formdlis szemantika XX. szdzad torténete sordn ujabb €s
Ujabb dimenzidkkal gazdagodott. A konyv harom f6 fejezete a kompozicionalités el-
vének egy-egy dimenzidjat llitja koz€ppontjaba, feltdrva azokat az érvelési modokat,
amelyek ezen dimenzidk tematizdldsdhoz vezettek. Végiil a kdnyv egy olyan kitekin-
téssel zarul, amely felvdzolja a kompozicionalitds elvének tovabbi — informalis — ki-
terjesztési lehetdségeit mindenekeldtt a kognitiv szemantika irdnydba.

Mint azt a 2006. és 2007. évi részjelentésben emlitettiik, jelen palyazat futamideje alatt
keriilt a nemzetkozi érdeklddés eldterébe a nyelvészeti adatok/evidencia probléma-
kore. E problémakor megldtdsunk szerint szorosan Osszefiigg a plauzibilis érveléssel.
Ezen 0Osszefiiggés feltarasara két ,state of the art” jellegli esettanulmanyt készitet-
tiink."? Eredményeik szervesen beépiiltek a kutatast 6sszegzd, az 1.1. pontban emlitett
monografidba.

Végiil megemlitjiik, hogy — kitekintésként — egy esettanulmany a vizsgdlt nyelvészeti
elméletek korét a konverzacidelemzésre is kiterjesztette. Az esettanulmany bemutatja
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Kertész A. & Rakosi Cs.: Ciklikus és prizmatikus érvelés Lakoff és Johnson fogalmi metaforaelméletében.
In: Vass. L. (szerk.): A mondat: kaland. Hetven tanulmdny Békési Imre 70. sziiletésnapjdra. Szeged: JGYTF
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letben. In: Csatar, P. & Pethd, G. (szerk.): Szemantikai intuiciok mint nyelvészeti adatok. Debrecen: Kossuth
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azt a plauzibilis érvelést, amelyre a tarsadalmi kategorizdlds konverzacio-analitikai
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vizsgdlata épiil.

2. A kutatas jelentésége

A nyelvészeti elméletalkotds p-modellje €s az esettanulmdnyokban val6é alkalmazasa altala-
nossagban a nyelvészeti elméletalkotds radikalisan ij értelmezését tikrozi. Az 1j értelmezés
lényegét a kovetkezOképpen foglaljuk Ossze:

(a) A nyelvészeti elméletalkotds — specidlisan egy nyelvészeti elmélet €s altaldnossdgban
a nyelvészeti megismerés eszkozei (modellek, mddszerek, programok stb.) alkalmaza-
sai — ciklikus és prizmatikus, retrospektiv ujraértékelésre épiild plauzibilis érvelési
folyamatok.

(b) A nyelvészeti adatok €s evidencia szerkezete és funkcidi ezen plauzibilis érvelési
folyamat sajatossdgaitdl fiiggnek.

(c) Az érvelési folyamat sajatossagai adnak magyardzatot tobbek kozott a nyelvészeti ada-
tok bizonytalansagdara, sokféleségére, kombindlhatésagéara, valamint az adatok 4ltal ki-
valtott ellentmondasok fellépésére és (idOleges) fennalldsara — azon tulajdonsédgaikra,
amelyekre egyéb metaelméleti modellek nem nydjtanak magyarazatot.

(d) Lehetové vilt a parakonzisztencia szerepének feltardsa a nyelvészeti elméletalkotds-
ban. Az ellentmondésok parakonzisztens reprezentdcidja az inkonzisztencia kezelésé-
nek egyik gyakran alkalmazott stratégidja, €s ily médon a plauzibilis érvelés heuriszti-
kus folyamatédnak egyik fontos eleme.

(e) Elkiilonithetdvé valt a plauzibilis érvelés az érvelési hibdktol. Tisztazni tudtuk olyan
hataresetek stitusat, mint a rész-egész és egész-rész kovetkeztetések, és megragadha-
tova valt a cirkularis (korben forgd, hibas, terméketlen) és a ciklikus (nem korben
forgd, plauzibilis, termékeny) érvelés kozotti alapvetd kiilonbség is. Utébbi ered-
ménynek kiilonds jelentdséget ad az a koriilmény, hogy a cirkularitas a jelenlegi kog-
nitiv nyelvészet egyik legtobbet vitatott modszertani kérdése.

Ezek az eredmények uj megvildgitisba helyezik a nyelvészeti elméletalkotds tobb relevéans
elemét, és sziikségessé teszik a nyelvészeti elméletek egyes tudomanymaddszertani hattérfelte-
véseinek djraértékelését.

3. A publikacids teljesitmény osszegzése

A kutatdsi tervben vdllaltuk eredményeink Osszegzését egy angol nyelvii monografidban,
melyet nemzetkozi kiadéhoz nydjtunk be publikdldsra, ugyanakkor azt is hangsulyoztuk, hogy
a megjelenésre a lektordldsi folyamat és a nyomdai atfutds miatt csak a futamiddt kdvetden
keriilhet sor. E vallalést is teljesitettiik: a monografia kézirata — a 4. ldbjegyzetben megadott
magyar nyelvil 6sszegz6 mil angol nyelvii véltozataként — elkésziilt."* Megjelenése — a kiadé6i
atfutds idoétartamétdl fiiggden — 2009-2010-ben vérhato.

Ivanyi, Zs., Kertész, A., Marinecz, K. & Maité, N.: Social Categorization and the Grammar-Pragmatics
Relation. An Analysis of Hungarian Data. Sprachtheorie und germanistische Linguistik 16 (2006), 111-157.
Kertész Andrds hozzdjiruldsa a publikdciohoz jelen OTKA-kutatds keretében és a nyilvantartdsi szdm fel-
tiintetésével késziilt.

Kertész, A. & Rakosi, Cs.: Data, Evidence and Plausible Argumentation in Linguistics (kézirat, megjelenés
elott).



A futamidd alatt 21 publikécié sziiletett az OTKA nyilvantartasi szam megadasaval.
Ebbdl 4 monografia, koztiik egy nemzetkozi kiadondl jelenik meg angol nyelven. A 17 tanul-
manybdl 9 idegen nyelvil, az utdbbiak koziil 7 nemzetkozi kiadvanyban jelent meg.

Rékosi Csilla a futamiddn beliil summa cum laude mindsitéssel megvédte PhD érteke-
z€sét a kutatas témdjiban.



