2.4. Politikai valasztasok és kulturalis
orientacidk

Fedinec Csilla — Szarka Ldszlé

A kelet-eurépai térségben a 19. szdzad végén, a 20. szdzad elején Oroszorszégban,
Lengyelorszagban, a balti dllamokban, Romaniaban, majd az elsé vilaghidbort utdn
Csehszlovakidban megjelentek azok a politikai konfliktusok, amelyek az autoném,
modern zsidd politika és jelentés zsidé politikai szervezetek kialakuldsihoz vezet-
tek.! E tekintetben Magyarorszag az emancipécios torvények elfogadasat kovetden,
a zsid6sdg asszimilacidjanak és integracidjanak utjat elényben részesité modell-
nek koészonhetéen tobb szempontbdl is kivételnek szamitott, és sem 1918 elétt,
sem azt kévetSen nem jottek létre 6nalls cionista vagy orthodox vallasi platformot
képvisel6 zsidé politikai partok. A Csehszlovik Koztarsasag keretei kozt djraszer-
vez6dé csehorszagi, szlovakiai és karpataljai zsidésdg a torténeti el6zményeknek
és kiillonbségeknek megfelel6en vallasi, politikai szervezettségében, ideoldgiai, po-
litikai orientéciéjaban, az orthodox vallasi felfogashoz, illetve a zsid6é nemzet 6n-
allésdginak gondolatdhoz, a cionizmushoz valé viszonydban egymadstdl igen eltérs
csoportokat alkotott.

Alegbefolydsosabb csoportot a bécsi cionista kézponttal szorosan egytittmiksds,
1918 novemberében megalakult prigai Zsidé Tandcs jelentette. Az 1919 janudrjatol
a parizsi békekonferencidra a Zsidé Tanacs Ludvik Singer elnok vezetésével delegaci-
ot kuldstt annak érdekében, hogy a kisebbségi szerzddések elgkészitésekor gybzzék
meg a csehszlovik békedelegacié vezetdjét, Edvard Benes killiigyminisztert a zsido
kilonjogok sziikségességérsl. Benes azonban nem volt hajlandé az egyfajta vallasi
autondmia irdnydba mutatd jogokat biztositani a csehszlovakiai zsid6sdg szdméra és
nem fogadta el Singeréknek azt a kovetelését, hogy hasonléan a lengyel kisebbség-
védelmi szerz6déshez, a csehszlovak szerz6désben is rogzitsék az ugynevezett zsid6
valldsi autonémia jogait.?

A két vilaghdbort kozotti idészakban a csehszlovak demokricia széles teret en-
gedett a politikai tevékenységnek. Politikai partok egész sora jelent meg a palettén,
amelyek egy része ideoldgiai, masik része viszont nemzetiségi alapon szervezédott.
Akétvilaghdbort kozti iddszakban az orszdgos ,csehszlovak” partok a cseh, szlovak
és kdrpataljai orszagrészekben egyarant rendelkeztek regionalis tagozatokkal, illetve
szervezetekkel, és igyekeztek mindenttt képvisel&jelslteket allitani. Az allamfordu-
lat utdni elsé években létrejové kisebbségi, illetve etnoregiondlis partok egy része
id6vel vagy beolvadt a nagyobb, orszagos partokba, vagy kizardlag azokkal kozos
valasztasi listdkon indult.
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AZ ORSZAGOS PARTOK KARPATALJAN

Karpataljan az orszdgos partok kozil az idészakban Csehszlovakia Kommunista
Partja, a Csehszlovak Szocidldemokrata Part és az Agrarpért (Csehszlovak Koztérsa-
sagi Part) birt a legnagyobb befolyédssal. A négy parlamenti valasztasbol (1924, 1925,
1929, 1935) hirom esetben a kommunistak kapték a legtobb szavazatot Kérpataljan,
csak 1929-ben, a gazdasagi vildgvalsag kozepette, tudott itt az elsé helyre keriilni az
Agrarpart, szovetségben a Zsid6é Demokrata Parttal.®

Akommunista partot tdimogatta Kérpataljan a két vildghdbort kozott a zsidé — és
aruszin - vélaszték tobbsége. A helyi szocialistak és kommunisték balszarnya 1920
mdrciusdban alakitotta meg Ungvaron Podkarpatszka Rusz Nemzetkozi Szocialista
Partjat, melyben a magyarok és a zsidék dominaltak (Gati J6zsef, Dezsé Armin, Simon
Mozes, Zeidler Erné, Torok Pél, Fejér Herman és masok), de az alapiték kozt voltak
ruszinok is (péld4ul Ivan Mondok, Emanuil Safranko), akik mar a révid életd magyar
tandcskoztarsasag id6szakdban is fontos szerepet jatszottak. A karpataljai magyar
politikai elit ugy vélte, hogy ,'18-19-es forradalom utdn a mesterségesen is szitott
zsiddellenes hangulat annak a tagadhatatlan ténynek a nyoman jelentkezett, hogy
a gyaszos emlékd kommunista uralom vezérkaranak nagy része a zsid6sig soraibol
kerult ki”, s ennek a zsidéellenességnek tudhaté be, hogy késébb a zsidésag ¢ndl-
16 partpolitizalasba kezdett.* 1921 januérjéban a szlovakiai Olublén a karpataljai,

Divatosan ¢ltozott nék Beregszdszon, hdttérben a zsinagoga éptilete, 1926
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a szlovékiai és a csehorszégi szocialista partok — a Komintern (Kommunista vagy
Harmadik Internacionalé) utasitdsara — egyestltek és megalakitottak Csehszlovikia
Kommunista Partjat, melynek karpétaljai szervezete ruszin, ukran és magyar nyelvd
lapot is kiadott. Az un. csehszlovak idészakban a kdrpataljai szenatorok és képvisel6k
kozel fele kommunista volt.”

Az 1930-ban kozel szazezres karpataljai zsiddsag — a tartomany masodik legna-
gyobb kisebbségeként — elvben jelent&s sulyt képviselt. Az egész orszagban itt volt
a legmagasabb a zsidé nemzetiségi kategéridval azonosuld izraelita felekezetiiek
aranya: az 1930. évi népszamlalds adatai szerint a 102 542 izraelita felekezet( lakos
89,02%-a, vagyis 91 255 {6 vallotta magat zsidé nemzetiségiinek. Ugyanez az arany
Csehorszdgban csupan 16,7% volt.® Rdadasul a zsid¢ vallalkozok, kereskedk komoly
gazdasagi erével is rendelkeztek, ami a ,,csehszlovik idékben” is fontos motivaciot
jelentett a politikai szervezddések szempontjabol.

A kérpataljai izraelita vallast csoporton beliil azonban igen nagy kilénbségek
voltak: ,A zsidésag altalaban kormanytamogaté volt, azonban a zsidé értelmiség
egy része kitartott a magyar partok mellett. A zsid6sdg korméanytamogatisa vagy
abbdl dllott, hogy 6nallé politikai partban témérilt, vagy abbdl, hogy a valasztadsok
alkalmabdl a cseh partokkal kapcsolédott, avagy egy-egy zsidé jelslt jelélését bizto-
sitotta néhany part listdjan.”” A karpataljai zsid6 politikai szervezetek a csehszlovak
orient4ciét vallé cionistdk és az orthodoxok, illetve a tébbi ,8slakos” kisebbséggel
rokonszenvezd, a tartomany autondémidjat stirgetd ,asszimildnsok” (neolégok vagy
magyarpartiak) dllaspontja mentén helyezheték el.

Pragiban mér 1918. november 23-4n
létrejott a csehszlovék 4llami keretek kozt

Korldth Endre nemzetgy(ilési képvisel6, a Ruszinsz-
kéi Magyar Nemzeti Part Gigyvezetéje felhivasa
a,zsido vallasu magyarokhoz” az 6nallo pértpo-
litika tigyében:

,Miért alakultak a zsidopértok? A kimondottan
75id6 partok alapitdi zsidd nemzeti alapon kilon
csoportot alkottak a zsidésagbdl, hogy ezzel sem-
legesittessék magukat abban a harcban, amelyet
a pragai kormanyzat a magyar kisebbség letorésére
folytat. [...] Ma nekiink van sziikségiink Onokre!
/sid6 valldsu magyarok! Partom nevében kérem
Onoket, hogy szavazataikkal a mi partunkat, a Ma-
gyar Nemzeti Partot tdmogassak és annak igazsaga
mellett tegyenek tanusdgot, mert most nekink
van sziikségiink Onokre. Johet id6, amikor Ondk-
nek lesz sziikséguk rank! Mert hiszen nem csak mi
magyar kisebbség éliink torténelmiiddket, hanem
Onokis!”

[Ruszinszkéi Magyar Hirlap (Ungvar, 1927. okt. 9.)]

meger6sodott cionista orientdciéja zsiddk
érdekeit képvisel$ Zsidé Nemzeti Tanécs.
A Tandcs aktivan bekapcsolédott a cseh
partokkal, csehszlovdk kormanyzati té-
nyez6kkel és a vilighdboru elétti filosze-
mita ténykedése révén ismertté valt Tomas
Garrigue Masarykkal, az 4j &llam els6 koz-
tarsasagi elnokével vald egyeztetésekbe.®
Ezek eredményeként a Csehszlovakidhoz
kerilt zsidésagot kilon nemzetiségként
ismerték el, s biztositottak a cionista szer-
vezkedés szabadsagat.®

A zsid6é nemzetiség csehszlovakiai elis-
merése orszagszerte szenvedélyes vitdkat
valtott ki az orthodox és neoldg kozossé-
gekben. Kulonssen az ultraorthodox zsidé
korek itélték el a zsidé nemzetiség valla-
lasat, mondvan, ez ellentétben 4ll a zsidé
valldsi hagyomanyokkal, és a zsidé nemzet
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Huszti utcakép, hdttérben a vdrral, 1930-as évek

Ujjasziletése csakis a Messiés eljovetele utdn kovetkezhet be, addig a zsid6sag kiza-
rolag vallasi kozosségként létezhet.!® Hasonloképpen a karpataljai magyar politikai
elit is biralta a korabban nyelvileg, kulturdlisan a magyarsdghoz kot6dé és gyorsan
asszimilalédott zsid6sdg 6nallé nemzetiségi torekvéseit.!

Figyelembe kell venniink a ruszin dllaspontot is, ahogyan az egyik autonémia-
tervezet fogalmazott: ,A zsidékat [...] nem vettiik tekintetbe azért, mert egyrészt
nem laknak kompakt egész csoportokban, mésrészt pedig azért, mert az eddigi tor-
ténelmi tapasztalatok szerint sajat érdekiikben nem szoktdk elkiiléniteni magukat az
Sket kortlvevs népektsl.” Legfeljebb ,a zsid6 vallast polgarainknak bizonyos vallasi
érdekeire” lehet tekintettel lenni."

A csehszlovak orszagos partok kezdettél fogva igyekeztek létrehozni sajat karpat-
aljai szervezeteiket. Ugyanakkor nagyobb nemzetiségei — a ruszinok, a magyarok,
a németek és a zsidék — hol egymassal rivalizald, hol meg éppen tarsulé vagy szo-
vetségre 1épé etnikai partokat alakitottak ki. A korabeli , Podkarpatszka Rus” igy valt
a ,politikai partok eldoradéjava”*® Az egységes zsidé partpolitika lehetésége ebbol
kovetkezéen kezdettdl fogva illuzérikus volt. A csehszlovik cionista szervezet elndke,
Joszef Rufenstein sem partolta az egységes zsidé politikai part 1étrehozasit. A nézet-
killonbségek hamarosan vallasi és regionélis szinezetet is kaptak. A tartomany zsid6
népességének valldsi, tarsadalmi, politikai sokszintisége miatt éppen Karpataljan volt
alegdinamikusabb a zsid¢ politikai partalapitdsok folyamata.
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7ZSIDO PARTOK

Pragiban a cionista szervezetek, s kivalt a Zsid6 Tanécs hathatés tdmogatasaval
1919 janudrjaban megalakult a csehszlovakiai Zsidé Part. A part vezetd aktivistaja
Kérpataljan Hajim Kugel volt, két helybeli lapja pedig a magyar nyelvi Zsidé Nép-
lap (1919-1938) és a jiddis Jidise Stime (1929-1938). A part tdmogatta, hogy tébb
csehorszagi, illetve szlovakiai varosban mar az 1919. évi helyhatdségi valasztasokon
is induljanak a helyi zsido, illetve cionista szervezetek.* Az 1920. évi parlamenti va-
lasztdsokon a csehorszagi és szlovakiai korzetekben az id6kozben létrejott szerve-
zetek Egyestlt Zsid6 Part néven kozos valasztasi listan indultak, és mintegy 80 000
szavazatot kaptak. Az ardnyos képviseleti rendszer sajatossdgai miatt azonban ez
a szavazatszam nem volt elégséges, és ezért nem sikeriilt parlamenti mandatumot
szereznitk. A zsidé képviselet kiharcoldsat a baloldali cionista pért, a »>Poale Cion
megszervezése is nehezitette. Ez a part ugyanis a Csehszlovik Szocidldemokrata
Munkéspart képviselsjeloltjeit tdmogatta.t®

A két vilaghabora kozti korszakban — az orszagos Zsidé Part kivételével — rovid
élett, alkalmi politikai szervezkedések, vilasztasi csoportosuldsok jellemezték mind
az etnikai, mind pedig a vallasi alapon szervez6dé karpataljai zsid6 partokat. 1921
elején a karpataljai orthodox zsidék kezdeményezésére létrejott a Weiss Kalman ve-
zette Zsid6é Konzervativ Part.

Akivételes (rendkiviili) &llapot korillményei (melyet a roman hadsereg Karpatalja-
rél valé végleges kivonuldsaval — a trianoni békeszerzédés aldirdsa utan — sziintettek
meg), majd a fennillé szocidlis-nemzetiségi viszonyok kézt az orthodox képviselet
az 1923. évben megtartott elsé karpataljai helyhatésagi valasztasokon a tébbi zsidd
politikai szervezettel valé egytuttmiikddés mellett déntott. Valasztasi koaliciét hoz-
tak létre az Alexander Spiegel vezette, cionista irdnyultsigi Karpataljai Zsid6 Polga-
ri Parttal, valamint az Emanuel Guttmann irdnyitasa alatt all6 Zsidé Foldmuvesek
Kérpétaljai Szovetségével, amely a csehszlovik Agrarparttal dllt szoros kapcsolatban.
Bar ideoldgiai orientacidjukban killénboztek egymadstdl, mind a hdrom part lojalisan
viszonyult az Gj csehszlovik dllamhoz. A zsidé koaliciénak szamos teleptilésen sike-
rilt bejutnia a helyi képvisel&testiiletekbe.

A tartomdnyban az els6 parlamenti valasztasokra csak 1924 tavaszan, kiegészi-
té potvalasztdsok formajaban kertilt sor. Két valasztési csoportosulds indult. Zsid6
Néppart néven kulén indultak a cionista partok és csoportok, mig az orthodox és
konzervativ szarnyhoz tartozok a Zsidé Demokrata Partban témoriiltek.* Rajtuk ki-
vill a helyi zsid6 polgarsag egy része a nem felekezeti, hanem érdekképviseleti alapon
szervezédott Podkarpatszka Ruszi Polgari Partot tdmogatta, amely jorészt a zsidé
iparosokra és kereskeddkre tdmaszkodott. Egyik part sem szerzett mandatumot.'

A csehszlovakiai, s azon belill a karpataljai zsiddsag egységes partpolitikai meg-
szervezbédésével szemben kezdettdl fogva tébbféle csoportérdek, valldsi, politikai,
gazdasagi kulénvélemény fogalmazdédott meg. Nem véletlen, hogy az 1924. évi kiegé-
szité karpataljai valasztasok utan sem sikertilt egységes valasztasi partot létrehozni.
Az1925. évi els6 rendes parlamenti valasztdsokon a Ludvik Singer vezetésével fellépé
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orszigos Zsidé Part mellett Karpataljan Zsid6é Gazdaséagi Part névvel is indult egy
kiilon alakulat: s természetesen egyik partnak sem sikeriilt mandétumot szereznie.
Singer a csehszlovak agrarparttal, a parton beliili ellenlabasa, Emil Margulies viszont
alengyel, ruszin és magyar kisebbségi partokkal vald egytttmiikddést szorgalmazta.
Avalasztési sikertelenség nyoman kiélezédtek a szlovakiai és karpataljai zsidé kozéleti
vitdk, amelyek nyoman Emil Margulies, a Zsid6 Part elndke nyilvanosan korrupciéval
vadolta meg Weber Kalméan és Hirschler Emil f6rabbikat, azt 4llitva, hogy az orthodox
zsiddk szavazatait a két férabbi pénztamogatés fejében felajanlotta a Csehszlovak
Kéztarsasagi Part vezetéségének. Tudni kell, hogy a kdrpataljai kozigazgatasban
éppen ez a nagyhatalmu agrarpart rendelkezett abszolut tulsullyal, ami a kdrpétal-
jai foldreform sordn kiépitett politikai és gazdasagi pozicidkra volt visszavezetheto.
A harom éven kereszttl tarté bir6sdgi targyaldst végill Margulies nyerte meg, ami
némi moralis elégtételt jelentett a Zsidé Part vezetése szdmara.

Az 1925 utén a Julius Reisz dltal vezetett szlovakiai és karpataljai részlegen belil
azonban tovabbra is er6s ellenzéki csoportok miikddtek, amelyek nem tartotték he-
lyesnek az elnok koriili csoportnak a csehorszagi cionistdktdl valé tudatos tavolsig-
tartdsit. A pozsonyi Duna Bank elngkeként egyre nagyobb befolyast gyakorlé Reisz
a kelet-szlovékiai és karpataljai sajtéban, egyebek kozt a Kassai Munkds cimi lapban
is aktiv kampényt folytatott annak érdekében, hogy a Zsidé Part lehet6leg minél tobb
szavazatot szerezzen, fiiggetlenil a valasztdk vallasi, ideoldgiai vagy politikai bealli-
tédasatol. Ennek a tudatos partépitésnek és a csehorszagiaktdl valé elkuléntlésnek
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arészeként 1928-ban a szlovikiai és karpataljai Zsidé Part szervezetileg is ¢énélléso-
dott és a csehszlovik hivatalos kisebbségi politika irdnti feltétlen lojalitast deklarél-
va, tébb kérdésben is kiilonvéleményt fogalmazott meg a part csehorszagi cionista
vezetésével szemben. '

Az 1928. decemberi tartomdnyi valasztdsokon — a szlovikiai és karpataljai zsidé
eliten belili vitdk és a csehorszagi cionista kézpont kritikdja ellenére sikertilt széles
valasztasi koaliciét létrehozni az anticionista, orthodox irdnyzatot képvisel6 Zsid6
Gazdasagi Part és a Zsidé Part kozott, ami miden kordbbindl jobb valasztasi ered-
ményt és egy tartomanyi képviseldi helyet biztositott.!® Karpataljan a belsé vitak,
a zsidd elit megosztottsaga, a Zsido Part valasztdi bazisanak gyengesége miatt harom
tdbor kozt osztédtak a zsid6 szavazatok. Hidba volt mindenki szdméara nyilvanvald,
hogy mind az oktatdsban, mind pedig az egyestileti életben, az amerikai segélyakciok
karpataljai mikodtetésében a Zsidé Partnak komoly érdemei voltak, alig hatezren
voksoltak a csehszlovék szocidldemokratdkkal valasztési koaliciora lépett Zsid6 Part-
ra. A tartomanyi kozigazgatasi pozicidkat ural6 agrarparttal szovetséget koté Koz-
tarsasagi Part kozel tizenotezer zsidé szavazé bizalmat nyerte el. Tizenegyezernél
tobb szavazatot kapott a Guttmann Moéric vezette Csehszlovik Kisiparos és Keres-
kedelmi Kozéposztily Partja. Jellemzé, hogy a tartomanyi valasztasi eredményeket
kommentalé cionista sajté a zsid6 vélasztok kozépkor 6ta régziilt szervilizmusat és
a biztonsag araként valasztdi szavazatokkal megfizetett lojalitast emelte ki az ered-
mények okaként.?

A felemas tartoményi valasztasok utdn az 1929. évi nemzetgytilési valasztaso-
kon végre sikertlt mand4dtumot szereznie az orszagos Zsid6 Partnak, amely ekkor
alengyel kisebbségi vilasztasi tomoriiléssel kozésen mintegy 105 000 szavazatot és
négy mandatumot szerzett.?! A pragai szévetségi gyilés két zsidé képviselje koziil
az egyik a pragai Singer, a masik a szlovékiai és kdrpataljai Zsidé Part meghatarozé
képvisel6je, Julius Reisz — magyar nevén: Reisz Gyula — volt, akinek sikertilt az ltala
vezetett szlovakiai zsid6 csoportok nevében egyezségre jutnia a csehorszagi cionis-
ta csoportosuldssal. A két zsidé parlamenti képvisel$ a kormanykoaliciét tdmogatva
aktiv érdekvédelmi szerepet vallalt a gazdasagi valsag éveiben, harcoltak a fel-felerd-
s6dé antiszemitizmus megnyilvanuldsaival szemben, és sikeresen léptek fel a zsid6
oktatdsugy kiterjesztéséért.

Reisz 1929. december 29-i elsé parlamenti felszélaldsdban szét emelt a vélasztoi
korzetek igazsdgtalan felosztdsa és a rendezetlen allampolgarsaga karpataljai sze-
mélyek ildoztetése ellen.?? 1932-t6l kezdve a karpataljai zsid6 iskoldk és a »>Tarbut
zsidé kulturdlis egyesiilet allami koltségvetési tamogatdsban részestltek.®

A parlamenti jelenlétre alapozva sziiletett meg az a déntés is, hogy a csehszlova-
kiai orszagos Zsid6 Partot 6nallé szervezeti alapokra tdmaszkodé standard politikai
partta kell dtalakitani, amire 1931-ben Ostravaban kertilt sor. A két vilaghaboru kozti
utolso parlamenti valasztasok elétt a Zsid6 Part — az Emil Margulies helyébe lépett
Ernst Fischer pértelnok vezetésével — vilasztasi koaliciét kotott azzal a Csehszlovak
Szocidldemokrata Munkdasparttal, amely parlamenti frakcigjanak 1929-1935 kozott
Reisz és Singer, illetve az utébbi haldla utdn Angelo Goldstein kiilsé tagjai voltak.
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Az 1935. évi valasztdsok utan a Zsidé
Part tovabbra is két parlamenti manda- i Akildtasok sotétek és telve vannak komor felle-
tummal rendelkezett: Angelo Goldstein i gekkel. Mi, zsidok nehezen éljtik meg lelkileg is,
mellett a munkécsi héber tannyelv gim- i deerésen hisziink az emberiség szebb jovdjében.
nazium igazgatéja, Hajim Kugel jutott be Hisszk, hogy a személyes szabadsag korldtozasa

P .y . a moralis hanyatlas jelei, és hogy ezek csak dtme-
a pragai Nemzetgytlésbe. A parhuzamos - ¢ > ; o
e , s 1es neti jelenségek. Hisszlk, hogy kozeleg a béke és
tartomanyi valasztasokon Karpataljan T L .
A o R atestvériség iddszaka. Mivel &t vagyunk itatva ezzel
a Zsid6 Koztirsasdgi Partnak is sikerult

4 K i ot 2 ket ke a fajta optimizmussal, az oka annak, hogy csatla-
mandatumokat szereznie. Bar a két kép- kozunk a cionizmus eszméjéhez. Nagyon oralok,

visel6 az els6 koztarsasag hatraléve évei- 1 gy lehetgségem nyilik ezen az emelvényen ha-
ben mindent megtett a zsidosag jogainak | J4san megdllapitani, hogy kezdetektdl fogva min-
kiterjesztéséért, s azon beltl a karpataljai | denutt azt tapasztaltuk, hogy a Csehszlovak Koz-
viszonyok rendezéséért, a bécsi dontést, | térsasdg felelés illetékesei megértést tanUsitanak
illetve Karpatalja Magyarorszaghoz valé ~ :  eszmei torekvéseink irant”

csatoldsat kovetden mindkét képviseld [Hajim Kugel felszolalasabél a csehszlovak parlament
kilféldre emigralt. Fischer 1941-t61 kezd- {1936 decernber 3+ tilésén (http/www.psp.cz/

ve tagja lett a Benes-féle londoni emigracié i eknih/1935ns/ps/stenprot/070schuz/s070016.htm) ]

Csehszlovak Allamtanacsénak.

Amodern cionizmus elveire timaszkodé
csehszlovakiai Zsid6 Partnak, amely a zsidé nemzetiségi eszmét allitotta politikai
programjanak kézpontjdba, a valasztoi bazisa alapvetéen Csehorszagban, kisebb
részben Szlovakidban volt. Ezért az érdekei érvényesitését a nagy orszagos partokkal
valo szdvetségtdl reméls karpataljai zsido szavazoknak csak a kisebbik része tdmogat-
ta. Ezzel egytitt a Zsid6 Part — mint a csehszlovékiai cionista orientéciéjd, ,nemzeti
zsidok” elkotelezett politikai érdekképviselete — Karpataljan is fontos tényezdje volt
a csehszlovékiai zsidésag egyenjogusitasanak, a koztarsasdggal szembeni lojalitas
megerdsitésének, a judaizmus és cionizmus szabad megélésének, akarcsak a zsid6
gazdasagi, kulturalis, oktatasi és egyestileti élet fejlesztésének.

Mindazonaltal az 1930-as évek, s killénssen a Hitler hatalomra kertilése utani
id6szak ranyomta bélyegét a csehszlovakiai, s azon belil a kirpataljai zsidésag egye-
stileti és politikai életére. Novelte megosztottsigat és kiélezte a szocidldemokratdk-
kal szovetségre 1ép6 Zsidd Part és az orthodox irdnyzatok kozotti ellentéteket. J6
példaja ennek az a szenvedélyes és nagy nyilvanossagot kapott vita, amelyet Hajim
Elazar Sapira munkécsi férabbi robbantott ki, nyilvinos dtokkal sdjtva a cionista po-
litikusokat és az 4ltaluk vezetett szervezeteket, intézményeket, koztiik a helyi héber
tannyelvd gimnaziumot is, tisztatalanoknak nevezve Sket.

Osszegezve elmondhatjuk, hogy a sokszint, de alapvetéen orthodox beallitott-
sagu karpataljai zsid6 kozosségek az 1928. évi tartomanyi és orszigos valasztisokig
els6sorban sajat tartomanyi érdekképviseletiiket, illetve az orszdgos csehszlovak par-
tokkal valo egytittmutikodést részesitették elényben. A f&ként csehorszagi és részben
szlovakiai kézpontokbdl szervezett cionista orientaciéju Zsidé Part az 1929. évi orsza-
gos parlamenti valasztasokon, majd a gazdasagi valsig éveiben nyert nagyobb teret,
amikor mar nemcsak az oktatasi intézmények mutikodtetésében, hanem a szocialis
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segélyakcidkban is kitiintetett szerepet jatszott. A »>Joint segitségével sikertilt a leg-
nehezebb helyzetbe kertlt zsid6 csalddokat, gyermekeket gyors segitségben részesi-
teniitk. A cionista zsidé nemzeti gondolat politikai stlyat a hitleri Németorszaghol
terjed6 naci ideolégidval szembeni hatarozott fellépés novelte meg.

A zsid6 nemzetiség vilasztisira épils zsidé kisebbségi politizélds eredményei
Karpataljan a két vildghaboru kozti idészakban meglehetdsen ellentmonddasosak
voltak. Mikézben sikeriilt bekapcsolniuk a helyi és tartomanyi zsidé elitek egy ré-
szét az orszdgos és nemzetkozi zsidé partpolitikdba, a tartomdanyon belil sdlyos és
indulatos vitak, korrupciés vadak, moralis konfliktusok 4llitottak szembe egymassal
a kdrpataljai zsid¢ elitet. Az ifjusig korében sikertilt bazist teremteni a Csehszlovak
Koéztarsasdggal szemben mindvégig lojalis cionista nemzetépitésnek. A zsid6 vallal-
kozéi elitek azonban a csehszlovak partokkal valo egytittmiikddésben l4ttak a boldo-
gulds leginkabb célravezetd utjat. Az orthodox vall4si vezetés elsésorban a tanulatlan
vidéki zsid6sdg, illetve a varosi zsid6 értelmiség korében maradt mindvégig erds.
A koztarsasdg szamban legerésebb tartomanyi zsidé kozdssége igy valt egyszerre
haszonélvez6jévé a modernizalé csehszlovak kolonializmusnak, és karvallottjava
sajat belso vallasi-kulturalis és politikai megosztottsaganak.

Az erés karpataljai cionista mozgalom a csehszlovak agrarpart erds gazdaségi po-
ziciéi ellenére képes volt a régié nem foldmiives zsidd szavazéinak tobbségét, a ,,nem-
zeti” ideoldgiat hirdetd Zsid6 Part szavazdbazisit megtartani. Ezzel az orszdgos nagy
pért a szocidldemokrécia szdmara a régidban fontos szévetségesnek szamitott. A szo-
cidldemokrata-zsido szovetség az elsé Csehszlovak Kéztarsasag 1935-1938 kozotti
valsagperiédusdban azt is jelezte, hogy a karpataljai zsid6sag tobbsége egyértelmiien
elkotelezte magat a demokracia mellett és a szélséjobboldali ersk ellen.
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