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OROM ES FAJDALOM KOZOTT

Miivészet a 16. szdzadi Németalfoldon és 11. Fiilop udvardban

1548 oktdberében a huszonegyedik életévét nemrég betolts Filop infans a kataléniai Rosas
kiko6t6jébol kihajézva haroméves eurdpai utra indult. Apjanak, V. Karolynak célja volt, hogy els6-
szulott fiat bemutatva a Német-romai Csaszarsag tartomanyaiban a meglatogatott teriiletek ta-
mogatasat megszerezze Fulopnek, egyben el6készitse fia csdszarra valasztasat. A németalfoldi va-
rosok nagyszabasu tinnepségekkel fogadtak Fulop és Karoly gazdag kiséretét, reményeiket tolma-
csolva jovenddbeli uralkoddjuk felé. Az infans udvari torténetirgja, Juan Cristébal Calvete de
Estrella Fulop Madridba valé visszatérése utan osszefoglalta az utazas élményeit — a részletes
(335 oldalas) beszamolé, El felicisimo vigje... cimen Antwerpenben jelent meg 1552-ben. Fiilop
1555 és 1559 kozott ismét Németalfoldon tartézkodott, mikézben apja lemondésat kovetéen a
Spanyol Kiralysag trénjara lépett. A Tizenhét Tartomanyban tett két hosszu latogatasanak hoza-
déka elsGsorban az volt, hogy a korabeli spanyol udvari kultira és miivészet minden mas hatas-
nal nagyobb mértékben fogadta magaba a németalfoldi mintat.

A Béhlau kiad6 gondozasaban megjelent kotet a 2010-ben az Universitiat Stuttgart és az
Akademie der Bildenden Kiuinste in Stuttgart szervezésében tartott konferencia el6adésainak tiz
tanulménnyé érett szovegén keresztiil mutatja be a II. Fiilop korabeli németalf6ldi és spanyol ud-
vari miivészet jelenségeit. Az 1560-as évek fesziilt politikai klim4aja, majd az 1568-ban kitort né-
metalfoldi szabadsagharc és az 1579-ben szovetségre 1ép6 északi tartomanyok fiiggetlenségi to-
rekvései természetesen a két fél kozti korabbi kulturélis cserefolyamatoknak jelentss korlatokat
szabtak. II. Ful6p udvaraban azonban az uralkodéi miipartolés toretlen viragzasa és annak ered-
ményei — amelyeknek a sokaig perifériaként kezelt Spanyol Kiralysag esetében a miivészettorté-
net-iras kevesebb figyelmet szentelt — a spanyol barokk kultira, a ,,siglo de oro” alapjait vetet-
ték meg. A kotet célja igy az is, hogy a korédbbi torténetiréi determinizmusokon felillemelkedve (a
II. Fualop vilagi uralmanak a katolikus egyhézzal val6 szoros 6sszefon6dasanak hatasait korabban
sommasan jellemz6 fogalompar a Gegenreformation und Inquisition helyett ma mar a Konfessionali-
sierung und Disziplinierung hasznalatosak a német nyelvl szakirodalomban) a miivészettorténe-
ti érdeklédést ismét az Ibériai-félsziget gazdag 16. szdzadi miivészeti kultirgjara irdnyitsa. A ta-
nulmanyok problémaérzékenységiitk mellett batran nyitnak méar bejart és eddig kevésbé ismert
utakat a tarstudomanyokkal val6 parbeszédek szamara. A szévegek a 16-17. szdzaddal foglalkozé
torténészek szamara is alapvetd fontossaggal birhatnak: djfajta médszertani kapaszkodékat nyij-
tanak azoknak a kutatéknak, akik elsGsorban a korszak diplomaciatérténetének, udvari kultira-
janak, uralkodéi reprezentécigjanak szentelik figyelmiiket.

Caecilie Weissert a kotet nyité tanulméanyaban Frans Floris Nicolaes Jonghelinck antwer-
peni keresked§ villja szaméara festett Herkules-sorozataval (1555-56) foglalkozik. A széria da-
rabjainak témaja (Herkules tizenkét munkéja és a hés mas tettei) és a korabeli Herkules-ikonog-
rafia metamorfézisai lehet6vé tették, hogy az antik vildg hésével a németalf6ldi politikai helyzet
véaltozasai nyoman tobb tarsadalmi csoport is azonosithassa magat. A vaszonra festett képek ab-
rézolasait ma mar csak Cornelis Cort metszetei nyoman ismeri a kutatds, amelyekbdl kidertil,
hogy Floris szioveges forrasa a 16. szazadban nyomtatdsban sokszorositott kézépkori Libellus de
deorum imaginibus volt. Ennek volt koszonhetd az is, hogy a tizenkét munka ko6zé olyan egyéb-
ként ,nem kanonikus” képtémak is felvételt nyertek, mint a Herkules és Antaeus vagy a Herkules
és Akheléosz. 1556 tavaszan az Ujonnan trénra lépett II. Filop is latogatast tett hiiséges alattva-
16ja és hivatalnoka, Jonghelinck villajaban. A fiatal uralkod6 szdméara Herkules a népét védelme-
26, j6 fejedelem allegorikus alakjaként tlint fel, csakiigy, mint azoknak a diadalkapuknak a hést
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abréazol6 szobrain, amelyeket Antwerpen varosa emelt 1549-ben az infans és V. Karoly bevonulasa
alkalmabdl. A Villa Jonghelinck sorozatan tobb képen is hattérbe szoritjak a hésre Eurtisztheusz
altal kiszabott munkékat olyan jelenetek, amelyeken Herkules a hatalmukkal zsarnoki médon
visszaél6 mitologikus uralkodékat gy6z le. A zsarnokols hés alakjaban a nem sokkal késébbi értel-
mezés szerint mar a németalfoldi tartomanyok ellenéllasi joga fogalmazdédott meg a hatalmat 6n-
kényesen gyakorlé kirdlyukkal szemben. Az elnyomé hatalom ellen harcolé helyi lakossag erés
ontudatat, és nyilt azonosuldsat Herkulessel Hendrick Goltzius és Cornelis van Haarlem 1589-
ben és 1590-ben keletkezett Herkules-abrazolasai is bizonyitjadk: a képeken csupén allatbért vise-
16 és kezében bunkdt tarté hés egy batavus harcos képében jelenik meg. A Rémai Birodalom ellen
69-ben felldzadé Rajna-vidéki german népcsoportban a németalf6ldi lakossag sajat el6djét latta. A
16. szazad végére a képhagyomany a lazaddk vezérét, Oraniai Vilmost azonositotta Herkulessel,
Falop és utédainak Spanyolorszagat pedig a lernai hiidraval, vagy Kerberosszal, az alvilag harom-
fejd kutydjaval. Az eredetileg az uralkodé erényeit dics6ité ciklus hése a szazad végére polgari
erények viselGjévé, az 6ntudatos polgar metaforajava valt, s elvalaszthatatlanul 6sszefonédott a
németalfoldi szabadsdgmozgalommal.

Caecilie Weissert téziseihez hasonléakat fogalmaz meg Nils Biittner tanulmanya is Cornelis
van Dalem tdjképeinek a korabeli politikai viszonyokra val6 utaldsainak felfejtésével. A 15. sza-
zadban — az 6kori geografidk és kozmografidk tjrafelfedezése nyoméan — a természet targyai és a
térképek tajai a miivészeti érdeklédés kozpontjaba keriiltek. A tajkép- és vedutafestészet auto-
ném festészeti miifajja a 16. szazadi Németalfoldon valt — Italidban is hazdjukat elhagyé németal-
foldi mesterek miivelték el6szor. Az antwerpeni szarmazasi Anton van den Wyngaerde 1561-ben
érkezett II. Fiilop madridi udvaraba, hogy kartografiai munkai mellett varosképekkel ékesitse az
El Pardo kiralyi vadéaszkastély falait. Filop dgensei révén Németalfoldon alkoté mesterektdl is
rendelt t4jképeket, igy keriilt a Prado gytjteményeibe Cornelis van Dalem (1530/35-1573) egy
festménye is, amelyen sziklas t4j el6terében pasztorok terelik allataikat. A miivészettorténeti ku-
tatas az antwerpeni szarmazdasu fest6 csupan néhany munkéjat azonositotta eddig. A szerzd felté-
telezése szerint Van Dalem 1565-ben sziiletett — ma a muincheni Alte Pinakothek gytijteményé-
ben lev6 — egy majorsdgot és annak hatterében romos kastélyt dbrazol6 festménye reflexié Né-
metalf6ld kortars viszonyaira, ugyandgy, mint az idGsebb Pieter Bruegel néhany vaszna (Betlehe-
mi népszdmldlds, 1566; Cockaigne foldje, 1567). A kép hatterében feltiing, omladozé kastély a
spanyolparti férendek politikai uralmanak alkonyat hirdeti, de ugyantgy nyilatkozik Németal-
fold kilatastalan politikai helyzetérdl is. A harcos kélvinista van Dalem a katolikus féurakkal
szemben a protestans kéznemesség és polgarsag politikai felemelkedését varta; a torténelmi szi-
tudcidra valé reflexiét pedig kotelességének tartotta. Mint kortarsai, 6 is minden bizonnyal ugy
tartotta, hogy a fest6 munkéja a cognitio orbis terrarum elGsegitGje — a kortars politikai aspektust
is beleértve.

A II. Fulop altal a Spanyol Kiralysag kozpontjava tett Madridtél 40 kilométerre délre fekvé
aranjuez-i vidéki kastély kertjeinek kialakitdsi munkalatai 1561-ben kezdédtek. Ursula Hérting az
Aranjuez-rél a 16. szazadbdl fennmaradt irott és képi forrasok segitségével mutatja ki tanulménya-
ban a kert keletkezésében donts szerepet jatszé németalfoldi mintat. Az északi modell atvétele
Aranjuez esetében egészen direkt médon tortént: Antoine Perrenot de Granvelle, Filop tanacsadd-
ja, Mechelen érseke és Parmai Margit minisztere killdte kertészét, Jehan Holbecg-et tizenhat mun-
kas kiséretében a madridi udvarba. A korszak botanikai és kertészeti traktatusszerzginek (Carolus
Clusius, Rembert Dodoens, Bernard Palissy) munkait jél ismer6 Holbecq II. Fulop f6kertészeként
iranyitotta késébb Valsain, az Alcazar, az Escorial és a Casa del Campo kertészeti munkalatait is.
Holbecq munkégjanak kovetkezménye volt, hogy Aranjuez diszkertjei nem kizarélag az uralkodé6i
reprezentécié eszkozei lettek, mint az elsGsorban Itdlia és a Francia Kiralysag tertiletén létrejott
kortarsai. Aranjuez-ben a Tajo és a Xarama foly6k altal bezart foldnydlvanyon Holbecq invencigja
szerint sziiletett meg az dgydsok geometrikus rendje altal teremtett diszkert (Jardin de la Isla),
mely egyarant volt lel6helye viragkiilonlegességeknek, gytimolesfaknak, haszon- és fliszernové-
nyeknek. A torekvés a teremtett novényvilag kiillonb6z6 fajtainak a teljességet szem el6tt tarté ak-
kumulécigjara, annak az uralkodéi szandéknak is eredménye, amely az imitatio dei eszkozeivel te-
remtette meg sajat foldi Paradicsomét. A kiraly és csalddja pihenghelyéiil szolgélé Aranjuez egzoti-
kus éllatok (teve, strucc, pava, tavoli foldrészek madarai) ,,gyGjt6helye” is volt; a birtok termékeny
gabonaf6ldei, b6 termésti gyimolesosei, vadban és halban gazdag erdei és tavai valéban paradicso-
mi allapotokat tiikroztek, de utaltak Fiilop vildgbirodalméanak gyakorlatilag kimerithetetlen gaz-
dagsagara is.
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A spanyol udvari kertmiivészet szdmdra kizdrdlagos mintat nyujté németalf6ldi modell
mellett a flamand falikarpitok hangsulyos és a spanyol kiralyi udvarban ugyancsak exkluziv je-
lenlétével is szamolnia kell a Fiillop-kori mtivészet kutatéinak. A bécsi Kunsthistorisches Museum
Kunst- und Schatzkammer-ének kurédtora, Katja Schmitz-von Ledebur tanulménya az uralkodé6i
gyljtemények rekonstrukcigjaval foglalkozé kutatasok ,tovabblenditgje” lehet. A II. Fiilop hala-
lakor felvett inventarium éaltal jegyzékbe vett 701 falikarpit koziil a kutatds napjainkra mind-
Ossze korulbelil kétszaz darabot tudott azonositani, ami elsésorban annak koszonhetd, hogy az
Osszeiras kevés adattal szolgal a kérpitok eredetére és kinézetére vonatkozéan. A falikarpitok
egyszerre szolgaltdk az uralkodéhazak reprezentativ és propagandisztikus céljait. A médiumnak
ezt a tulajdonsagat a 15. szdzadi burgund hercegi udvarban ismerték fel elszor. A hagyomanyt a
Habsburg-haz inkorporalta sajat udvari kulturalis kézegébe: mar Fulop infans 1527. junius 5-ei
keresztelGjén Krisztus életének jeleneteit és Nagy Sandor tetteit bemutaté falikarpitok fuggtek a
valladolidi San Pablo templom f6hajéjanak falain. II. Fiillop uralkodasdnak kezdetén tehat mar
gazdag gyljteményt kapott orokségiil, amelyet aztan sajat vasarlasaival gyarapitott. II. Lajos 6z-
vegyének, Maria magyar kirdlynénak 254 darabos briisszeli falikarpit-gy(jteménye 1571-ben ke-
ralt a spanyol kiralyi udvarba. A flamand falisz6nyeg-miivészet remekeivel Fulop a Marianal
Binche és Mariemont kastélyaiban tett 1549-es latogatéasai alkalmaval talalkozhatott elgszor. Mar
errdl az utjardl hazatérve is vitt magéaval falikarpitokat, de masodik németalf6ldi tartézkodasa so-
ran (1555-1559) méar uralkodéként kezdhette meg bevasarlasait. A tanulmany harom 1556-os
megrendelés rekonstrukcigjanak szentel komolyabb figyelmet: az antwerpeni Willem de Panne-
maker vezette manufaktiratsl Fiilsp egy nyoledarabos Apokalipszis-sorozatot és 6t Ovidius At-
vdltozdsokjanak jeleneteit dbrazolé karpitot vett at uralkoddsanak elsg évében; a briisszeli Frans
Geubels miihelyének ugyanebben az évben fizetett a spanyol kirdlyi udvar tizenkét — a késé ko-
zépkori mille-fleurs karpitok hagyomanyat folytaté — levéldiszes, imaginarius tajakat dbrazold
faliszényegért. Flop masodik utjardl valé hazatérése utan is rendelt németalfldi miihelyektsl
karpitokat, de a feszilt politikai helyzet altal terhelt kulturalis kapcsolatok miatt az uralkodéi
udvar véasarlasai az 1560-as évek végére lezarultak.

A kotet legterjedelmesebb tanulmanyaban a németalféldi ceremonialis kultdraval, és an-
nak a spanyol udvar szdmara modellként szolgalé szerepével foglalkozik David Sanchez Cano. Fii-
16p infansnak és diszes kiséretének 1548-49-es németalfoldi ttja soran varosok sora rendezett pa-
zar bevonuldsi innepélyeket. Juan Cristébal Calvete de Estrella — a bevezet6ben mar emlitett —
El felicisimo vigje... cimet visel6 munkéja, amely a bevonulasokat és az azok alkalméval emelt
diszépitményeket részletesen irta le, a késébbi spanyol udvari iinnepségek mintakonyvévé valt.
Calvete irdsos tuddsitasa mellett hasonlé mintakényv szerepe volt Cornelius Grapheus (az ant-
werpeni bevonulés directora) ,,Festbuch”-janak (Spectaculorum in susceptione Philippi Hisp. Prin...,
Antwerpen, 1550.), amelynek a Pieter Coecke van Aelst rajzai utéan készilt metszetei a bevonula-
sok efemer épitményeit és diszleteit abrazoltdk. A konyv metszetei mintaképként szolgéltak a
spanyol kiralyi udvar fesztivalszervezdi szamara. Koztiikk annak a Juan de Herreranak, aki tizen-
nyolc éves udvaroncként ott volt Fulop kiséretében annak németalfoldi utjan, és késébb kiralya
lisszaboni bevonulasanak (1581) diszleteit tervezte. Fiillop szamara valdszintileg az utolsét: a
Madridba két éves tavollét utdn 1583-ban visszatér6 uralkodé szigortan megtiltotta, hogy diszes
unnepségekkel fogadjak. Korabban azonban az udvar pompas fogadtatast rendezett a kiraly leen-
dé feleségei, Valois Erzsébet és Ausztriai Anna szdmara, amikor a menyasszonyok kiséretiikkel
elérték Madridot. Ausztriai Anna 1570-es madridi és Falop ugyanebben az évben tortént sevillai
bevonulédsai alkalméaval a fogadé varosok éléképekkel vartak illusztris vendégeiket: az un.
tableaux-vivants-ok, amelyeken a szobrokat szinészek helyettesitették, s bujtak mitolégiai szerep-
16k bérébe, elengedhetetlen tartozékai voltak a Németalf6ldon rendezett bevonuldsi ceremdénidk-
nak. (Erné f6herceget 1594-es briisszeli bevonuldsakor szazf6s él6kép fogadta.) A sevillai entrée
alkalmaval egy zomok kapu tetején zenészek oltotték fel Apollé és a Muzsak jelmezét. David
Sanchez Cano tanulménya a napjainkban 4j lendiiletet vett ceremdniakutatdsok — toérténészek
és miivészettorténészek altal kialakitott — szempontrendszere szerint mélyrehatéan elemzi a je-
lenség elemeinek egyirdnyu transzportjat a két térség kozott, eredményei pedig 4j 6sztonzésekkel
szolgalhatnak az aldiszciplina mddszertana szamara.

Egy 16. szdzadi németalf6ldi miivész, Willem van den Broecke (humanista nevén Palu-
danus, 1530-1580) megrendelsi korének kialakitdsdban szerepet jatszé tarsadalmi stratégidiba
nyUjt betekintést a korszak szobraszatdnak két szakértGje, Frits Scholten és Titia de Haseth
Moller altal irt tanulmény. A mecheleni mtivészcsaladbél szarmazé Paludanus 1557-ben lépett be
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az antwerpeni Szent Lukéacs-céhbe; a varos polgarjogat elnyerve, s a helyi humanista kor tagja-
ként hamarosan a kzosség elismert tagjava valt. A valészintleg viszonylag kis miihellyel dolgozé
szobrasz a nagy presztizs(, informaélis értelmiségi tarsasiagon belill kialakitott kapcsolatainak ko-
szonhette befolyasos megrendeléit is. A humanista kor egyik koézponti figurdja, II. Ful6p bizalma-
sa, a spanyol mUigytjték dgense, az 1568 és 1575 kozott Dél-Németalfoldon tartézkodé teolégus,
Benito Arias Montano révén keriilt kapcsolatba Paludanus Fernando Alvarez de Toledo-val, Alba
hercegével és kés6bb a spanyol kiralyi udvarral is. Mig Paludanus németalfoldi kortarsai féleg
protestans megrendeléknek dolgoztak, addig 6 azon kevés mivészek kozé tartozott, akik 1566
eseményei utan sem fordultak el spanyol katolikus megrendel6iktsl. Koszonhetd volt ez annak is,
hogy Paludanus tagja volt a vallasi toleranciat hirdeté antwerpeni vallasi gyiilekezetnek, a Huis
der Liefde-nek. Mihelye igy dolgozott tobbek kozott a protestdns Jéanos Albert mecklenburg-
glstrow-i hercegnek, a May-Rembold augsburgi patriciuscsaladnak, de a katolikus Albénak is.
Paludanus miihelye készitette el a herceg életnagysagnal is nagyobb szobranak talapzatat és annak
reliefdiszét 1571-ben. (A helyiek 4ltal a kezdetektdl gytilolt korméanyz6 Jacques Jonghelinck altal
kivitelezett szobrat hat évvel feldllitdsa utdn leromboltdk.) Szintén Alba volt a megrendelGje a
Salamanca melletti Alba de Tormes-i San Leonardo-kolostor szamara késziilt, a templom f6hajéjat
a kérustol és a szentélytsl elvalaszté alabastrom-kapunak. A Pireneusi-félsziget barokk vallasos
miivészetére jellemzd in. reja-t rendelt II. Flop f6kamarasa, Francisco Gutiérrez de Cuéllar is a
segoviai katedralis Santiago-kapolnajanak bejarati ive ald a Paludanus-mihelyt6l. A tanulmany
egyik kovetkeztetése az, hogy szinte kizardlag Paludanus révén kerilt az északi all’antica szobréa-
szati stilus az ibériai tertletekre.

A Kunsthistorisches Museum 2007 6szén megnyilt kidllitdsan, majd 2008 februarjatol a ve-
lencei Galleria dell’Accademia termeiben egymas mellett sorakoztak Tiziano kés6i alkotéi korsza-
kénak festményei, koztiik a II. Ftlop szamaéra festett poesia, a Danaé is. Aki napjainkban mind a
hat, a spanyol uralkod6 megrendelésére késziilt mitologikus témaju festményt latni szeretné, an-
nak a madridi Pradéba (Danaé, 1549-50, Vénusz és Adonisz, 1553-54), az edinburgh-i National
Gallery of Scotland-be (Diana és Aktaién, Diana és Kalliszté, 1556-59), a bostoni Isabella Stewart
Gardner Museum-ba (Eurdpé elrabldsa, 1559-62) és a londoni Wallace Collection-be (Perszeusz és
Androméda, 1554-56) is el kell latogatnia. Sabine Poeschel tanulménya arra tesz kisérletet, hogy
a festmények eredeti — tehat a II. Filop altal meghatarozott — elrendezését rekonstrualva mu-
tassa meg, hogy a spanyol kiraly nagyon is érezte az ellentmondast a mitologikus témaju, és eroti-
kaval fiitott festmények gytjtése és a katolicizmust harcosan védelmezé politikaja kozott. Bar a
szerz§ feltevése merdben hipotetikus, mégis meggy6zben érvel igaza mellett. A velencei mester
ugy gondolta, hogy a sorozat darabjai meghatarozott program szerint egy teremben fiiggnek
majd, mint korabbi munkai Alfonso d’Este ferrarai Camerino d’alabastro-jaban, de azok valdszi-
niileg a madridi Alcdzar nyari (északi) szarnyanak harom sotét, foldszinti termében kaptak he-
lyet (,,las bévedas de Tiziano”). 11. Filop korabdl nem maradt fenn sem irott, sem képi forras,
ami a képek elhelyezésérél arulkodik, de Poeschel véleménye szerint abban véltozas nem tortént
a 17. szézad elsé felében, s igy Cassiano del Pozzo beszamoldja és egy 1651-ben keletkezett doku-
mentum is az Ovidius Atvdltozdsokjanak jeleneteit megorokits vasznak eredeti helyét irja le. (Ru-
bens ezekben a helyiségekben maésolta a poesidkat méasodik madridi latogatdsa alkalméval 1628-29-
ben.) Ezek a kevésbé reprezentativ terek a mindenkori uralkodé személyes hasznélatdban 4ll6 pa-
lotaszarnyban voltak. Mindekozben az inkvizicié képrombolasai sordan olyan festmények pusztul-
tak el, amelyek témajukban és eléadasmédjukban sem jelentettek az egyhdz szamara a poesidk-
hoz mérhet veszélyt. Az 6nellentmondas elkeriilése végett az uralkodé tehat inkabb elzarta a ké-
peket sajat apartmanjaiban, s azokkal csak néhanyan taldlkozhattak, koztitkk a csalad osztrak
aganak tagjai, II. Miksa és a kés6bbi II. Rudolf csaszéar, akik szintén rendeltek poesidkat Tiziano
mihelyétél: a Miksanak festett Diana és Kallisztét és a Rudolfnak készitett Danaét ma a Kunst-
historisches Museum &rzi. A poesidk buja aktjainak elédeit, az Alessandro Farnese gran cardinale
szamara festett Danaét és a Guidobaldo della Rovere urbinéi kastélyaban fuggsé fekvé aktot
(Urbinéi Vénusz) Fulop 1548-as italiai dtja soran ugyan nem lathatta, de az ,,6rd6g miveinek” hi-
rét bizonyosan hallotta. Az Urbinéi Vénuszt — elsésorban Daniel Arasse nyoman — bizonyos mii-
értelmezési szinteken szokés egyszerl pin-up girl-ként emlegetni, s valljuk be, a Fiilop szamara
festett Danaé érzéki és tokéletesen mezitelen aktja esetében is jogos a 20. szazadi fogalom vissza-
vetitése. A tanulmany végén a szerzé6 a katolikus uralkod6 propaganddjanak elsdleges helyszinét
az Escorial reprezentativ tereiben, és temploméban jel6li ki, ahol a Tizian6tél rendelt vallasos-po-

litikai téméju képek is helyet kaptak. Ezzel szemben a poesidk kéjes néalakjaira az Alcazar fold-




TORTENETI IRODALOM 5

szinti termeinek htivos boltivei alatti félhoméalyban csak egy meglehetésen sziik és kivaltsagos
kor tagjai emelhették tekintetiiket.

A nemzeti karakterisztikum keresése egy allam kozép- és kora ujkori miivészeti produkeié-
jaban a 19. szazadi torténetiras hagyatéka, mely torekvéseket az djabb kori tudomény sikeresen
szamolt fel. Ez a célja Bettina Marten szévegének is, aki hat pontban mutatja meg, hogy a II. Fi-
16p-kori spanyol (udvari) miivészet arculatat milyen hagyomanyok és hatdsok alakitottak. 1492-
ben elesett Granada, a muszlimok utolsé nyugat-eurépai védébastydja; Aragéniai Ferdindnd
1512-ben Navarra elfoglalasaval bevégezte a korabbi 6nallé kiralysagoknak keresztény uralma
alatt valé egyesitését. Ezt a kiralysdgot vette at 1516-ban unokaja, (Habsburg) Karoly, aki udva-
réba azzal az észak-eurdpai kulturélis mintaval érkezett, ami egyben sajat és utddai izlésére is
dontd hatassal volt. A szerzé megjegyzi, hogy a helyi késé gétikus hagyomény mellett mar Izabel-
la és Ferdinand korédban is erds volt udvari kérnyezetben a németalf6ldi miivészeti nyelv jelenlé-
te. A 15. szazad végi és 16. szazad eleji harmadik erds stilustradiciét a mor és az itdliai reneszansz
formakincsét elegyité tn. platereszk (estilo plateresco) jelentette. II. Fiilop preferenciait ugyan-
csak meghataroztak dédsziilei és apja kordbbi németalf6ldi és italiai megrendelései. Az Ibéri-
ai-félszigeten sziiletett udvari fest6k stilusara is a reneszénsz itdliai és északi mesterei gyakorol-
tak a legnagyobb hatéast. A Valenciabdl Filop udvaraba érkezé Alonso Sanchez Coello (1531/32—
1588) mestere az 1552 és 1560 kozott tobbszor is a madridi udvarban tartézkodé németalfoldi
Anthonis Mor volt. Az Escorial valldsos témaji megrendelésein dolgozé Juan Fernandez de
Navarrete (,,El Mudo”, 1526-1579) az 1550-es években utazast tett Italidban, udvari palygjat pe-
dig Rogier van der Weyden és Tiziano képeinek restauralasaval kezdte. A f6leg maganmegrende-
léseken dolgozé Luis de Morales (1509/10-1586) vasznainak véltakozéan szikarabb és fatyolos fe-
luletei egyarant arulkodnak a lombard reneszdnsz (elsGsorban Leonardo) és az északi Quentin
Massys korének hatasarol.

A kotet két utolsé tanulménya a filopi korszak ikonikus épiiletkomplexumaval, az Esco-
riallal (1563-1584) foglalkozik. Az Universitat Leipzig miivészettorténet tanszékének professzo-
ra, Michael Scholz-Hénsel a tudomanytorténeti attekintés mellett a ,,kolostorpalotat” vallastorté-
neti kontextusba helyezve szamol le azokkal a korabbi, féleg miivészettorténészek altal képviselt
elképzelésekkel, amelyek az Escorial Gesamtkunstwerk-jét a ,protestans eretnekség” ellen vivott
ellenreforméciés kiizdelmek szimbolikus kozpontjaként interpretaltak. Bar a 19. szézad végén
Carl Justi bonni el6adasaiban mar ergsen vitatta a Fuloprél az utékor — és f6ként a korai német
protestans torténet- és miivészettorténet-iras — altal kialakitott, és olyannyira hangsulyozott
despota képet, a miivészettorténeti szakmaban kovetékre csak akkor taldlt, amikor a térténettu-
domanyokban is a korabbiakhoz képest masképp kezdtek gondolkodni a 16. szdzadi Spanyol Ki-
ralysagrol. Tény, hogy a Yuste kolostorat és a madridi Alcazart egyarant mintdjanak tekinté
Escorialt 1563-ban, a tridenti zsinat utolsé évében kezdte épittetni az uralkodd, s az épiilet te-
kinthet6 a spanyol katolikus reform kézpontjanak. A katolikus vallas szaméra azonban az Ibéri-
ai-félszigeten nem a protestantizmus jelentette a legnagyobb ellenfelet, amit az Escorial Galeria
de Batallas-dnak festett jelenetei is bizonyitanak. Szimbolikus jelentGségti a komplexum épits-
anyaga, a granit, amely az Gj uralkodéi kozpontot az Alhambra homokkavével, és gipszstukkéival
szemben, annak ellenpélusaként definialta. Juan de Toledo és Juan de Herrera épiilete disztelen-
ségével (estilo desornamentado) méar-mar tiintet az iszlam muvészet hatasa alatt allg, s a félszige-
ten uralkodé platereszk stilus ellen. Scholz-Hénsel javaslata az is, hogy az Italidban képzett épi-
tészek munkajara ne mint a kés6 reneszansz heroikus-klasszikus csucspontjéra, és mégis periféri-
kus jelenségére tekintsen a kutatds. Az Escorial a michelangeleszk épitészeti nyelvet kovetve is
sokkal inkdbb protobarokk emlék, amelynek stiluselemei teljesen megfeleltethetéek a kovetkezd
évszazadot urald, s egy korszakot jellemzé korstilusnak. Ezenkiviil nem tartozik a periféria mivé-
szeti produktumai k6zé sem: az Escorial egyszerre a fulopi dllamkatolicizmus monumentuma, és a
Trident uténi katolikus reform manifesztuma. A szerzd célja az tehat, hogy a tobbek kozott Ernst
Gombrich és Horst W. Janson nagy miivészettorténeti 6sszefoglaléibdl is kimaradt Escorialt a kuta-
tas a barokk miivészet meghatarozé emlékeinek soraba emelje, a kanon részévé tegye.

Der Escorial - eine vollendete Architektur cimet viseli Ulrich Schulze tanulménya, amely
az épuletegytittest Flop birodalménak ideoldgiai kozpontjaként a romai Szent Péter székesegy-
héz és Salamon jeruzsalemi temploménak analégidjaként irja le. Az Escorial a spanyol vildgbiro-
dalom szamara ugyanazt jelentette, mint a kereszténység szaméara a 16-17. szdzadban teljesen 4j-
jaépitett Konstantin-kori bazilika, vagy a zsidésag szamaéra egykor a jeruzsalemi Templom, ,ami”
a fejekben €16 absztrakt fogalomként napjainkra sem veszitett szimbolikus-ideologikus jelent&sé-
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2éb6l. Az egy nagy korbe foglalhaté kolostorpalota négyszogl alaprajza mellett egy harmadik,
szabalyossagaval a végtelenséget és egységet szimbolizalé geometriai forma, az egyenl6 oldali ha-
romszog is beirhaté az alaprajz harom kardinalis pontja k6zé: szérai a f6homlokzat két sarkat és
a templom oltaranak szentségtartgjat kotik ossze (irja kordbban René Taylor [1967]). A tokéletes-
séget keresd alaprajzi kép mellett, amely Salamon templomat is jellemezte, mésban is mintaként
tekintett az Escorial 6kori elédjére. Fiilop rezidencigjat ugyantgy, mint Salamon palotéjat, a
templom koré épittette. Bar az Escorialnak haromszor annyi idére volt sziiksége az elkésziilés-
hez, mint a legendédk szerint a jeruzsdlemi templomnak, méreteit tekintve és parhuzamba allitva
a rémai Szent Péter bazilika masfél évszazadot atélelé épitkezéseivel, az a maga koraban gyors-
nak szamit6é huszonegy év alatt éptlt fel. Az Escorial els6 épitésze az a Juan Bautista de Toledo
volt, aki 1546-t61 Rémaban Michelangelo oldaldn a ,secondo architetto” posztjat toltotte be a
Szent Péter-bazilika épitkezéseinél. Toledo meghalt az Escorial épitkezéseinek megkezdése utan
harom évvel, utédjanak, Juan de Herreranak munkéjat az uralkodé mindvégig személyes feluigye-
lete alatt tartotta. Fiilop mindenre kiterjedé hatalmat az Gj épitészeti stilus (és tipus) megterem-
tésének ellendrzésében is gyakorolta. A vallasi- és uralkodéi kézpontot épité Salamonnal Cabrera
de Cordoba, Fulop életrajzirgja is azonositotta urat, mig apjat, V. Karolyt David kiraly szerepében
tuntette fel. II. Fulop az Escorial gyjteményeiben hozzavetéleg 7500 keresztény ereklyét halmo-
zott fel; sajat és apja siremlékének feldllitasaval kijelolte a csalad temetkezshelyét a San Lorenzo
templom kriptajdban. Az uralkodéhéz és a spanyol katolicizmus kozpontjat kialakitva teremtett a
20. szazadig ivel6 hagyomanyt, melyben allam és egyhédz szoros egyuttmiikodésben létezett egy-
massal. Ily médon valt napjainkra az Escorial a spanyol kozosségi emlékezet helyévé.

A Németalfold és II. Flop udvara kozti miivészeti transzfer, amint azt a tanulmanyok is
mutatjak, a kiraly elédeinek mintajat kovette, majd teljesitette ki. A szabadsagkiizdelmek kitoré-
se a két fél kozti kulturalis kapcsolatok sériiléséhez vezetett, az északi tartomany fliggetlenné va-
lasaval pedig Németalfold egy részével e kiotelék teljesen meg is szakadt. Az Escorial példgja is j6l
mutatja azonban, hogy Fulop uralkoddsdnak masodik felében az adllamkatolicizmus sikeresen ala-
kitotta ki a céljait szolgdlé miivészeti nyelvet, amelyben a németalf6ldi modellnek hatalmas sze-
repe volt. Az italiai és németalfoldi hagyoméanyok befogadéaséval a ,,siglo de oro” — amelynek kez-
detét a kotet tanulményait végigolvasva talan helyesebb az 1560-as és 70-es évekre tenni — valla-
sos és vilagi miivészeti produkcigja az eurdpai barokk csucsteljesitményeivel egyenls rangra emel-
kedett. Csak remélhetd, hogy a kétet nyoman a miivészettorténeti szakma maés, kordbban szintén
periférikusnak tartott jelenségek értékeit bemutatva, mélténak tartja majd azok beemelését is
abba a kdnonba, amelyb6l Eurépa nagy részének kora tjkori mtivészeti teljesitménye mindeddig
kiszorult.

Ugry Badlint

Julia Anna Riedel

BILDUNGSREFORM UND GEISTLICHES ORDENSWESEN
IM UNGARN DER AUFKLARUNG

Die Schulen der Piaristen unter Maria Theresia und Joseph II.
Stuttgart, Steiner, 2012. (Contubernium. Tiibinger Beitrige zur Universitats- und

. Wissgnschaftsgeschichte/ 77). IX, 611 o. i .
OKTATASI REFORM ES SZERZETESSEG A FELVILAGOSODAS KORI

MAGYARORSZAGON
A piarista iskolak Mdria Terézia és I1. Jozsef alatt]

Julia Anna Riedel nagyszabasi monografigja a tiitbingeni egyetemen megvédett doktori
disszertdcié nyomtatasban megjelent valtozata. A md {6 célkitiizése, hogy megmutassa: hogyan
élte meg a piarista rend a Maria Terézia és II. Jozsef iranyitasaval bevezetett oktatési és egyhézi
reformokat. A disszertacié a , Fenyegetett rendszerek (Bedrohte Ordnungen)” cimd kutatési pro-
jekt keretében késziilt, ezért f6 kérdésfeltevése is a projekt kozponti téméjdhoz igazodik: mennyi-



TORTENETI IRODALOM 7

ben jelentett a piarista rend szdmara fenyegetettséget a felvilagosodas és a felvilagosult abszolu-
tista intézkedések hatdsara megvéaltozott magyarorszagi kérnyezet, és milyen stratégiat dolgozott
ki a rend e valtozé vilagban a tovabbi fennmaradésra.

A kotet négy {6 részre tagolodik: a bevezet6 fejezetek utdn a szerzé elhelyezi a piarista ren-
det a 18. szdzadi magyarorszagi oktatasi kornyezetben (Der Piaristenorden im Bildungswesen des
Konigreichs Ungarn), majd ratér az oktatdsi reformok bevezetésére és annak a szerzetesrendek-
re, elsésorban a piarista rendre gyakorolt hatasaira (Bildungsreform und geistliches Ordens-
wesen). A negyedik rész az 6sszefoglalé fejezeteket tartja 6ssze: a részletes német nyelvii osszeg-
zés utan angol és magyar nyelven is olvashatéak a dolgozat f6bb tézisei. A kotet fiiggelékében né-
hany, a téma szempontjabdl fontosnak itélt forras olvashaté.

A szerz6 a bevezetSben (1-45. o.) els6ként a dolgozat fent emlitett kérdésfeltevését ismer-
teti. Itt nagyon helyesen ramutat arra a sokszor nem eléggé hangsulyozott tényre, hogy a szerze-
tesrendeket érint6 felvilagosult abszolutista intézkedések hatterében a vezetd értelmiségi korok
altaldnos szerzetesellenes beallitottsaga huzédik meg, igy értelmezhetéek a szerzeteskbzossége-
ket érint6, sokszor kovetkezetlennek tiing reformok. A piarista rend szerepét a dolgozat hangsui-
lyozottan a jezsuitdkkal parhuzamba éallitva targyalja: mivel a — magyaros nevén — kegyes
tanitérend miikodése 1773-ig a jezsuitdkkal konkurencidban zajlott, a piarista rend &ltal kidolgo-
zott stratégidk is csak a jezsuita rend tevékenységével torténé osszevetésben értelmezhetsek. Ez
a nézépont dicséretes médon a dolgozat minden fejezetében visszakoszon.

A szerz$ ezutan a dolgozat kozponti fogalmait veszi sorra: szerzetesrend, szerzetespap, is-
kola, szekularizacid, katolikus felvilagosodas, jozefinizmus és felvilagosult abszolutizmus. A révid
magyarazatokban arra torekszik, hogy bemutassa: milyen értelemben hasznalja e fogalmakat a
kovetkezé fejezetekben. E sokszor tul altaldanos magyarazatok tobbsége a disszertacié publikalt
valtozatabdl kihagyhatd lett volna. A szerzetesrendek dltalanos tipusainak felsorolasa példaul tel-
jesen folosleges, kiilonosen tgy, hogy a fogalommagyarazat egyaltalan nem tér ki a trienti reform-
nak a szerzetességre gyakorolt hatdsaira, holott kozismerten mind a jezsuitdk, mind pedig a pia-
ristak e reformtorekvések kovetkeztében és azok tovabbviteléért szervezédtek. A katolikus felvi-
lagosodas, kiillonosen pedig a jozefinizmus és a felvildgosult abszolutizmus fogalmainak targyala-
sakor a szerz6 elsésorban a német nyelvi szakirodalomra tamaszkodik, a magyar torténetiras el-
méleti kovetkeztetéseit nem targyalja, holott e munkakat ismeri, és a kés6bbi fejezetekben fel is
hasznalja. Szemléletes viszont az iskola fogalmanak targyaldasakor az a megfogalmazéasa, mely
szerint az iskola szerepének a 18. szazadban bekovetkezett valtozasa gy ragadhaté meg, hogy a
tanitéra a szdzad elsé felében a plébanos, kés6bb viszont az allamhatalom meghosszabbitott keze-
ként tekintettek. A katolikus felvilagosodas targyaldsakor pedig vilagossa teszi a szerzs, hogy e
kérdésben a német torténetirdasnak ahhoz az irdnyzatahoz csatlakozik, amely (t6bbek kozott a
dolgozat témavezetdje, Anton Schindling altal is képviselt médon) ezt a szellemi aramlatot egyfaj-
ta stabilizalé tényezének tekinti, mely egyrészt a felvildgosodas koranak eszméibdl taplalkozott,
de nem akarta szétfesziteni a kor politikai és tarsadalmi kereteit, masrészt egyfajta gytjtéfoga-
lomként a katolikus egyhaz reformjaért kiizd6 szellemi mozgalmakat (janzenizmus, episzkopa-
lizmus, febronianizmus, reformkatolicizmus sth.) fogta 6ssze.

A kovetkezd, a kutatés jelenlegi allasat bemutato részfejezetben is csak nagyon témoéren is-
merteti a szerzé a magyarorszagi szakirodalom eredményeit, a killonb6z6 iranyzatok kozotti kii-
l6nbségeket pedig csak a sztereotipidk szintjén (kuruc-labanc ellentét) targyalja. Az ezt kovetd, a
dolgozat forrasait bemutaté alfejezet viszont vildgossa teszi, hogy a szerzd széleskort levéltari
kutatasokat végzett témdja feltardsara Budapesten kiviil Bécsben és Rémaéban is, a dolgozat for-
rasbazisdnak gerincét pedig a Piarista Rend Magyar Tartoménya Kozponti Levéltaranak vonat-
kozé iratanyaga alkotja.

A dolgozat kiovetkezs nagy része (47-236. o.) a 18. szazadi magyarorszagi oktatas és a pia-
ristak viszonyat targyalja, elsGsorban a magyar szakirodalom eredményeinek felhasznéalasaval. Az
oktatas helyzetének attekintése mellett személetesen mutatja be azt a konkurenciaharcot, mely a
jezsuitak és a piaristak kozott az 1730-as évektdl kezdve zajlott, miutén a kegyes tanitérend en-
gedélyt kapott fels6bb iskoldk miikodtetésére is. Az attekintést igényesen szerkesztett térképek is
segitik a magyar piarista rendtartomanyrdl, a jezsuitdk és a piaristdk kozépfoku oktatasi intéz-
ményeir6l, valamint a tankeriiletekrél (68-73. o.). Kiilon részfejezet foglalja 6ssze a piarista rend
magyarorszagi torténetét, az elbeszélést pedig egy, a magyarorszagi piarista rendhézakat bemuta-
t6 metszetekbdl allé képgaléria is szinesiti (94-114. o.). Ezt kovetSen a szerzé Osszehasonlitja a
szdzad méasodik felében tevékenykeds tartomanyfénokok életutjait, megerdsitve azt, a kutatas
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szamara mar ismert tényt, hogy a f6ként el6kels csalddbdl szarmazé tartomanyf6nokok romai ta-
nulméanyokkal és sokszor hosszabb kilf6ldi utazassal felvértezve irdnyitottak a magyarorszagi pi-
arista rend tevékenységét.

Az ezt kovets részfejezet a piarista tanitasi mddszerrel foglalkozik. Ennek az ismertetés-
nek a legf6bb érdekessége a piarista tantervek és a kozponti jezsuita tanterv, a Ratio studiorum
Osszehasonlitasa. A szerzd itt arra a kérdésre keresi a valaszt, hogy mennyire igazolhaté az a té-
zis, mely szerint a piaristdk korszer(bb oktatasi elveket vallottak magukénak, mint a szazad ko-
zepére mar elavultnak szamit6 jezsuitdk. Az 6sszevetés izgalmas eredményt hoz: a piaristdk egy-
részt nagymértékben tamaszkodtak a jezsuita rendszerre, kiilonosen a latinoktatds terén mutat-
koztak jelentds atfedések, id6vel pedig a jezsuiték is fogékonnya valtak a felvilagosodas hatdsara
el6térbe keriilt tudoményok (torténettudomany, kisérleti fizika, geometria stb.) hangstulyosabb
tanitdsara. Kilonosen a szdzad kozepi, Corver Janos tartomanyfénok osszedllitotta piarista tan-
terv azonban mar olyan nagy mértékben szerepeltette az dj tudomanyok, mindenekel6tt az ,,djabb
(recentior)” filozéfia eredményeit, hogy azt még a piarista rendfénok is kritikaval illette. A szerzé
ezenkivil arra is felhivja a figyelmet, hogy az 4ltaldanos jezsuitaellenes hangulat még inkabb meg-
erésitette a Tarsasag oktatési rendszerének maradisdgaba és a piarista oktatds korszertiségébe
vetett hitet.

Ezutan joggal meriil fel a kérdés, hogy a piaristdk hogyan viszonyultak a felvildgosodas ta-
nitdsaihoz, igy a dolgozat erre a kérdésre is valaszt keres. Annél is inkabb, mert a piaristdk fontos
tarsadalmi szerepet toltottek be a korszakban lelkipasztorként, hazitanitéként, szemindriumi ta-
narként, de piispoki titkarként és tabori lelkészként is. Néhany ismert (Benyak Bernat, Horanyi
Elek, Koppi Karoly, Révai Miklgs stb.) és kevéssé ismert (pl. Kibling Jézsef) magyarorszagi pél-
dén keresztiill mutatja be, hogy a Gerencsér Istvan megfogalmazta ,piarista felvildgosodason” va-
16jdban a katolikus felvildgosodasnak a piarista renden belilli megnyilvanulasat érthetjuk az
Gjabb tudoményok miivelésétdl, az egyhéazi reformgondolatok megfogalmazéasan at a politikai
publicisztikai tevékenységig. A magyarorszagi mérsékelt felvildgosodas kutatasat a szerzé ezen a
ponton Uj szemponttal egésziti ki. Megfogalmazasa szerint ugyanis a rendi kereten kiviil €16,
majd egyes esetekben a rendet elhagyé és vilagi papi palyéara 1ép6 tudds szerzetespap személyében

a korszakban megjelenik a ,polgari-szerzetes tudés (geistlich-biirgerlicher Gelehrter)” — a foga-
lom magyar forditdsdt maga a szerzd adja az dsszefoglalasban —, aki a rendjétél fiiggetleniil,

6nallo egzisztencialis hattérrel tevékenykedik, és valik a mérsékelt felvilagosodas hirdetgjévé. Igy
sokban kiilénbozik a hagyomanyos egyhéazi tudéstél. E réteg kialakuldsanak hatterében a jezsuita
rend feloszlatésa, J6zsef kolostorbezarasai, valamint az oktatas allami feliigyelete all a tanéarok fi-
zetésének és nyugdijanak bevezetésével. A szerzd szerint bar koteléken kiviil é16 szerzeteseket a
Német-rémai Birodalom més fejedelemségeiben is talalunk, a fenti okok miatt a Habsburg Mo-
narchia kulénésen alkalmas volt e réteg kialakuldsara.

Az ezt kovetd harmadik nagy részt, mely a kotet majdnem felét teszi ki (237-510. o.), a
szerz$ az oktatasi reform és a szerzetesség viszonyanak szenteli. Ezzel kapcsolatban fontos az a
megéllapitésa, hogy az oktatasi reform nem mehetett volna végbe egyhdzi tAmogatas nélkul. Egy-
részt az intézkedések kidolgozasaban szamos egyhazi személy vett részt, masrészt a teljes intéz-
ményrendszer dllamositdsanak és kizardlag vilagi tanarok alkalmazasdnak a korszakban nem vol-
tak adottak a feltételei. Az oktatasi reform és a piaristak kapcsolatat pedig az is j61 mutatja, hogy
a reformok el6készitésében piarista szerzetesek is részt vettek, mint Gratian Marx vagy Piller
Celesztin. A szerzd meggy6zben érvel amellett, hogy Maria Terézia kifejezetten szovetségesként
tekintett a piaristdkra oktataspolitikdja végrehajtasdban. Mar a jezsuita rend feloszlatasa el6tt
komoly allami tdmogatasban részesiilt a rend, 1773 utan pedig négy volt jezsuita iskolat is a pia-
ristakra bizott a Habsburg kormanyzat.

Ezt kovetben a kotet részletesen bemutatja a Ratio edicationist, harom fontos elemet emel-
ve ki az oktatasi reformb6l. Egyrészt kontinuitast képviselt a kora djkori oktatési rendszerrel, ezt
a latin nyelv tanitasanak fontossiga is bizonyitja, mely a tanulmanyok felét tette ki ezutén is.
Masrészt megjelent 1j kovetelményként a hasznossag elve: az 4j tantargyak bevezetése is f6ként
azt a célt szolgalta, hogy a didkokbdl az allam szaméra hasznos alattvalék valjanak. Az allami
tanfeliigyel6k kinevezése pedig mar a szekularizacié felé vezets utként értékelhetd. Itt tér ki a
szerz6 a bevett protestans felekezeteknek a reformokkal szembeni ellenérzéseire is.

Az el6z6 fejezethez hasonléan itt is tébb, a magyar szakirodalombdl mar jél ismert ered-
mény bemutatasaval taldlkozunk. Ez érthetd, s6t hasznos jellegzetessége a munkanak, hiszen az
elsésorban a magyar térténelemben kevésbé jartas német nyelvii szakk6zonségnek irédott. A feje-
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zet masodik része azonban szamos Uijdonsaggal szolgal a magyar olvasénak is, itt ugyanis a szerzs
a reformoknak a piaristakra gyakorolt hatdsat elsésorban rendi forrasok segitségével ismerteti.
Fontos megéllapitas, hogy a piaristaknak a terézidnus reformkorszakban toértént fokozott igény-
bevétele a jozsefi intézkedések karos hatasaival parosulva id6vel tehertételt jelentett a rend sza-
mara. Azzal, hogy Jézsef megtiltotta a rémai koézponttal és a szomszédos rendtartomanyokkal
folytatott kommunikaciét, valamint korlatozta a tartomanyfénok befolyasat a provincia iranyita-
sara, destabilizalta a piaristak mtikodését. Ezt tovabb fokozta a generalis szeminariumok felalli-
tasa, de leginkabb karos kovetkezménytlinek az az allami térekvés bizonyult, amely szét akarta
vélasztani a rendi és az oktatasi tigyeket, utébbiakat a tankertleti igazgaték hataskorébe utalva.
Ehhez jarult még tobb intézmény statusanak lefokozéasa, valamint a lelkipasztori tevékenység
korlatozasa, mely utébbi fontos megélhetési forrds volt a rendtagok szdmaéra.

A jozefinista szerzetespolitika masodik hullama, az 1785 utédni id6szak a kordbban privilegi-
zalt statuszban 1évé piaristdk szamaéra is egzisztencialis veszélyt hordozott. A szerz6 részletesen is-
merteti azt, a szakirodalomban eddig csak vézlatosan feldolgozott reformtervezetet, mely a rend in-
tézményeinek allami kezelésbe vételét, vagyis végs6 soron a magyarorszagi piaristak feloszlatdsat
eredményezte volna. Eszerint a piarista oktatési rendszerbél korabeli megfogalmazassal ,,szorgal-
mas tandrok puszta novendékiskolaja (eine blosse Pflanzschule tiichtiger Lehrer)” valt volna, az &l-
lamhatalom tehat teljes mértékben kisajatitotta volna sajat céljaira a piarista intézményrendszert,
felszamolva annak szerzetesi jellegét. Ez végiil azért nem kovetkezett be, mert a rend a szerény
alapitvanyok és a megnovekedett feladatok miatt olyan rossz anyagi helyzetben volt, hogy az 4llami
atvétel rafizetés lett volna. Igy a rend atalakitas 1787-ben végleg lekeriilt a napirendrél.

Az egzisztencialis bizonytalansag természetesen a rend bels6 életére is karos hatassal volt,
ahogy azt méar a korabbi kutatas is megallapitotta. A szerz§ azonban itt is jelentGsen kiegésziti az
eddig ismert képet a piarista forrasok segitségével. A legfébb nehézséget a rendi vezetés szamara
a fegyelem meglazulasa jelentette, kiilonésen az a tény, hogy a rendtagok ugy prébaltak menekil-
ni az esetleges feloszlatas okozta egzisztencialis fenyegetettségtsl, valamint a fokozott igénybevé-
tel okozta leterheltségtél, hogy a rendi kereten kiviili elfoglaltsdgokat kerestek maguknak (lelki-
pasztori, magéntanitéi, pesti egyetemi tanari stb. feladatokat). Hidba szélitotta fel tébbszor is a
rendi vezetést a Helytart6tandcs a helyzet javitdsara, érdemi javulast nem sikeriilt elérni. A ma-
gyarorszagi rendtartomany azonban nem allt tétlenil a 1étét fenyegetd események el6tt. Egyrészt
a Bécsben tevékenyked6 rendtagok segitségével naprakész informaciéi voltak a korményzat ter-
veir6l, mésrész a tartomdanyi vezetés is dolgozott ki reformjavaslatokat a rend miikédésére, har-
madrészt a rendtagok is panaszlevelekkel ostromoltak a Helytartétandcsot, s6t még magat az
uralkodét is helyzetiik javitasa érdekében. Ez a szerz6 szerint részleges eredményeket is hozott: a
kormanyzat 1jbél engedélyezte a novendékek kordbban ledllitott felvételét, és engedményeket
adott a generélis szeminariumi képzéssel kapcsolatban is. Ahogy azonban a magyar rendtarto-
manyra vonatkozd, szemléletes statisztikdk mutatjak (479-486. o.), ezek az évek a hanyatlas id6-
szakat jelentik a magyarorszagi piaristdk szamaéra. A jozefinista egyhazpolitika tovdbbélésének j6o
bizonyitéka, hogy a legtébben 1790 utan léptek ki a rendbdl.

A kotet 6sszefoglalé fejezete kiemeli a dolgozat legfontosabb téziseit, tobbek kozott a pia-
ristak és jezsuitak kozotti konkurenciaharcot az utébbiak 1773. évi feloszlatasaig, a piaristak fon-
tos szerepét a magyarorszagi katolikus felvildgosodas kozvetitésében, kiilonos tekintettel a szerzé
altal ,polgari-egyhazi tudésnak” nevezett tarsadalmi csoport megjelenésére, a piaristaknak a
terézidnus egyhazpolitikdban jatszott kozponti szerepére, és arra a fenyegetettségre, amelyet a
jozefinizmus jelentett a rendre nézve, valamint azt az offenziv magatartasformat, amelyet a ma-
gyarorszagi piarista rendtartomany vezetGsége és egyes tagjai tanudsitottak a jozefinista szerzetes-
politikanak a rendre veszélyes irdnya ellen. Bar a kotet adés marad azzal a tobb helyen igért
6sszehasonlitassal, mely a magyarorszagi helyzet 6sszevetését célozta volna a Habsburg Monar-
chia, valamint a Német-romai Birodalom més tertileteivel, a vizsgalat a magyar torténetiras sza-
mara is fontos kiegészitésekkel szolgal a felvilagosodas koranak egyhaz- és oktataspolitikai kérdé-
seihez.

Forgé Andrds
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AZ EGRI DOMUS UNIVERSITATIS ES LICEUM

Oktatds, tudomdny, miivészet. 1763-2013
Eger, 2013. Liceum Kiadé. 499 o.

Grof Eszterhazy Karoly egri puspok altal egyetemnek szant Liceum épitése 1763-ban kez-
dédott el. A 250 éves évforduld alkalmabdl az Eszterhdzy Karoly Féiskola Szenatusa a 2012/
2013-as tanévet, ,Eszterhdzy 250” mottéval, jubileumi évvé nyilvanitotta. Az tinnepségsorozat
2013. junius 27-én emelkedett hangulati Eszterhazy-nappal zart, melynek keretében bemutattak
a reprezentativ diszkotetet.

Hauser Zoltan, a féiskola rektora volt a kotet 6tletaddja, melynek megjelenésével szimboli-
kus pont kertlt egy valtozasokkal teli felsGoktatési folyamat végére. Az intézmény fels6 vezetése
2013. junius 30-an lekoszont. A kiadvany az elmult 250 év 6sszegzése, mely mélté keretbe foglalja
az Eszterhdzy Karoly Féiskola eddigi torténetét.

A kiadvény el6készitése mar 2010-ben elkezd6dott. A szerkesztébizottsag tagjai: Czeglédi
Léaszl6, Hauser Zoltan, Loffler Erzsébet, Nagy Jo6zsef, Petercsak Tivadar (elnok), aki egyben val-
lalta a szerkesztés rendkiviil nehéz munkégjat is. A kétet miivészeti tervez6je Csontd Lajos. Lekto-
rok: Bosdk Nandor, Czeglédi Laszl6, Dolhai Lajos, H. Szilasi Agota, Knapp Eva, Kelényi Gyorgy,
Loffler Erzsébet, Molnar Miklésné, Monok Istvan, Nagy Jozsef, Petercsdk Tivadar, Szecské Karoly.
Nyelvi lektorok: Kalesé Gyula, Zimanyi Arpad. A magyar nyelvi szévegek angol nyelvre valé for-
ditdsat Thomas Cooper végezte el, mig a technikai el6készités Nagy Sandornéra harult.

KoszontGjében Ternyak Csaba egri érsek kiemelte, hogy ,elsé alkalommal kertl sor egy
ilyen atfogé kotet megalkotasara, amely tgy allit mélté emléket a 250 évvel ezel6tt Egerbe érke-
zett elédomnek, Eszterhazy Karoly puispoknek, hogy nem szentel kiillon cikket személyének. Itt
ugyanis minden réla sz6l.” Hauser Zoltan el@szavaban a Liceum eddigi torténetében a kezdetek-
t6l folyamatosan visszatérd, am hajtéersként is értelmezhetd, egyetemalapitési kisérletrdl szol:
»A jubileumi év lehetGség visszatekintve méltatni az eredményekben gazdag multat, és hatéro-
zottan tizen a jovének is. Ez az 6rokség kimerithetetlen erét sugaroz a mai utédoknak ahhoz,
hogy az elhatarozas beteljesiilését szakmailag hitelesen, elkotelezett munkaval, évrél évre fokoz-
va valdsitsék meg az eredeti cél szellemében. Ma az oktatasi és kutatasi eredmények, a humén és
a redl feltételrendszer célérték kozeli — olykor azt meghaladd, néhol ergsem megkozelité — alla-
potban 1évén 250 év utan ujra felkeltheti a dontéshozéi figyelmet annak érdekében, hogy j6 don-
téssel igent mondjon az egyetemalapitasra!”

A bevezetd tanulmanyt Bitskey Istvan irta, Eger a barokk-kori K6zép-Eurépdban cimen. A
neves irodalomtorténész azt a jelenséget vizsgalja, miként valhatott a Liceum épiilete ,,szimboli-
kus reprezentécié megtestesitgjévé” egy kis vidéki varosban. Els6ként kisérelte meg azt a nehéz
feladatot, hogy Egert elhelyezze egy nagyobb régiéban. Véleménye szerint: ,,A térténelmi emléke-
zet Ujabban Eurdpa-szerte fellendiilt kutatdsdnak tanulsaga szerint tobbnyire azok a varosok
emelkedtek nemzetkozi hirnévre, azoknak a neve idézett fel patinas értékeket, amelyeknek vala-
mely kézponti helyén, centrumaban 1év6 éptilete a szimbolikus reprezentécié megtestesitGjévé tu-
dott lenni, valamely eszme hordozdjava valt... De miként tortént Eger varosanak szimb6lumméa
valasa, mi vezetett — a kiemelked§ torténelmi miemléknek megmaradé var helyett — az djabb
korban a tudés palotajanak varosreprezentdlé pozicigjaba emelkedéséhez?

A valaszt a korszak mivel6dési és mentalitdstorténeti viszonyainak, s ezen belil elsGsor-
ban az ujjaszervez6dd katolikus egyhaz oktataspolitikai torekvéseinek és igényeinek szambavéte-
le adhat, ezért az alabbiakban — az eddigi bGséges helytorténeti szakirodalom segitségével — azt
a fejlédési ivet igyeksziink felvazolni, amely a térokverd végvar fénykordanak ledldozésa utan, a
pispokségnek a véroskozpontba attelepiilésével, a barokk miveltség egyik legrangosabb hazai
centrumanak létrehozésdig, s altala az egyetemi gondolat kiteljesedéséig vezetett.”

Bitskey professzor gondolatainak kifejtését 1687-tel kezdi, amikor az 1596-tdl a teleptlést
megszallva tart6 torokok kivonultak a varosbol. Ezt kovetGen a szerzé a katolikus egyetemjaras
kezdeteirdl szélt, majd a Telekesy Istvan altal 1705-ben nagyszombati mintara megkezdédott
papképzésrdl, noha az alapitélevél kozzétételére csak 1709-ben kerilt sor. Telekesy miivének be-
mutatasa utan arrdl irt, hogy mit tett utéda, gréf Erdédy Gabor, mar kedvezébb helyzetben Eger
ujjaépitéséért. Ezt kovetden értekezett Foglar Gyorgy kanonok éaltal alapitott Collegium Juri-
dicum Foglariumrél, amely 1740-ben nyitotta meg kapuit a jogi oktatas szolgalatara.

Az id6kozben novekvs anyagi és szellemi lehetdségeket Erdédy 6rokébe 1épé Barkoezy Fe-
renc aknazta ki. Bitskey szerint: ,,A kulturélis élet erévonalai az 6 idészakaban tovabb strtsod-
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tek, s a szdzad kozepétsl tovabb élénkilt és szinesedett a miiveltség Gsszképe a plispoki székva-
rosban. Barkdczy plispok, aki Rémaban végezte papi tanulményait, barokk pompat teremt szék-
varosaban olasz médra. Eger belvarosanak barokk arculata az 6 itt toltott éveiben alakult ki. Ne-
véhez flizédik az egri papképzés 1j alapokra valé helyezése. Ez elsésorban azt jelentette, hogy a
kispapok nevelését kivette a jezsuitdk kezébsl és azt vilagi papokra bizta.”

Barkdéezy miivel6dési célkittizéseinek rendkiviil fontos dllomésa volt, hogy 1755-ben meg-
nyilt a véaros els6 nyomdaja, a Typographia Agriensis. A piispok volt az elsé, aki egy Egerben 1éte-
sitend6 egyetem tervét megfogalmazta, de annak megvaldsitdsa mar utédéara, gréf Eszterhazy
Karolyra harult, mivel Barkéczyt esztergomi érsekké nevezte ki az uralkodd. Eszterhdzy plispok
sokoldalu aktivitasdhoz jorészt rémai tanulményai adtédk az inspiraciét és késébbi tevékenysége
szorosan kot6dott az italiai szellemi élethez. Bitskey Isvan ezt irja: ,Noha ebben elédjéhez hason-
litott, mégis mer6ben kilonb6zd egyéniségiikbdl fakadéan tébb vonatkozasban az 6vétél eltérd
utakon jarult hozzé varosanak, egyhdzmegyéjének és a régiénak a fejlesztéséhez.”

Dolgozatéban a legrészletesebben a Domus Universitas-rél irt, amely nem valésult meg a
terézidnus és jozefinista egyhaz- és oktataspolitika miatt. A szerzd Eszterhazy egyetemi tervének
ismertetésekor fontos szerepet szdnt a korabeli konyvek, eszmék és mentalitds bemutatdsanak.
Ujszerti, eddig még mésok altal meg nem fogalmazott megallapitasa, hogy ,,Bécs 4llamegyhazi in-
tézkedéseivel és a németesits jozefinista elképzelésekkel szemben a magyar f6papok tobbnyire a
nemzeti érzelmeket is fel tudtak vonultatni, éppen ezért a bécsi, illetve a rémai orient4cié meg-
itélése a torténeti és egyhaztorténeti irodalomban kordnt sem egységes.”

Bitskey Istvan tanulmanydnak végén nem keriilhette meg azt a sokat vitatott kérdést,
hogy Eger ,Kis Réma” vagy ,Magyar Athén”? A 19. szdzad soran Egert tobben nevezték ,kis ma-
gyar Romanak”. A szerz§ szerint, ha a telepiilés 18. szazadi szellemi életérdl leirtakat 6sszegezni
kivanjuk, felmeril a kérdés: van-e egyaltalan ezeknek a metaforaknak létjogosultsaguk? , Vajon
adott-e indokot Eger mtivel6déstorténete ezekre a minGsitésekre?” A szerzd szerint nem alapta-
lan ez a metafora, ,amely szellemi, mentalitdsbeli kapcsolédést fejez ki, a katolicizmus vilagkoz-
pontjanak kulturalis kisugarzé hatésat a Karpat-medence északkeleti régidja felé.”

Mas a helyzet a tudomény fellegvaraként emlegetett Athén nevének szimbolikus hasznéla-
taval. Joggal irta Bitskey Istvan, hogy: , A varos értékeire fogékony figyelem ugyan olykor-olykor
felvillantotta az Athén-metaforat, de a kétked6 hangok erGsebbek voltak. A varos mtivel6déstor-
ténetének szemugyre vétele inkdbb azt igazolja: megvolt a lehetésége a ‘'magyar Athén’ megvalé-
sitasanak, szamos komponense 1étrejott egy magas szinti oktatési és kutatédsi kozpontnak, de ez
végiill mégsem teljesedett be, a kor politikai erévonalai ezt nem tették lehetévé. Az eredmények
azonban igy is szdmottevéek.”

Ludanyi Gabriella két értékes tanulménya a Liceum épitéstorténetérsl és az épiilet fresko-
irdl szdl, melyeket a szerzd elsésorban az eddigi szakirodalom felhasznalasaval készitett. Rendki-
vl alaposan tarta fel a Liceum freskdinak képzémiivészeti értékeit, illetve azt a filozéfiai eszme-
rendszert, melynek alapjan a Vizsgaterem, a Kapolna és a Féegyhdazmegyei Kényvtar festményei
keletkeztek. Az épitéstorténet bemutatasakor elGszor a kornyezetet vizsgalta, hiszen a korabbi
évtizedekben tébb nagyszerl barokk épiiletet (minorita templom, ciszterci templom, stb.) emel-
tek. Ezt kovet6en részletesen bemutatta a liceum épitésének historigjat (1762-1764, 1764-1780,
1780-1782).

Nem keriilhette meg a Liceum tervezgjének kérdését sem. A szerzé szerint: ,,Konkrét ter-
vek hijéval az épiilet kutatéi levéltari adatok értelmezése vagy stiluskritikai alapon a Liceum ter-
vezGjeként, épitémiivészeként hol Fellner, hol Gerl szerzésége mellett térnek landzsat. Ugy vél-
jiuk, mint altaldban, itt is drnyaltabb a kép, és csak a két mester mads, ismert munkainak alapo-
sabb Osszevetése tisztdzhatja majd a vitatott szerzGséget, illetve koérvonalazhatja pontosabban
Gerl és Fellner szerepét hazank e nem csak jelentds, de a maga miifajadban egyedilallé mtiemléke
épitésében, illetve egy Fellner munkéssagat teljes terjedelmében és mélységében feltaré monogra-
fia adhat a felmertlé tervezs- és mesterkérdésre megnyugtaté valaszt.”

Mivészettorténészként tgy itéli meg, hogy nem tudjuk pontosan, hogy az épiilet tervezgje
Fellner Jakab vagy Gerl Jézsef. So6s Imre levéltaros az 1960-as évek kozepén bizonyitotta, hogy a
tervez6 nem Fellner, hanem Gerl. A felvetés, hogy a Liceumot Fellner tervezte, Szmrecsanyi Mik-
16s miivészettorténésztol szarmazik, aki Sods véleménye szerint nem tanulmanyozta alaposan a
levéltari forrasokat, s ebbdl adédhat tévedése.

A Liceum miivészi berendezése, diszitése az épitkezés elérehaladtaval 1épésrél 1épésre vals-
sult meg. Ludényi a konyvtar berendezését és freskgjat részletesen elemezte. Eszterhazy Karoly
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nem véletlentl valasztotta a freské témajaul a 17. szdzad kozepén lezajlo tridenti zsinatot, amely
a rémai katolikus egyhaz megijitasat ttzte ki célul. A nevezetes zsinatnak volt mondanivaldja
Eszterhazy koraban is, amikor a fépap egyhdzmegyéje vallasos életének megujitasan faradozott.
Koncepcigjat eurdpai mércével mérve is nagyszertien oldotta meg Kracker Janos Lukécs és veje,
Zach Jézsef.

Ezt kévetGen a szerz6 a vizsgaterem freskgjardl, Franz Sigrist alkotdsarol szélt, amely a ra-
ci6 és a tudomany jegyében sziiletett. A miivész Eszterhazy altal megalmodott négykari egyetem
fakultasait dbrazolta (bolcsészet, orvostudoméany, jogtudoméany, természettudomény). Ludanyi Gab-
riella ezt kovetden a Liceum képolngjanak Anton Maulbertsch freskéjat elemezte, amely a hit je-
gyében sziiletett, s a mennyorszag szentjeit, valamint a magyar szenteket dbréazolja. Dolgozata
Osszegezéseként megéllapitotta: ,,A harom freskét 6sszevetve, a konyvtarterem az egyhaz megajita-
sara alapozott tudas birodalma... A vizsgaterem szandéka szerint parazs vitdk és reprezentativ sz6-
noklatok szinhelye... Végiil pedig ott a kdpolna égre nyilé mennyezetével, ahol egyenesen a menny-
orszégba lathatunk, ahol minden szentek, koztiik a diadalmas magyar szentek imadjék az Urat.”

Az Eurdpa hird egri Féegyhazmegyei Konyvtar torténetével Loffler Erzsébet ismerteti meg
az olvasé6. A konyvtar torténetét bedgyazta a hazai bibliotékdk 18. szdzadi multjaba. El6szor be-
mutatja Eszterhazy Kéroly konyvtaranak keletkezését. A f6pap célja a gytijtemény létrehozasaval
az volt, hogy segitse az altala megalmodott katolikus egyetem megvaldsulasat. A szerzé részlete-
sen ir a konyvtar berendezésérsl, majd legértékesebb kincseit tarja az olvasdk elé. A gytijtemény
legkorabbi kédexe a 11. szazadbdl szarmazik, amely IX. Le6 papa diplomaciai iratgytjteménye.

Széznégy nyelven talalhaté meg a Szentiras, melyek kozil legjelentésebb Karoli Gaspar
bibliaforditasa, Szenczi Molnar Albert altal atdolgozva (1608). Kélvin Janos A keresztény vallds
rendszere cimi alapmiivét 1561-ben adték ki. A teoldgiai tartalmd konyvek kozil feltétlenil fi-
gyelmet érdemel Aquindi Szent Tamés A teoldgia foglalata cim munkéja (Padua, 1698). A gytj-
temény imadsagos konyveinek legszebbike, egyben a konyvtar leghiresebb kédexe, az dgyneve-
zett Héraskonyv (Horae beatae Mariae Virginis), amely 1500 koral készult Toursban. Megemlit-
juk, hogy a konyvtar egykori f6konyvtarosa Ivanyi Sandor és Dercsényi Dezs6 bevezets tanulmé-
nyaival a magyar Helikon — Corvina Kiadé hasonmés kiadasban megjelentette (Budapest, 1976).

A magyar kulturalis 6rokség egyik gyongyszeme, a Miskolci-missale (1394), amely a kanon
el6tti kép festdjérsl, Miskolei Laszlordl kapta nevét. A 15. szazad elejérdl szarmazik az Erlauer
Spiele elnevezésti kédex, amelynek érdekessége a teolégiai értekezések utan taldlhaté misztéri-
umjatékok gyljteménye. A Dante-kédex (1417) az Isteni szinjaték latin nyelvi forditdsa, melynek
elején Luxemburgi Zsigmondnak sz6l6 ajanlas talalhaté. Verancsics Antal egri puspok, késébb
esztergomi érsek Praefacinaléja a 16. szdzad kozepérdl szarmazik, a konyvnyomtatas feltalalasa
utan kézzel késziilt mestermd. Albrecht Diirer Az emberi test aranyairdl cimid mivét, 1591-ben
Velencében nyomtattak. A gytijtemény kiilonosen értékes darabja Mozart egyetlen, hazankban
fellelhet6 levele, amelyet 1787. augusztus 2-4n névéréhez irt.

Az orvostudomanyi kényvek kozott is szdmos kuriézum akad: Avicenna arab orvos munka-
ja (Velence, 1595), Markhét Ferenc tulajdonosi feljegyzésével; Andreas Vesalius miive, amely az
emberi test anatémigjaval foglalkozik. A foldrajzi és a csillagdszati gy(ijtemény is igen gazdag. A
gyljtemény értékes darabja Mikes Kelemen Torokorszagi leveleinek eredeti kézirata, melyet
Bartakovics érsek vasarolt meg Toldi Ferenc irodalomtorténésztsl. A konyvtar egyik legbecsesebb
kincse az ugynevezett Barkiczy-album, amely a 18. szdzadbdl valé. Az alloméanyban tobb mint
ezer ugynevezett liber gradualis taldlhaté, amely a 17-18. szdzadi szerzetesi egyetemek és fGisko-
lak sajatos kiadvanytipusa. A gytjteményben szamos kéziratot is 6riznek, tobbek kozott Bartalos
Gyula irésait.

A szerz6 Eszterhazy Kéroly konyvgytjteményének bemutatdsa utan részletesen leirta a
konyvtar sorsat az alapité halala utén, és bibliotéka kényvtarosait. Az els6 Torner Ignac volt, akit
1777-ben nevezett ki a piispok a gyljtemény vezetjének. A 19. szdzad leghiresebb konyvtarosa
Montedeg6i Albert Ferenc, els6 katalogusat Michalek Mané készitette el, amely nyomtatasban is
megjelent. A 20. szazad legjelentGsebb konyvtarosa Ivanyi Sandor, akit méltan nevezhetiink a
gyljtemény masodik megalapitéjanak.

Petercsak Tivadar tanulménya Specula-csillagdszati mizeum cimmel jelent meg. A parjat
ritkito csillagdszati toronynak, mizeumnak, a csillagaszati eszkézoknek, a specidlis konyvgytjte-
ménynek, valamint a Liceumban egykor tevékenykedd neves csillagdszoknak allit emléket, kiils-
nos tekintettel Hell Miksara.
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Az Erseki Liceum Muzeumaénak térténetével Bujdosné Pap Gyorgy ismerteti meg az olva-
s6t. Dolgozataban els6ként azokrdl az el6dokrdl irt, akik a mizeumalapitast elésegitették. Majd a
muzeumalapité Bartakovics Béla érsekrdl szolt, és arrdl, hogyan gyarapodott a mizeum az érsek
életében adomanyokkal és a f6pap vasarlasaival. Ezt kovet6en Samassa Jozsef érsek szerepérdl,
és az Erseki Udvar mecénasairél értekezett, akik a mizeum gyarapodasahoz jelentésen hozzaja-
rultak, dgymint Ipolyi Arnold, Tarkanyi Béla, Foltin Janos, Panthy Endre, Bartalos Gyula. A
szerz6 ezt kovetben az Egri Dalkor azon dijairdl, elismeréseirdl sz6l, melyek bekeriiltek a mize-
um gyijteményébe. Tovabba irt Kovacs Mihaly hagyatékarol, ami 1893-ban keriilt a mizeumba.
Kitért Szmrecsanyi Miklés munkésségara, kinek nevéhez fiizédik az Egri Erseki Liceum Muzeu-
ma anyaganak targymutatékkal val6 ellatasa.

Néhany megjegyzés a tanulmanyhoz: Nem értink egyet azzal, hogy a szerz6 Panthy Endre
adomadnyairdl és Bartalos Gyula gy(jteményérdl kiilon fejezetben szolt, pedig a mecénésok kozott ko-
rébban felsorolta 6ket. Szmrecsanyi két targymutatgjat egymas utan lehetett volna bemutatni, s nem
feledkezett meg, hogy a gy(ijtemény milyen szerepet jatszott az egri idegenforgalom vonatkozéasaban.
Kozleményének végén pedig az Erseki Liceum Muzeuménak utééletét foglalta ossze.

Verdk Attila a Liceumban egykoron miik6dé masik jelentés intézmény, az 1755-ben alapi-
tott Piispoki, majd Erseki Liceumi Nyomda histériajat tarta fel alapitdsatdl az 1949-es &llamosi-
tasig. A dolgozat nagy értéke, hogy bemutat néhany egri kiadvanyt is, amelyek ugyan a nyomda-
szati szakirodalomban ismertek, viszont mindmaig a nagykozoénség el6tt rejtve maradtak. Ilyenek
a nétarius levelei, vagy Miért nem boldogul a magyar, amelyet Seb6k Laszl6 irt, s 1872-ben jelent
meg. Bartalos Gyula 1908-ban publikalt Elmult az év, feljott a nap. (Mikulas kora) cim( toérténeti
szinmive, 6t felvonasban, stb.

Az Egri Papnevel6 Intézet torténetét Szecské Kéroly a szakirodalomban elséként foglalta
6ssze, miutan 1945-ben a szeminarium irattara szinte teljesen megsemmisiilt. Dolgozataban a ko-
vetkez6kre tért ki: 1. Hogyan folyt a teolégusképzés az egri egyhdzmegyében a Tridenti zsinattél
1700-ig. 2. A Telekesy plispok szerepe és az altal alapitott Papnevels Intézet, amelyben a teold-
gusképzés 1705-ben elindult. 3. A papnevelés Erdédy Gabor és Barkdczi Ferenc piispokok idején
(1715-1757). 4. Barkéczy szerepe, aki megreformaélta a teolégusképzést. 5. Eszterhazy idején in-
dult meg a gorog katolikus papképzés. 6. I1. Jozsef egyhdzpolitikdja. 7. A teolégusképzés 1790-t61
1945-ig.

Nem feledkezett meg a szerzé a Theolégiai Magyar Olvasé Tarsasag — Egri Egyhdzmegyei
Novendékpapsag Szonoki Iskolajarsl sem, amely 1835-ben jott létre. Majd irt a szeminarium épii-
letérsl, konyvtarardl, s az Erseki Szent Jézsef Internatus multjarél. Ezt kovet6en megemlékezett
az intézmény hirneves tandrairdl és hallgatéirdl. Végil roviden 6sszefoglalta az egri papképzés
anyagi feltételeinek alakulasat.

Bujdosné Pap Gyorgyi tanulméanya Egri Erseki Jogakadémia térténete, amelyet Foglar
Gyorgy kanonok alapitott (1740). A szerz6 az alabbiakrdl részletesen szél: Collegium Juridicum
Foglarianum alapitdsa. Az iskola épiiletei. Oktatds a liceumban. Maria Terézia iskolareformja
(Ratio Educationis). II. Jézsef intézkedései. A masodik Ratio Educationis hatasa. Alapitvanyok.
Oktatés az 1848-49-es szabadségharc utan. Trefort Agoston reformjai. A kari kényvtar megala-
kulédsa. A Jogakadémia a 20. szdzad fordul6jan, Az egyesileti élet. A jogaszhallgatok 1étszamanak
alakulasa. Az 1. vildghaboru el6tti évek bemutatasa, majd a nagy vilagégés. Helyesebb lett volna,
ha e két témat egyutt targyalja. Az 1918/19. tanév eseményeinek néhany mondatban valé Gssze-
foglaldsa, amely igy fejezddik be: ,,A polgari demokratikus forradalom és Tandcskoztarsasag ese-
ményeiben nem vettek részt a didkok, a tanari karbdl is csak M6dly Laszlg, aki kés6bb lemondott
allasarol.” A torténeti igazsag az, hogy az emlitetten kiviil ebben az idészakban még exponélta
magat Altorjai Sdndor és Pécsi Jend, akiket 1919 utén fegyelmivel elbocséjtottak allasukbol.

Az 1918-19-es forradalmak utan a szerz6 a két vilaghaboru kozotti idészakrdl emlékezett
meg, kitérve az intézmény megsziintetésére iranyul6 djabb kisérletre az 1930-as évek jogakadé-
miai életére, a két vilaghaboru kozotti tanarok bemutatdsara. Bizonyos, hogy a sajnalatos fény-
kép csere (Palosi Ervin jogakadémiai tanar helyett Pataki Janos Vidor ciszterci tanar arcképe ke-
riilt) nem a szerzd hibgja. A tanarok bemutatasa utan irt az intézmény hallgatéirél, az egyesuleti
életrdl, a diakjoléti intézményekrdl, az ifjasagi életrdl, az 6regdidkok egyesiileteirl. A tanulmany
befejez6 részében a szerzé azt vizsgalta, hogyan alakult a Jogakadémia sorsa a II. vilaghaboru
idején, s azt kovetSen. Roviden osszefoglalta azokat a torekvéseket, amelyek a katolikus egyetem

megalakuldsara iranyultak, majd a hallgatésag helyzetérdl, az ifjusagi életrél, a sportéletrdl szolt.
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Kozleményének utolsé fejezetében néhany mondatban 6sszefoglalta az 1948-49-es tanév torténe-
tét, amikor az allamositott jogakadémia Egri Allami Jogakadémia elnevezéssel kezdte meg miiko-
dését.

Néhany megjegyzés, korrekcié: Holik Samuel az allamositasa utan csak papi szolgalatot
teljesithetett, nem keriilt mas egyetemre. Nem tanult a jogakadémidn sem Gardonyi Géza, (az
egri tanit6képzs didkja volt), sem Remenyik Zsigmond (a nagyvaradi Jogakadémia hallgatdja lett,
de tanulmanyait nem fejezte be).

Barték Béla dolgozatdban a Pyrker Laszlé altal 1828-ban alapitott Egri Rémai Katolikus
Erseki Tanit6képz6 histérigjat foglalta dssze. Tanulménya elején megfogalmazta, hogy a meglévé
levéltari forrasok és az eddig publikélt kis mennyiségil szakirodalom felhasznaldsaval készitette
el azt. , A forrasok kozott a legfontosabbak a Heves Megyei Levéltarban talalhaté tanari értekez-
letek jegyzGkonyvei voltak, amelyeknek 1870-t6l 1919-ig terjedé anyagat tanulményoztuk.” Kér-
désiink, hogy miért csak 1919-ig, hisz azok rendelkezésre dllnak a tanitéképz6 1948-ban bekovet-
kez6 allamositasaig. Nincs nyoma annak, hogy a szerzé kutatott volna a Féegyhdzmegyei Levél-
tarban is, holott ott 1828-t6l 1948-ig taldlhaté anyag.

A tanulmény irGja a képzé torténetét a kovetkez6képpen szakaszolta: Az 1848-ig tarté id6-
szak. A tanit6képzé élete az 1848-49-es forradalom és az 1867-es kiegyezés kozotti években. A ha-
rom-, a négy-, a hat- és az 6téves képzés idszaka. A tanit6képzs élete a liceummal 6sszekapesolt
oktatas idészakaban. A II. vildghdbord utédni valtozasok 1944-t61 1959-ig, a képz6 megsziintetéséig.

Somos Lajos mtik6désének bemutatdsakor (1938-1948) nem a réla sz6 kismonografiat (Bu-
dapest, 2012.), hanem az 1997-ben kiadott Pedagdgiai Lexikon III. ktetét hasznalta. A 290. olda-
lon az alabbiakat olvashatjuk: , A torténészek kozott kiemelkedd volt Trajtler Géza helyismereti
bibliogréfus is, aki a megyére vonatkozé adatokat gy(jtotte szorgalmasan.” Kiegészitjiik ezt az-
zal, hogy a neves igazgat6-tanit6 csak nyugdijba vonuldsa utan (1948) végzet kutatasokat. Erde-
mes lett volna irni Trajtler szakirodalmi, térténetiréi és szépirodalmi munkassagarol is. A 297. ol-
dalrél hianyzik haldlozési datuma (1978).

Barték Bélara harult az Egri Rémai Katolikus Fit Fels6 Kereskedelmi Iskola (1921) torté-
netének megirésa is. El6szor arrdl szolt, hogy az iskola megalapitdsaig hogyan folyt a kereskedel-
mi oktatas hazankban. A szerzé az intézmény torténetét a kovetkezéképpen szakaszolta: Az isko-
la alapitésa (1921-1924). Az Orias-korszak (1923-1939). Ezt kovetSen a tanulk tarsadalmi viszo-
nyait elemezte rendkiviil alaposan, példamutatéan. Orids Néndor egyetemi tanari kinevezése
utan (1939) Angyal Lajost biztdk meg az intézmény igazgatdsaval, aki 1944-ig latta el teendéit.
1946-t6l 1948-ig Lénart Janos 4llt az intézmény élén. A dolgozat értékét tovabb novelte volna, ha
kitér Lénart tandri és tudoményos munkdssiagara, mert a fejezetben errdl alig esett szd.

Az 1828-ban Pyrker Janos Laszl6 érsek altal alapitott Egri Rajziskola histériajat Czeglédi
Laszl6 készitette el, a Féegyhdzmegyei Levéltarban 6rzott forrasok és a szakirodalom felhaszné-
lasaval. Alapos dolgozatdnak hidnyossaga, hogy nem emliti meg a Jo6 Jénos altal meginditott elsé
magyar ipari folyéiratot, a Héti Lapokat (1838) kovets, ugyancsak Jo6 altal szerkesztett és ki-
adott Hetilapokat (1847). Feltétlentil szélnia kellett volna Jo6 Janos Nézetek a magyar nemzet
miveltségi és technikai kifejlése targyaban (Buda, 1841.) cimi figyelemre mélté miivérsl.

A 20. szazadi egri katolikus egyetem tervérsl készitett dolgozataban Szecské Kéaroly bizo-
nyitotta, hogy 1946-1948 kozott redlis lehetésége volt a katolikus egyetem létrehozasanak. Sajna-
latos, hogy mindezt lehetetlenné tette az egyhazi iskolak allamositdsa. ,,Az allamositassal az egri
katolikus egyetem terve lekertilt a napirendrél. Czapik érsek és Mindszenty biboros egri katoli-
kus egyetem szervezési tervét a két munkaspart egyesiilése utdn szovjet mintdra megvaldsitott
kommunista diktatira hidsitotta meg, amely nem volt hajlandé toleralni a vildgnézeti sokszini-
séget a nevelés és oktatas teriiletén sem.”

Nagy Jozsef az egri tanarképzés (1948-1990) torténetét foglalta dssze. Az értékes dolgozat
hidanya, hogy nem érzékelteti azt, hogy Magyarorszagon 1948-t6l 1990-ig partirdanyitas érvénye-
stilt mindeniitt, vonatkozik ez az egri f6iskoldra is. Nem allja meg a helyét az a megallapités,
hogy a f6iskolan: ,Els6ként a torténészeknek sikeriilt bekapcsolédnia az orszag tudoméanyos vér-
keringésébe.” Amikor Némedi Lajos vezetésével, Debrecenben megalakult a Pedagdgiai Féiskola
(1948), olyan kivalésagokat nyert meg oktaténak, mint Csenky Imre karnagy, Gelei Gabor zools-
gus, Hortobagyi Tibor botanikus, Kiss Tihamér pszicholégus, Papp Istvan nyelvész, Rapcsak
Andras matematikus és Udvarhelyi Karoly geografus. Sajnélatos az is, hogy Hahn Istvan Euré-
pa-hird ékor- és vallastorténész neve kimaradt a tanulméanybdl, aki 1955-1959 kozott oktatott az
intézményben.
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A magyar felsGoktatds 1991-2000 koézott végbement atalakulaséardl egri viszonylatban Hau-
ser Zoltan és Zam Eva készitett osszefoglal6t. A szerzdk 1épésrél 1épésre kovetik azokat a valtozaso-
kat, amelyek az 1990-es évek elején megkezdédtek. A dolgozat elején a kiovetkezbket allapitjak meg:
»Az atalakulasban kiemelked6 a felsGoktatasi intézmények szakmai autonémigjanak megteremté-
se, az allami finanszirozas normativitdsanak bevezetése, a hallgatéi 1étszam jelentss novekedése és
az intézmények tartalmi és szervezeti korszertisodése. Az autonémia a felsGoktatasi intézmények
szamara felelGs szakmai és gazdalkodasi 6néllésagot hozott, de a névekvé feladatok ellatésa érdeké-
ben az intézményi menedzsment felelsségének jelentss novekedésével is jart.” Megjegyezziik, hogy
a féiskolai oktatasi struktira atalakitdsa azt jelentette, hogy hattérbe keriiltek a tanari szakok. Az
intézmény jelenlegi vezetsi torekednek a tanarképzés becsiletének megmentésére, és jogaiba valé
visszahelyezésére.

A véltozéasokrdl, amelyek 2001-2012 kozott zajlottak le az intézményben, Lérinczné Thiel
Katalin, Matyas Ferenc, Kis-Té6th Lajos és Koncsos Ferenc készitett dsszefoglalt. Dolgozatukban
a kovetkezs témékrdl adtak szamot: Képzések. Az Eszterhazy Kéroly Féiskola képzési portféliaja.
Szakmai gyakorlati képzés. Kutatasi és kuilugyi tevékenység. Az intézmény beruhdazasai és fej-
lesztései.

Bér a kiadvany tanulméanyainak szinvonala véltozd, és szerencsés lett volna a helyi témé-
kat jol ismerd lektor felkérése is mégis elismerésre mélté vallalkozas, s a maga nemében pératlan.
A dolgozatok lektorainak felsoroldsédnal nem deril ki, hogy név szerint ki biralta azt. A megjele-
nésében impozans, szép kiallitasu, kotet értékét nagymértékben novelik a kitling fényképfelvéte-
lek, amelyek Balogh Ferenc és Szant6é Gyorgy munkai. A kiadvanyt angol nyelvi 6sszefoglald, r6-
viditésjegyzék, irodalomjegyzék, névmutaté és a kotetet szerzdinek felsorolasa zarja.

Az ismertetett értékes kotetet nemcesak a szakemberek, hanem az oktatds torténete irant
érdekldds olvasok figyelmébe ajanljuk.

Szecské Kdroly

Pdszti Ldaszlé

A MAGYAR HONVEDSEREQ HARCASZATA AZ 1848-49-ES
SZABADSAGHARCBAN

A Hadtorténeti Intézet és Mizeum Konyvtara, sorozatszerkeszté Veszprémy Laszlo
HM Hadtorténeti Intézet és Miizeum - Line Design, Budapest, 2013. 270 o.

A 19. szazad kozepének hadtorténetében az 1848-1849-es magyar forradalom és szabad-
qégharc menete kiilonosen bévelkedik csatakban, Gtkozetekben, és kiillonféle 6sszecsapasokban.
Am hidba mult el tobb mint 160 év a torténtek 6ta, az dsszetitkozések tobbségérdl maig nem ren-
delkeziink térképekkel és egyéb abrazolasokkal béségesen illusztralt, az adott levéltari forrasokat
és visszaemlékezéseket felhasznald, a modern kor igényeit is kielégité feldolgozasokkal. Rosszabb
esetben csak a korabeli hivatalos, igencsak altalanos hadijelentések (vagy néha még azok se) all-
nak rendelkezésre; jobb esetben a résztvevs parancsnokok, alakulatok korabeli jelentései, kitiin-
tetési javaslatai; alparancsnokok, tisztek, kozkatonak napléi, visszaemlékezései is elérhetdek,
amelyek lehet6vé teszik, hogy a témaval foglalkoz6 torténész (vagy maga a kiadott forrasokat ta-
nulmanyoz6 olvasé) osszeallithassa az osszecsapéas 6sszetett képét. Am utébbi esetben is meg kell
kiizdeni a korabeli katonai szakszavak és hadaszati/harcdszati metédusok jelentésével, ami a
résztveviknek szinte természetes volt, &m a jelenkor torténészét és olvasgjat komoly feladat elé
allitja.

E feladatot konnyiti meg jelentG6sen Pdszti Ldszl6 torténész 4j konyve, amely a 19. szazad
kozepén alkalmazott harceljarasok részletes bemutatasaval és elemzésével ismerteti a kor szinvo-
nalan all6 magyar honvédség harcaszatat. A szerzd alapos munkat végzett: el6legesen 6sszegytj-
totte a 19. szazad els6 felében az Osztrak Csaszarsagban érvényben 1évé és fellelhetd katonai sza-
balyzatokat, illetve a korabeli magyar hadtudomanyi munkakat és szabalyzatokat 1790 és 1870
kozott, majd ezek részletes elemzésével ismerteti a kiillonb6z6 fegyvernemek (gyalogsag, lovassag,
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tuzérség) 6nalls, valamint egymassal egyittmiikodé harceljarasait; mindezt pedig a szabadsag-
harcbdl vett példdkkal illusztralja.

Ahogy ezt a bevezetSben maga Pdszti Ldszl6 is irja, eddig még nem késziilt magyar nyelven
ilyen kiadvany, amely a 19. szdzad koézepi hdbord ,,mesterségbeli részével” foglalkozna. Igy még
egy olyan, Damjanich Janos tdbornok jelentésében aranylag részletesen leirt 6sszecsapéas, mint a
példaként felhozott, 1849. aprilis 10-i, els6 véaci titkozet is hagyhat kérdgjeleket az olvaséban, hi-
szen példaul hogyan is hajtottdk/hajthattak végre az alakulatok a varos bevételét eredményezé
rohamot? A folytatdsban ehhez hasonlé kérdésekre keres és ad konkrét valaszokat is a szerzé.

Az els6 fejezet a korabeli harcaszati alapelvekkel foglalkozik. A tiizfegyverek tomeges elter-
jedésével a 16-17. szdzadban mar a gyalogsag lett a donté fegyvernem, és e fegyverek minél jobb
kihasznalasara val6 torekvés hozta létre az un. ,vonalharcaszatot”, amely — kisebb valtoztata-
sokkal — egészen a 18. szazad végéig uralta a harcmezgket. E merev és nehézkes médszert s6por-
te el a francia forradalmi és napdéleoni haborikban alkalmazott Un. ,,vegyes harcaszat”, amelyben
a terepviszonyokhoz alkalmazkodé csatarlancok és a gyors mozgasra képes oszlopok kombinécié-
ja, illetve a megalakul6 6sszfegyvernemi magasabbegységek (dandar, hadosztaly, hadtest) jéval ru-
galmasabb hadvezetést tettek lehetévé. Az Gj — kés6bb szabalyzatokba rogzitett — metddus lett
aztédn Eurépaban egészen a 19. szdzad masodik feléig a kovetends példa, amely szerint az Osztrak
Csaszarsag hadereje, illetve az 1848-ban tdjonnan felallitott magyar hadsereg is miikodott.

A maésodik fejezet az 1848-ban megszervezett honvéd haderd létrehozéasat taglalja. Pdszti
Ldszl6 elébb az uj hadsereg 1épcsézetes felallitasanak fokozatait (cs. kir. regularis magyar ezre-
dek, 6nkéntes honvédzaszlbaljak, onkéntes mozgé nemzetdrség és szabadcsapatok, sorozott hon-
véd- és huszaralakulatok) mutatja be id6rendben, majd a honvédsereg magasabb szervezeti tago-
z6dasanak, vezényleti nyelvének és szabdlyzatainak ismertetése kovetkezik. A szerzg itt szamos
oldalt szentel az tj hadsereg tisztikardnak és tiszti-, illetve legénységi dlloménya kiképzésének,
amelyre — a békés kezdeteket leszamitva — legnagyobbrészt a hadmiiveleti tertileten kerilt sor,
és e felkészités illusztralasara sok korabeli példat is hoz.

A harmadik fejezet a honvédsereg fegyverzetével foglalkozik. El6bb a gyalogsdg kiilonboz6
gyujtasu tlizfegyverei és szuronyai keriilnek ismertetésre (részletesen bemutatva azok hasznala-
tat és hatékonysagat), majd a hidegfegyverek kovetkeznek. Ezt koveti a lovassag tliz- és szalfegy-
vereinek, illetve haszndlatuknak a bemutatésa; végezetiil a tiizérség l6vegeinek, 16szereinek, a 16-
vegek hasznélatanak, illetve az elsé rakétafegyver, a roppenty( ismertetése. Ezt a részt a miisza-
ki alakulatok fegyvereinek bemutatasa zarja.

A negyedik, egyben a legnagyobb fejezet a gyalogsag harcaszatat taglalja. A gyalogsag kora-
beli harcészati alapegységének, a zaszléaljnak a bemutatdsa utdn a szerzd elébb a harctéren a
gyalogsag ellen alkalmazott zart és nyilt alakzatokat ismerteti. Sz6 esik itt az elébbi esetekben
menetoszlopokrdl, menetrdl és iranyvaltasrol, oszlop, tomeg és vonalalakitasrdl, illetve a tiiz- és
szuronyharcrél; mig utébbi esetben a csatarldncrdl, annak alakitasarél, mozgasardl és harcardl.
Ezt koveti a gyalogsag lovassag elleni harcanak részletezése: tomeg és négyszogalakitas, csatar-
lanc alkalmazasa, tiizelés és kozelharc; majd a gyalogsag tiizérség elleni metédusai. A fejezetet
zaré rész a gyalogsag tereptargyak elleni tamadasaval és azok védelmével foglalkozik. Ide tartoz-
nak a maganyosan all6 épuletek, teleptuilések, erdék, magaslatok, tdbori er6ditmények, ,szorula-
tok” (atkel6k), folyék és csatornak, melyeknél kiilonboz6 harceljarasokat kellett alkalmazni.

Az 6todik fejezet a lovassag harcaszatat ismerteti. Pdszti Ldszlé elébb bemutatja a korabeli
nehéz- és konnytilovassag csapatnemeit és feladataikat, majd a lovassag zart rendben valé alkal-
mazéasat. Széba keriil itt az arcmenet és hizdédés, kanyarodés, oszlop, vonal és tomeg képzése, il-
letve a roham végrehajtasa. Ezt koveti a lovassag csatarharcanak elemzése, majd a gyalogsag, lo-
vassag és tuzérség ellen alkalmazott ,,fogasok” bemutatasa. A fejezetet a huszarsag ,,alapfeladata-
nak” szamité portyazas és felderités ismertetése zarja.

A hatodik fejezet a tiizérség harcaszatat elemzi. A szerzé el6bb ismerteti a korabeli tiizérség
csapatnemeit (tébori-, var-, ostrom-, partvéds-, és hajé tuzérség), majd a témakoréhez leginkdbb
tartozoé tabori tiizérség lovegeinek és Utegszervezetének bemutatasaval foglalkozik. Ezt koveti a tii-
zérség harctéren valé alkalmazédsanak taglaldsa: menetsebesség, feléllités, tlizhatés, tdmadasban és
védelemben valé metédusok, harc hegyvidéken, és a roppenty(ik hasznélata. A fejezet zarasat a tii-
zérség gyalogsag, lovassidg és ellenséges tiuizérség elleni fellépésének ismertetése adja.

A hetedik fejezet a harom fegyvernem harcrendben valé helyérél és feladatardl szél. Ez a
rész a fegyvernemek egytittmiikodését, a korabeli, in. ,kombinalt taktikat” mutatja be, amely-
nek alkalmazésa eldontotte az 6sszecsapasokat. Pdszti Ldszlé mindezt egy akkori ,,tankényvi pél-
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déan” illusztralja, majd sz6l az un. ,katonai allasrél”, a gyalogsag és lovassag, a gyalogsag és ttzér-
ség, valamint a lovassdg és tluizérség egytuttmiikodésérsl; a tamado és védelmi harcokrdl: az atto-
résrol, harcaszati megkeriilésrél, illetve a bekerités elharitdsardl; illetve a harc befejezésérdl: az
uldozésrél és a visszavonulédsrol. A fejezetet a hadicselekrdl sz6l6, példakkal béségesen illusztralt
rész zarja le.

A nyolcadik fejezet a menet és menetbiztositds kérdéskorét jarja koriil. A szerz6 el6bb is-
merteti a kiilonb6z6 menetsebességeket és lehetdségeket, majd a menetek korabeli osztalyozasat.
A {6 részt maga a menetbiztositas alkotja, killonb6z6 szinteken (egységek, illetve magasabb-egy-
ségek: dandar, hadosztaly, hadtest, illetve végiil hadsereg) bemutatva, szdmos példaval.

A kilencedik fejezet a taborozassal és taborérizettel foglalkozik. Itt elébb bemutatasra ke-
rill a fegyvernemek eléirt helye a tdborban, majd a taborérizet, és annak ellatdsa a gyalogsag, a
lovassag, és végezetill a tlizérség részérol.

A kotet végére érve Osszefoglalgjaban Pdszti Ldszlé megéllapitja, hogy az djonnan szerve-
zett magyar honvédség, bar mindvégig szamos , gyermekbetegséggel” kiiszkodott, alapvetéen a
korabeli szabalyzatoknak megfeleléen kiképzett, az akkori harceljarasokat alkalmazé, a kor szin-
vonalan all6 haderd volt, amelyrél a (targyilagosabb) ellenfelek is elismeréssel nyilatkoztak. A kor
bonyolult manévereinek megértését szolgals, szdmos korabeli, illetve a szerzd altal készitett ni-
vés képpel, illusztraciéval és tablazattal ellatott szinvonalas kiadvanyt levéltari és irodalomjegy-
zék, személynévmutatd, valamint angol és német nyelvli reziimé zarja.

A kotetben, mint minden munkéban, eléfordulnak bettihibak, elirdasok és kisebb téveszté-
sek is. A magyar oldalra all6 sorezredi alakulatokbdl csak egy (a cs. kir. 61/3. zészléalj) volt cson-
ka (2 szdzad), nem kett6 (16. o0.). Az 6nkéntes mozg6 nemzetdrség emlitésénél elmaradt felallita-
sanak datuma, 1848. augusztus 13. (16-17. 0.). Az 1848. szeptember 16-i orszaggytilés csak a 127
f6 utani 2 djonc kidllitdsardl intézkedett, a sorozast még nem rendelte el (17. 0.). Az 1842 M
Lkamras puskat” magyar oldalon nemcsak a székely hatarérok, de a vadaszok is hasznaltdk (35.
0.). Safrany Mihaly az 1. hatfontos lovasiiteg tlizmestere volt, nem az 1. hatfontos gyalogiitegé
(49. 0.). 1849. marcius 5-én gréf Leiningen-Westerburg Kéaroly még csak 6rnagy és a 19. sorgya-
logezred 3. zészl6aljanak parancsnoka volt, nem tabornok és dandarparancsnok (77. o.). Meszéna
Ferenc 1848 végén 6rnagy és a Perczel-hadtest tdborkari fénoke volt, nem alezredes és segédtiszt;
az emlitett mori Utkozet donté rohamaban pedig a cs. kir. 7. vértesezred is részt vett (91. 0.). A
kéapolnai csatdban Karsa Ferenc 6rmester mar az 52. honvédzaszléaljban szolgalt (97. o.). Ma-
ridssy Janos alezredes 1849 februéar végén mar hadosztaly- és nem dandarparancsnok volt (112.
0.). Az 1849. jilius 2-i mar a mésodik komaromi csata volt (147. 0.), nem az elsé. A losonci rajta-
utés 1849. marcius 24-én és nem 25-én volt (156. 0.). 1849. junius 21-én Perednél valéban nem
voltak ott a 14. (Lehel) huszarezred szazadai (ahogy a 13. (Hunyadi) huszarezredé sem), a 17.
(Bocskai) huszarezred 1. osztdlya viszont a csatdban részt vevs II. hadtest kotelékébe tartozott
(185. 0.). Philipp Bechtold altdabornagy 1848. szeptember 8-4n lemondott a délvidéki magyar csa-
patok parancsnoksagardl és elutazott, igy szeptember 21-én mar nem lehetett ott Szenttamasnal
(185-186. 0.). Voigt Vilmos f6hadnagy Nagysall6ndl mar az I. hatfontos lovasiiteg és nem a II. hat-
fontos gyalogiteg parancsnoka volt, mivel utébbi a tapidbicskei Gitkézetben lényegében megsem-
misilt (186. 0.). A kishegyesi Gitkozet 1849. julius 14-én és nem 17-én (188. 0.); mig a debreceni
utkozet augusztus 2-4n és nem 3-an volt (189. o.). A II. hadtest lovashadosztélya junius 20-an
csak 8 szazadnyi cs. kir. lovassdgot futamitott meg, nem két ezrednyit (191. o. ). A tdrdcszent-
martoni rajtatités 1849. juinius 22-én tortént (224. o.). A cs. kir. f6vezér neve pedig helyesen:
Alfred zu Windisch-Gratz, és nem Windisgratz (208., 256. o.).

A fentieken kiviil engedtessék meg a recenzensnek néhany hosszabb 1élegzeti megjegyzés
is. Pdszti Laszlé kivalé munkaja a korabeli szabalyzatokra, hadrendekre, és a harctéri szituacidk
illusztralasanal zommel a késébbi visszaemlékezésekre épit. Ezek altalaban véve valéban helytal-
léak, de ahogy a szerz§ maga is tobb helyen érzékelteti, nem mindig. Ezért a kés6bbiekben, {5-
ként az egyes Gsszecsapasok esetében, célszerti majd kiilon vizsgélat ald vetni 6ket. Igy elkeriilhe-
t6k lesznek a most felmeriils ellentmondasok és tévedések is. Els6 példaként a VIIIL. (késGbb V.)
honvéd lovasiiteg problémakorét érinteném. A korabeli szabalyzat 1848-ban itegenként valéban
1-2 tiszt alkalmazésat irta el6 (159. o.), de a nevezett titegnél 1849. junius 27-én mar 4 szolgalt
(itegparancsnok, szekerészparancsnok, tiizérségi ellatétiszt, és még egy hadnagy kiilon beosztas
nélkiil), igy a Mack-féle szabalyzat 5 el6irt tisztje is mindjart érthetbbé valik (219. o0.). Ami pedig
az uteg 1849. julius 2-i pusztulasat illeti, a Zambory Emil-féle visszaemlékezés tobb helyen ,,san-
tit”: a korabeli forrasok szerint az titeg parancsnoka, Csanyi Marton f6éhadnagy mar aprilis eleje
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6ta szolgélt itt, és bator, harcedzett tisztnek szamitott. Igy nem is rontott elére ,felelstleniil” fe-
dezet nélkil, ugyanis a 2. (Hannover) huszarezred egyik (valészintileg az 1. 6rnagyi) osztalyanak
a tamogatasaval tort elére a kijelolt pontra. Erdekes, hogy az el6bbi huszérokat (az iiteghez ha-
sonléan), ellentétben a 3. (Ferdindand) huszarezred két osztalyaval (az egyiknek, a 2. érnagyi osz-
talynak éppen Zambory szazados volt a parancsnoka...) egyaltalan nem zavarta az el6renyomu-
lasban a hivatkozott visszaemlékezésben szerepl6 un. ,széles, mély arok” (valdsziniileg a Szi-
la-patakrdl van szo)... igy itt inkabb a tdmogaté csapatok elkésésérdl van szé, mint ,,felel6tlen tii-
zérekrsl” (166., 187. o.). Az liteg viszont a tulerejd cs. kir. lovassag tamadasa miatt (amely el6bb
szétverte a Hannover-fedezetet) 1ényegében valéban megsemmisiilt, mivel silyos személyi veszte-
sége mellett 6 agyudja és 3 16szerkocsija is az ellenség kezére keriilt (egy 16szerkocsi pedig felrob-
bant), ellentétben az allitottakkal (166., 187. 0.). (Az eset utédn Csanyi a XV. gyalogiteg parancs-
noka lett, és késébb szazadossa is el6léptették, igy aligha 6t hibaztatta a vezetés...) Ami pedig a
hadrendi anomalidkat illeti: a tavaszi hadjarat alatt az Gj, Gorgei-féle hadrend csak éprilis 4-5-t61
lépett érvénybe, igy (a visszaemlékezések donts tobbségében allitottakkal ellentétben) a hadmii-
veletek kezdetén még a Vetter-féle volt érvényben, ezért Leiningen dandara Tépidbicskénél vals-
ban rendelkezett még egy (a II.) 12 fontos uteggel (185. o.).

Erdekes még a szerzé azon megjegyzése is, hogy a tabori eréditések esetében mind Gy6r ju-
nius 28-i, mind Koméarom jilius 2-i védelmét sikertelennek mindgsiti (119. o.), pedig az el6bbi eset-
ben a masodik védelmi vonal feladasat csak egy megkeriilés kényszeritette ki késé délutén, mig a
masodik esetben csak a jobbszarnyi 3 el6védmi keriilt (ideiglenesen) ellenséges kézre; a f6 védel-
mi sdncvonalat a tdmadék meg sem tudtdk kozeliteni. Hasonléképp: bar a szerz szerint a ma-
gyar felderités végig jol miikodott (237. o.), a szabadsdgharc torténete tele van mindkét fél hadve-
zetése szamdara meglepetést hozo ,talalkozéiitkozetekkel”. Végiil: bar a recenzens is tudja, hogy a
magyar huszar ,,a vilag elsé katondja”, azért (ellentétben a kissé lekicsinylé megjegyzésekkel: 45.,
235. 0.) a nyilt 6sszecsapasokban rendszerint a cs. kir. vértesek és ulanusok kerekedtek feliil, a
dragonyosok és svalizsérek pedig egyenrangu ellenfelek voltak a harctéren (leszamitva persze a
lesvetéseket és portydzasokat).

Az el6bbi (inkédbb kiegészits jellegli) megjegyzésektdl fliggetlentil, a recenzens csak ajanla-
ni tudja a fenti munkéat minden, a korabeli hadviselés apré6 részletei irant érdeklédé szakember-
nek és olvasénak egyarant, akik tobbet szeretnének megtudni a 19. szdzad els6 felének harcelja-
rasairdl a szélesvasznu torténelmi filmek ,lendiletesen” dbrazolt rohamaindl, vagy a lakonikus
»hssies csapataink bevették a helységet” tipusu szaraz hadijelentéseknél.

Kemény Krisztian

Peteler Klara

DESCRIPTIO TRANSYLVANIAE
Art Printer, Sepsiszentgyorgy, 2013. 192 o.

ERDELY LEIRASA

A tavalyi év legvégén Descriptio Transylvaniae cimmel reprezentativ, 192 oldalas kényv je-
lent meg a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum és ARTprinter Konyvkiadé gondozdsa-
ban, amely Erdély 6nallé térképeit mutatja be. A kétet a magyar Atlas Hungaricus (Szdntai La-
Jjos: Atlas Hungaricus 1528-1850. I-II. koétet. Akadémiai Kiadé. Budapest, 1996) és a roman
Descriptio Romaniae (Ciortan, Ion — Radu, Mariuca — Penda, Octavian Ion: Descriptio Romaniae.
Muzeul National al Hartilor si Cartii Vechi. Bukarest, 2004) térképkatalégusok kozotti eddigi
ures teret tolti ki.

A kotet szerz@je Petelei Kldra, aki torténelem-angol szakot végzett a marosvasarhelyi
Petru Maior Egyetemen, jelenleg a marosvésarhelyi Teleki Téka konyvtarosa. A szerz8 mogott,
akinek ez az els6 munkaja ezen a teriileten, két sziirke eminencias all: Gréf Ldszl6, 1956 6ta Ang-
lidban é16 térképgytijts, aki lektoralta a munkat és a bevezetd tanulmanyt jegyzi, tovabba elGszét
irt a kotethez Tamds Sdndor kézdivasarhelyi térképgytjto.

Nem konnyl megvéalaszolni, hogy mi altal hatarolédik le tudatunkban a folyamatos f6ldraj-
zi felszin egy szeglete, és valik az a teriilet tajegységgé. Birhat az a térrész kornyezetétdl eliits
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természeti jelleggel, de az is lehet, hogy torténetében, nyelvében, vallasadban tér el szomszédjaitdl.
Lehet, hogy a megfigyelt szempontot valamely tudomanyag hasznéalja csoportositasra, vagy épp a
kozigazgatas is megvonja éles hatdrait e mentén, és az is megtorténhet, hogy maga a helyi k6zos-
ség tudataba fészkelédik be ez a sajatossag.

Azt a foldtertletet, amelyet Erdélynek neveziink, az korban még nem tekintették tajegy-
ségnek, a kozépkorban valt azza. Természetf6ldrajzi értelemben az Erdélyi-medencét a kornyezs
hegyvonulatok mindig is elzartak a mogottiik levé alf6ldektsl. Torténete sordn ez a medence bizo-
nyos mértékben sajat utat jart be, legerételjesebben a 16. és 17. szdzadban, amikor orszagga nétte
ki magat. Tobbnyelvii és tobbfelekezetl jellege is egyedivé tette.

Erdély teriilete és statusa valtozott a torténelme sordan. Az erdén tuli tertilet sajat nevet
kapott, a magyar kézépkorban Erdély névvel a medencét és peremhegységeit nevezték (lasd erdé-
lyi piisp6kség), a kora djkorban az dllamma valt Erdélyi Fejedelemség meg-megszerzett magyar-
orszagi részeket (Partium), viszont kés6bb a Habsburg-tartoményhoz mar csak kisebb Részeket
ragasztottak hozza. A kiegyezéskor elvesztette 6nallésdgat, az unié olyan mértékd volt, hogy a
dualizmusban a statisztikdkban a nevét is lecserélték (Kirdlyhagéntul névvel illették). Lassan
szaz éve, hogy Erdély alatt egyre inkdbb egy tagabb tertiletet értiink, s ezaltal elkiilonitjik az ed-
dig targyalt torténeti Erdélyt, és a jelenkorit, amely az egykori Magyarorszag és a mai Romania
metszete.

A tajegységek altalaban el6szor névként keriilnek térképre, majd az lesz fontossaguk mérv-
adgja, hogy cimsorba keriilnek, 6nall6 kivagatu térképek {6 témai lesznek. A tdjegység térképi ab-
razolasdnak mikéntje tehat pontosan koveti a tajegység életét, erejét.

Erdély nevének els6 térképi dbrazoléasa feltehetSleg az 1320-as évek végi Angelino Dalorto
(Dulcert)-féle portolan felirata. Ezen latinul és magyarul jelenik meg Erdély neve (regio septem
castra, erguiul). A késébbi kozépkori térképek keveset tettek hozza e tekintetben e térképhez:
Erdély nevén kiviil par legfontosabb varosat taldljuk csak meg.

Még a kozépkori Magyarorszag utolsé pillanataiban tortént meg az igazi attorés. Ldzdr
Magyarorszag térképe 1528-ra készult el, amely Erdélyt Transsylvania felirattal adja meg, és
mintegy széz helynévben részletezi. A brasséi szasz Johannes Honterus négy évvel késébbi, 1532-es
orszagrésztérképe tovabbi elsGségeket szerez meg: a magyar és a roméan térképtorténet is az elsé
itthon nyomtatott térképként tinnepli, tovabba ez az els6 térkép, amelynek cimében ott az Erdély
felirat (Chorographia Transylvaniae Sybembiirgen). Honterus térképén mar tébb mint kétszaz
nevet szerepeltetett, kivagata nagyjabdl az Erdélyi-medence, részletesebben a szasz székek keril-
nek bemutatasra. Honterus térképét kovet6en hamarosan orszagga valt az altala abrazolt tertlet,
kialakult az Erdélyi Fejedelemség. Az ezt kovets masfélszaz évben a nyugati kiaddk f6leg kett-
jiuk térképe felhasznalasaval készitettek térképeket e teriiletrsl. A térképek koziil a legrészlete-
sebbek az 6nallé Erdély-térképek: eleinte Honterus nyoman csak az Erdélyi-medence keriilt be-
mutatdasra, a 16. szdzad végétsl mar feliileti szinezés és hatarszalag jelolte Erdély 6nallé allamisa-
gat hatérai révén, a 17. szdzadban néha Partiummal is kiegésziilt a célteriilet.

Ujabb komoly elérelépés a Habsburg-idészakban tortént: az osztrak szolgdlatban dolgozé
Giovanni Morando Visconti 1699-es térképe, amely a korabbiakhoz képest sokkal t6bb telepiilést
irt meg, ezernél is tobbet. 1769-73 kozott az osztrakok mar részletes felmérést végeztek e tarto-
manyukrdl, Erdélyt bemutaté topografiai térképmtvitk mar 280 szelvénybdl allt. Fontos cezira
tehat az els6 osztrak katonai felmérés, ezt kovetéen az 6nall6 orszagtérképek mar messze nem a
legrészletesebb munkak voltak.

Ahogy a valamelyest 6néllé Erdély torténetében is fontos zaréké a Magyarorszaggal valé
unié, ugy az 6nallé Erdély-térképek torténetében is fontos zaré idépont 1867. Az 1860-as években
a tartomdnyr6l még siirtin jelentek meg részletes térképek, azonban a kozigazgatasi rangjatol
megfosztott, tdjegységgé lefokozott Erdély sem a dualizmusban, sem Romaénia részeként jéfor-
man nem keriilt 6nélléan térképre tobb mint egy évszazadon at. A mentalis sikba bezart fogalom
térképi kivetitése az 1989-1990-es rendszervaltas kornyékén ersodott meg: a tobbnyelvii Kovats—
Fodor-féle Erdély-aut6térkép volt az els6, amely e tdjegységet, pontosabban mar a jelenkori valto-
zatat, ismét térképi cimbe emelte.

A Descriptio Transylvaniae kotet az 1850 el6tti Erdély-térképeket mutatja be, oldalmérett
szines képet, illetve magyar, romén és angol nyelvi leirasokat kozolve a térképekrsl. A kotet ha-
romnyelviisége teljes kort, kiterjed a fiilszovegekre, elGszdra és a bevezeté tanulméanyra is. Elis-
merésre mélt6, hogy érzékeny témakorrsl ugyanazokat az informécickat adja kozre a kotet a fe-
leknek, tovabba vilagnyelven is elérhetévé teszi azt.
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Tamds Sdndor elszavabdl tudjuk meg a kotet céljat: az dsszes ma ismert, valaha nyomta-
tasban megjelent 6nallé Erdély-térképet jelenitették meg. Csak az 6nallé altalanos térképeket,
nem foglalkoztak a tobbszelvényes, részletes topografiai térképmiivekkel és a tematikus térké-
pekkel sem. Az 6nallé Erdély-térképek mellett van egy kakukktojas is: ,,érdekességként” beszer-
kesztették Székelyfold elsé 6nallé térképét is (1832-bdl). )

A térképtorténetben hasznalt altalanos 1850-es évet tekintették zaré idépontnak. Igy a
konyvbdl hidnyoznak a szabadsagharc és kiegyezés kozotti masfél évtized térképei, amelyek a leg-
részletesebben mutattdk be a még nem egynemdisitett erdélyi kozigazgatast, a még nem kanoni-
zélt, killonb6z6 nyelvi erdélyi névanyagot (pl. Mersich, Bermann, Bielz, Fetti, Grimm, Peter-
mann, Steinhausen munkéi). Talan hasznosabb lett volna nem az altalanos ddtummal, hanem a
helyi térképtorténetet nagyon befolydsolé 1867-tel zarni a munkat, hiszen akkor — eltekintve a
ma is jéforman megvasarolhaté térképektsl — tényleg teljes lett volna a korkép.

Az el6sz6 és koszonetnyilvanitas utan Grof Ldszlé Erdély térképei és térképészei cimi ta-
nulmdanyat taldljuk a kotetben. E tanulmany nem e kétet szamaéra késziilt, korabbi valtozatat an-
golul olvashattuk mar, a gyulafehérvari 1918. December 1. Egyetem torténeti folyGirataban jelent
meg (Grof Ldszl6: Maps and Mapmakers of Transylvania. In Annales Universitatis Apulensis.
Series Historica I. Gyulafehérvar, 2005. 283-295. old.). A tanulmény Ptolemaiosz 2. szdzadi mun-
kéjaval kezdi az Erdély tertletérdl szol6 térképek leltarat, kozépkori OT- és portolan-térképek-
kel, tovabba Lazar és Honterus térképeivel folytatja, részletesen kitér Ortelius eredményeire. A
18. szazadi erdélyi ,térképész” Bod Péter életének és munkassaganak bemutatasaval zarul a ta-
nulméany. E tanulméany kiegészit6 dbraja a kétoldalas felvétel Lazar térképének felsé negyedérdl,
rajta Erdéllyel is.

A konyv f6 része az 57 szerz6 altal készitett 86 térkép bemutatasa; a kotet talan f6 erénye,
hogy ennyi Erdély-térkép egy helyen még nem szerepelt. Szamomra meglepd médon a térképek a
szerzGk neveinek abécé-sorrendjében kovetkeznek egymas utan. Meglatdsom szerint — térkép-
torténeti munka lévén — hasznosabb lett volna a kronologikus szemlélet, hogy lassuk a térképek
fejlédését, a forrasok hatasait a kés6bbi munkakra, az djdonsdgokat tudjuk felismerni. Az altalam
elképzelt kronologikus sorrend végén egy névmutaté abécé-sorrendje megoldotta volna azt a
gyorskeresést, amely a jelenlegi szerkezet egyetlen elénye. A jelenlegi dbécé-sorrendes szerkezet
esetében legalabb egy kronoldgia szitkséges lett volna az olvasénak segitségként a torténeti sor-
rend kovetésében.

Természetesen a térképek legnagyobb része ismert, hiszen ezek nagy része megtalalhaté a
nagy budapesti gy(jteményekben (Orszagos Széchényi Konyvtar Térképtara, Hadtorténeti Inté-
zet és Muzeum Térképtara), és ezen intézmények az utébbi évtizedekben digitalisan kozzé tették
mar legfontosabb térképeiket honlapukon, illetve DVD-kiadvanyaikban. A kotet értékeként ir-
hatjuk fel, hogy olyan térképeket is tartalmaz a fenti ismertek mellett, amelyeknek ez az elsé ij-
rakozlése.

A kotet nagy oldalmérete (32 x 33 cm) ellenére is a térképeket t6bbnyire kicsinyitve latjuk,
teljes kivagatukban, ritkan kapunk nagyitasokat a térképek részleteir6l. Igy a térképek jellegérsl
csak altalanos képet alkothatunk, azonban a nevek tébbnyire mér olvashatatlanul kicsik, igy
ténylegesen tanulméanyozni a térképeket mar nem lehet. Az utébbi idében térképtorténeti mun-
kaknal elterjedt az a megoldés, hogy DVD-n mellékelik a térképek nagyfelbontéasu képeit, ezt ko-
vetni itt is hasznos lett volna.

A térképekkel szemben fekvé oldalon rovid sz6veg mutatja be az illets térkép szerzgjének
életutjat, munkassagat, majd a térkép par vondsara hivja fel a szerzé a figyelmet: talléz a kartus
megoldasabdl, a térképi tartalom vagy &brazolds mikéntjébdl, a névrajz érdekességeibil.

Ugyan a forrasmunkak szévegkozi hivatkozasa nem torténik meg, a munka a felhasznalt
irodalom felsoroldsaval zarul, amely tehat inkabb csak egy altaldnos bibliografia Erdély térkép-
torténetéral.

A kozigazgatasi értelemben vett 6nall6 Erdély nagyjabdl Buda elfoglaldasa és a kiegyezés
kozott létezett, ezzel parhuzamosan ugyanebben a mintegy harom évszazadban készultek ez or-
szagrol, tartoméanyrdl az 6nallé Erdély-térképek. Az utébbi évtizedekben djra megjelentek e tor-
téneti tajegység onallé Erdély-térképei, s6t vele parhuzamosan az Erdély-térképtorténet is 6nal-
16sodik, ennek egyik 1épése e munka megjelenése.

Bartos-Elekes Zsombor
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