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A VAIDASAG A KET VILAGHABORU KOZOTT:
ADALEKOK A JUGOSZLAV GAZDASAGI INTEGRACIO
HATASAIHOZ

Reziimé: A Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag tobb kiilonbozd teriiletet foglalt magiban. Az
0j allam teriiletei k6zott korabban nagyon kevés kapcsolat volt. Az egyes régiok kiilonbozo
tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis fejlettségiiek voltak. Az 10j kiralysag el6tt hatalmas feladat allt:
integralni kellett a kiilonb6z6 régiokat és intézményrendszereket. Az 1920-as években bevezették a
kdzds valutat, Gj adérendszert alakitottak ki, valamint megszervezték az allami bevételeket. Az
északi részek sérelmezték, hogy tobb adot fizetnek, mint a déli teriiletek. A szabad piacgazdasag
keretei kozott a befektetések a fejlettebb terliletekre koncentralédtak. Az ipar Szlovénidban,
Horvatorszagban fejlodott leggyorsabban, a vilaggazdasagi valsag utan a bankrendszer sulypontja
Belgradba helyez6dott at. Az élelmiszeripar fejlédése a Vajdasagban és Horvatorszagban megtort,
mivel elveszitette korabbi monarchiabeli piacait.

Kulcsszavak: integracié, gazdasdgi intézményrendszer, adorendszer, bankrendszer,
gazdasagi fejlettségi szint, gazdasagi egyenldtlenségek, ipar, mezdgazdasag, Vajdasag

Az els6 vilaghabora utdn a nagy kelet-eurdpai birodalmak felbomlottak (az
Oszman Birodalom mar a habordt sem érte meg a korabbi nagysagaban), helyikén — az
ujabb keletli biztonsagpolitikai elképzeléseknek megfeleléen — 0j, kordbban sohasem
létezett orszagok jottek létre.! A gyéztes nagyhatalmak ugyanis Németorszagot ugy
kivantak sakkban tartani, hogy korabbi szovetségesét, az Osztrdk—Magyar Monarchiat
feldaraboltak, teriiletén pedig tébb kis allamot hoztak létre. Az antant szdvetségi
rendszerébdl kies6 Oroszorszagot részben az Uj szlav allamoknak kellett pétolni.

Noha az 11j allamok létrejottét megalakulast szdmos kiilpolitikai tényezd segitette,
azok — jelen esetben a Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag — részei tertletek nem véletlendl,
nem minden gondolati elézmény nélkiil keriiltek egy orszagba. A nemzeti ideologiakban
mar joval 1918 el6tt megjelent a délszldv népek egységének gondolata. A nemzeti elitek
latszolag elfogadtak, és a kozds allam megvaldsitadsa érdekében deklaraltak a nemzeti

* A kutatast az OTKA K 101 629 projetje timogatta.
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egységet, azt hogy a szerbek, horvatok, szlovének egy ,haromtorzsii”, ,haromnevi”
nemzetet alkotnak. Az egyes torténelmi régiok arculata azonban valtozatos képet mutatott,
az ott é16 lakossag nemzeti tudata alapjaban véve a korabbi idészakokban kialakult.

Az els6é vilaghabort utan tobb Uj orszag jott létre Eurdpaban, de talan egyikben
sem voltak olyan nagyok a fejlédésbeli kiilonbségek, mint a Szerb—Horvat-Szlovén
Kiralysagban (vagy ha voltak is hasonld nagysagu kiilonbségek, ilyen nagyszamu eltérd
régié nem volt).> Az Ssszehasonlitd torténetiras képviseléi koziil tobben is ramutattak
arra, hogy a délszlav allamhoz keriilt teriiletek az el6z6 korszakokban vagy mas
torténelmi tajhoz tartoztak, vagy a kozos régid (Kelet-Eurdpa) kiilonboz6 alrégidihoz.
Alapvetben a szlovén, horvat és a vajdasagi, illetve a szerbiai, bosznia-hercegovinai
teriiletek kozott jelolték meg a hatarvonalat.

Az egy orszagba keriilt teriiletek kozott voltak — egymashoz viszonyitva — nagyon
szegények, és voltak valamivel gazdagabbak. JelentSs eltérések voltak az egyes tertiletek
gazdasagi teljesitménye és gazdasagi szerkezete kozott, valamint ebbdl adéodoan az
emberek életviszonyai kozott (1. tablazat).> Mint az adatokbél lathaté: a korabban az
Osztrak—Magyar Monarchiahoz tartozo teriiletek nagyobb jovedelmeket termeltek, mint a
délebbre fekvok. Nagy feladat volt a délszlav allam életének megszervezése, a kiilonb6zo
— politikai, jogi, gazdasagi, oktatasi stb. — intézményrendszerek integralasa, valamint a
fejlettségbeli killénbségek csokkentése az egyes régiok kozott. Jelen irasban a gazdasagi
intézményrendszer Kkialakitasara, valamint a Vajdasagnak az Gj allam gazdasagaban
betdltott helyzetére térink ki.

1. tdblazat
Az egy fore es6 nemzeti jovedelem aranya (%) a jugoszlav atlaghoz képest régionként
1923-ban

Terllet Osszesen
Szlovénia 160,5
Vajdasag 146,0
Horvatorszag 128,3
Dalmacia 99,8

Szerbia 74,5
Bosznia-Hercegovina 68,4
Dél-Szerbia 52,2
Montenegro 34,1
SZHSZ Kiralysag 100

2 A regionalis kiilonbségekrél, a jugoszlav integraciorol részletesen: LaszIlo Bird, A jugoszlav lam, 1918-1939,
Budapest 2010.

® Aleksandar Jakir, Dalmatien zwischen den Weltkriegen: Agrarische und urbane Lebenswelt und das Scheitern
der jugoslawischen Integration, Miinchen 1999, 141-142.
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1. A gazdasagi intézményrendszer egységesitése

Az allam létrejotte  utan els6dleges feladatnak szamitott a gazdasagi
intézményrendszer egységesitése. Az egyik legfontosabb feladat a sajat valutarendszer
kialakitasa, majd a nemzeti valuta stabilitdsanak megteremtése volt. Az elsé vilaghaborut
megel6zéen a délszlav terlletek tdbb valutadvezethez tartoztak, az Osztrak—Magyar
Monarchia terlletén a korona, Szerbidban a dinar volt forgalomban, Montenegréban pedig
a perper volt a hivatalos fizetéeszkdz. Létrehoztak a Nemzeti Bankot, az orszag egész
terliletére Kiterjesztették a dinart, gondoskodtak a pénz aranyfedezetérél és
atvalthatosagarol, valamint betiltottdk az egyéb valutdk hasznalatit. A koézds pénz
bevezetése 1921-ig tartott, és a folyamat nem volt mentes politikai vitakt6l sem.*

1919 folyaman létrejott a pénziigyminisztérium, a kovetkezd két évben szdmos
torvény, illetve rendelet jelent meg, amelyek szabalyoztak az illetékeket, az allami
monopdliumokat, a fogyasztasi adokat és a vamokat. A térvények alapjaul a korabbi
szerbiai rendeletek szolgéltak, az emlitett rendelkezések tobbségében elsd 1épésként a
Szerb Kiralysag teriiletén hatalyban 1évé torvényt egyszertien Kkiterjesztették az orszag
egészére. Az allami bevételek és kiadasok megszervezése az 1920-as évek kdzepére
megtortént, az egyenes adok egységesitésével pedig lezarult az addrendszer atalakitésa.
Az egységes vamtételeket 1925-ben vezették be. Az allami bevételek megszervezése
soran az egyenes adok egységesitése ment a leglassabban, s ezt kisérte a legnagyobb
politikai vita. 1918-ban a délszlav allam teriletén az egyenes addkat tekintve ot
kiilonbdzé rendszer volt érvényben, az egyes teriileteken kiilonbozd volt a lakossag
adoterhelése. Kozel tiz évig volt érvényben a heterogén adoérendszer. Az adérendszert az
1928. februar 8-4n elfogadott torvény egységesitette. A tdrvény meghatarozta az
adofajtakat (foldado, ingatlan bérbe adasa utani add, vallalkozasok nyeresége utani ado,
kamatado, jévedelemadd, ndtlenségi ado), valamint az adoalap kiszamitasanak modjat.

A soknemzetiségil Jugoszlaviaban mindig vitatéma volt, melyik orszagrész, melyik
nemzet fizeti a legtobb adét. Igazsagot tenni nem lehet, de a rendelkezésre allé adatok azt
mutatjak, Jugoszlavia egész fennallasa alatt altalaban az egykori Monarchiahoz tartoz6
tertileteken fizettek tobb ado6t. 1919-29 kdzdtt az egy fére es6 egyenes ado a Vajdasigban
és Szlovéniaban akar 3-5-szordse is lehetett a déli vidékeken fizetett egyenes adonak,
Horvatorszagban pedig tobb mint masfélszer tdbbet fizettek, mint Szerbidban. Az addk
egységesitése utan sem sokat véltozott a kép, miképp a Statisztikai Evkényvben megjelent
adatsor mutatja (2. tablazat).® Az adokirévas mogott nem feltétleniil kell politikai
szandékot keresni, bar a kormanyzat valosziniileg nem wvéletleniil vart az adok
egyesitésére 1929-ig, és hagyta, hogy az egykori monarchiai terliletek magasabb kulcsok
alapjan fizessék az addkat.

4 Ivan Slokar, Valutne razmere, devizna politika in bankarstvo, Slovenci v desetletju 1918-1928, Zbornik
razprav iz kulturne, gospodarske in politi¢ne zgodovine (ur. Josip Mal), Ljubljana 1928, 552-574.; Miograd
Ugri¢i¢, Novacni sistem Jugoslavije, Beograd 1967, 95-110.; Boris Krsev, Finansijska politika Jugoslavije
1918-1941, Novi Sad 2007, 64-74.

® Vladimir Murko, Systém jihoslovanskych primych dani, Bratislava 1938; B. KrSev, op. cit., 124-149.

® Statisticki godisnjak, 10, Beograd 1940, 467.
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2. tablazat
Egyenes adok, fogyasztasi ado, illetékek bansagok szerint 1939-ben

Egyenes adok | Adok és illeték
Osszesen

323 546 287

411 603 267

539 619 616

779116 811

521 878 477

1 056 868 038

58 936 467

73601 132

116 215 387

195 660 335

142 235 535

178 504 685

43 689 735

108 545 321

56 858 001

66 690 442

89 930 027

103 282 144

449911 913

717 405 233

2 351 821 445

3691 277 408

2. Gazdasagi fejlodés, befektetések, bankszektor

A gazdasagi fejlodést a két vilaghabori kozotti idészakban négy nagyobb
id6szakra lehet osztani. Az allam alapitasatol 1924-ig tartd periddus — az &llam inflacios
pénzigypolitikdja mellett — az inflacids konjunktira idészaka volt, amikor is jelentSs
beruhazasok torténtek, kiilondsképpen az ipar teriiletén. Emellett a magas mez6gazdasagi
arak is kedvezden hatottak a jugoszlav gazdasagra, foképpen a mezdgazdasagi teriileteken
(Vajdasag, Szlavonia, Szerbia északi részei), egyes, passzivnak nevezett vidékeken
viszont nem volt érzékelhet6 a konjunktura. A kiilkereskedelemi forgalom is — részben az
inflacio stimulalé hatasanak készonhetéen — fellenduilt.

Az 1925 utani éveket a relativ stabilizacié id6szakanak lehet nevezni. Ezt az
idészakot a mezbgazdasagi termékek aranak csokkenése, valamint a protekcionista
killkereskedelem jellemezte (a deflacios allami gazdasagpolitika mellett). A
vilaggazdasagi valsag, amelyet 1925-26-ban megel6zott egy kisebb mezdgazdasagi
valsdg, az 1930-as évek elejétdl éreztette hatdsat Jugoszlavidban: a mezdgazdasagi
termékek arai tovabb csokkentek (1925-30 kozott 56%-kal), és csokkentek az ipari
termékek ara is (25%-kal). Mindennek kdvetkeztében szamos ipari véllalat és bank
tonkrement, a kilkereskedelem volumene negyedével-felével csokkent. A lakossdg
vasarloereje nagymértékben csokkent. A gazdasagi valsagbol valo kilabalés csak az 1930-
as masodik felében kezdddott, amit eldsegitett a termékek arainak ismételt novekedése.
Ezzel egy id6ben meghirdették az (j gazdasdgpolitikat, az allam &ltal tdmogatott
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iparositast. Mindezek ellenére a befektetések nagysaga nem érte el a korabbi idészakokat.”
A nemzeti jovedelem szerkezete a kiralyi Jugoszlavia idészaka alatt alig valtozott. A
nemzeti jovedelem 42-50%-a szarmazott a mezégazdasagbol (az erddgazdasaggal egyiitt
50-55%-a), mikdzben a lakossag tobb mint haromnegyede a mezdgazdasagbol élt. Az
ipar és a kis- és kézmiives ipar adta egyiitt — a foglalkoztatottak 9-11%-a — a jovedelem
27-29%-4t, s ez az arany az egész korszakban alig valtozott.®

A gazdasagi tendencidk az egyes régiokra kiilonbdzé modon hatottak. Jugoszlavia
szabad piacgazdasag volt, melyben a befektetéseket, a t6kemozgasokat a megtériilés
diktalta. Noha az allami beavatkozasnak is szerepe volt, de alapjaban véve a hozott
orokség, a fejlettségbeli szint, a tékevonzo képesség volt a meghatirozd tényezd. Az
egész korszakra allanddan jellemzd, hogy nemcsak az iizemalapitasok szama volt
nagyobb az északnyugati terlileteken, hanem az itt létesilt gyarakba nagyobb tokét
fektettek, illetve ezek az lizemek nagyobb teljesitménnyel rendelkeztek, mint a déliek. Az
0j munkahelyek tébb mint fele horvatorszagi és szlovéniai lizemekben létesiilt, az iparba
befektetett toke fele is Szlovénidban és Horvatorszdgban realizalodott, kozel negyede
pedig Szerbiaban. A szerbiai befektetések pedig tobbszordosen meghaladtak a vajdasagi,
bosznia-hercegovinai, macedoniai, koszov6i, montenegr6i ipari befektetéseket (3.
tablazat).’

3. tablazat
Az 1919-38 kozotti lizemalapitasok fobb jellemzoi régiok szerint

Terllet Téke Munkahely Teljesitmény
Ezer dinar Szama | % | Loerd %

Szlovénia 797 830 31716 |21,8| 81675 30,3
Horvétorszag 1388 159 49047 |33,8] 49979 18,5
Dalmécia 229 137 5104 | 35| 6936 2,6

Vajdaség 442 280 20109 |[13,9| 28877 10,7
Bosznia-Hercegovina | 238 844 10332 | 7,2 | 10077 3,7
Szerbia 1015 302 25662 |17,7] 79 303 29,4
Dél-Szerbia 214 603 3030 | 21] 12129 4,5
Montenegro 8 753 124 0,0 905 0,3
Jugoszlavia 4 334 908 145124100 | 269881 | 100

Az egy fore jutd befektetések aranya az 1918 el6ttihez képest némileg
megvaltozott. Tovabbra is Szlovéniaban tortént a legnagyobb mértékii beruhazas,
masfélszer tobb mint Horvatorszagban, kétszer tobb mint Szerbiaban és a Vajdasagban,

" Kosta Mihajlovi¢, Privreda Jugoslavije 1920-1990, Jugoslovenska drzava 1918-1998: Zbornik radova sa
nauénog skupa (ur. Porde O Piljevi¢), Beograd 1999, 89-101.; Mijo Mirkovi¢: Ekonomska historija Jugoslavije,
Zagreb 1968, 309-342.

8 Stevan Staji¢, Nacionalni dohodak Jugoslavije 1923-7939. u stalnim i teku¢im cenama. Beograd 1959. 19-21.
® Statistika industrije Kraljevine Jugoslavije sa adresarom industrijskih preduzeca, Beograd 1941. 67.
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hétszer tobb mint Bosznia-Hercegovinaban és Dél-Szerbidban. Az egy fbre es6
horvatorszagi beruhazas egyharmaddal haladta meg a szerbiait (1918 eldtt kozel azonos
nagysagu volt). Két teriilet azonban visszaszorult az ipari befektetések tekintetében. A
Vajdasag 1918 el6tt még megelézte mind Horvatorszagot, mind Szerbiat, 1918-38 kdzott
utobbiakban voltak nagyobb a befektetések. A masik teriilet Bosznia-Hercegovina. 1918
el6tt csak masfélszer volt nagyobb a befektetések nagysaga egy fére nézve Szerbidban, a
két haboru kozotti idészakban a kiilonbség haromszorosara nétt.’ Az egy fore esé
befektetések nagysaga is ezt képet mutatja. A fejlettebb teriiletek ndvekedése tehat a tobbi
régiéhoz képest altalaban gyorsabb volt, a Vajdasadg és Bosznia-Hercegovina viszont e
téren az el6z6 korszakokhoz és a tobbi teriilethez képest veszitett pozici6ibol.™

Az 0j lzemek teriileti megoszlasa, valamint az (j befektetések nemhogy nem
segitették az orszagon beliili kiegyenlitddést, hanem novelték is az egyenlétlenségeket. Az
iparban eléallitott termékek értéke is — az lizemek teriileti elhelyezkedésébol kovetkezben
— az északi teriileteken volt magasabb. 1938-ban az ipari termelési érték kétharmadat—
haromnegyedét az orszdg északi részein allitottak elé: 37%-at Horvatorszagban
(Dalmaciaval egyitt), 27%-at pedig Szlovénidban. 10-15% koz6tt lehetett mind a
Vajdasag, mind pedig Szerbia részesedése, Bosznia-Hercegovinaé 9% korili, a tébbi
vidék pedig alig néhany szazaléknyi.’> A fontosabb ipardgak kozil az élelmiszeripar
f6képpen a Vajdasagban és Horvatorszagban koncentrdlodott, a textilipar Szlovéniaban és
Horvatorszagban, a faipar Szlovénidban és Bosznia-Hercegovinaban, illetve
Horvatorszagban, a fémgyartas szinte azonos mértékben Szerbidban, pontosabban
Belgradban, Szlovéniaban, Horvatorszagban és a Vajdasagban.

Mig az iparosodas terén nem tortént lényeges valtozas az egyes régiok kozott a
kiralyi Jugoszlavia fennallasa alatt, a hitelintézetek és a pénztéke megoszlasa jelentdsen
mddosult. Az Gj allam 1918-ban igen heterogén bankrendszert 6rokoélt, mind a bankok
jellegét, mind t6keerejét, mind pedig a hitelezés technikait tekintve. Csak néhany nagyobb
tékével rendelkez6é zagrabi bank engedhette meg hitelek folyositasat hosszabb idére, a
szerbiai bankok csak rovid lejarata hiteleket adtak, a Nemzeti Bank pedig hiteleinek felét
mas bankoknak nyujtotta. Egységes tokepiac kialakulasarol sokaig nem lehet beszélni. A
bankok nagy szamban csak helyi jelentdségli hitelintézetek voltak (1-5 millié dinar
részvényes tokével). Mindossze néhany tucat bank tékéje volt tobb 10 millid dinarnal,
azonban ezek a bankok rendelkeztek a jugoszlaviai banktdke kétharmadaval.
(Mindemellett jelentds, mintegy 62%-os volt a kiilfoldi téke részvétele a jugoszlaviai
bankokban.)™

A dindr stabiliz&cidja utan, az 1920-as évek végén 686 hitelintézet volt, ebbdl 633
magan-részvénytarsasag, 48 onkormanyzati takarékszdévetkezet, harom félig allami bank
(Nemzeti, Agrar- és Kézmiives Bank), valamint két teljesen allami bank (Allami
Jelzalogbank, Postatakarék). A téke majdnem fele ekkor még Horvatorszagban

1% Ibidem, 73.

™ Az egy fére juté befektetések nagysaga az egyes teriileteken: Szlovénia 697, Horvatorszag 435, Szerbia 336,
Vajdasdg 311, Bosznia-Hercegovina 103, Dél-Szerbia 103, Montenegré 39 dinar. Milo§ Macura, StanovniStvo
kao cinilac privrednog razvoja Jugoslavije, Beograd 1958, 142.

12 statistika industrije, ibidem, 21.

*2 Stjepan Lovrenovié, Ekonomska politika Jugoslavije, Sarajevo 1960, 98.
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dsszpontosult (Dalmaciat is ideszamitva), de aranya fokozatosan csokkent, mivel az
évtized kozepétdl a rovid lejaratt szerb hitelek nagyobb hasznot hoztak, illetve iddvel a
szerbiai bankok filidlékat épitettek ki az orszag mas teriletein is. Szerbidban és a
Vajdasagban szdmszerlien t6bb bank volt, mint az orszag mas részein, de ezek t6kéje nem
érte el a horvatorszagi vagy szlovéniai bankokét. Négy nagyobb varosban: Belgradban,
Zagrabban, Ljubljandban és - ugyan joval kisebb mértékben - Szarajevoban
koncentralddott a banktéke tobb mint 70%-a. Ezek koziil is kiemelkedd volt Zagrab
jelentBsége, az 1920-as évek elején itt Gsszpontosult a jugoszlav banktske fele.™

A habord utani konjunktuira, az tizem- és vallalatalapitasok — a hitelkihelyezés
novekedése révén — kedvezé feltételeket teremtettek a bankszektor fejlédése szamara. Az
1930-as évek végére azonban megvaltozott a hitelintézeti struktira: a maganbankok
jelentds része csédbe ment, vagy felfliggesztette a miikodését, az allami, illetve az
allamilag tAmogatott bankok szerepe és jelentsége megnétt. A folyamat a vilaggazdasagi
valsag idején indult el. A gazdasagi valsag idején a kiilfoldi befektetok csokkentették,
illetve megsziintették befektetéseiket a jugoszlaviai — és féleg horvat — gazdasagba. A
zagrabi bankok t6kéjének nagy része kiilfoldi befektetoktdl szarmazott, s ezek kivonulasa
1931-t81 kezdve a jugoszlav bankszektorbol stilyos csapast mért a horvatorszagi bankokra.
A hisz legnagyobb jugoszlav bank betétjeinek kozel 40%-at veszitette el 1933-ig.*

A magén-bankszektor cs6dje sulyos gondokat okozott a gazdasag
finanszirozasaban. A maganbankok 0Osszeroppandsa és az allami vagy allamilag
tamogatott bankok megerdsodése megvaltoztatta a zagrabi és belgradi pénziigyi csoportok
kozti erbviszonyokat. A belgradi gazdasagi korok az 1930-as években — az allami
bankokon és a kozponti hatalmon keresztiil — egyre nagyobb befolyast gyakorolhattak az
orszag gazdasagi életére, finanszirozasi és hitelpolitikajara. A Nemzeti Bank hiteleinek
kozel felét Szerbidba helyezte ki, Horvatorszag a hitelek negyedét—harmadat kapta, a
gazdasagilag elmaradottabb teriiletek, mint Dalmécia, Bosznia-Hercegovina, Macedonia
alig néhany szazalékdt. A Vajdasdg is gazdasagi sulyanal kisebb mértékben kapott
hiteleket.’* Az Allami Jelzdlogbank és a parasztok megsegitésére alapitott allami
Privilegizalt Agrarbank is a szerbiai teriileteket segitette jobban.

¥ Milos Vuckovi¢, Uticaj svetske privredne krize 1929-1932 na privredu stare Jugoslavije, Svetska ekonomska
kriza 1929-1934. godine i njen odraz u zemljama jugoistoéne Evrope (ur. Vasa Cubrilovi¢), Beograd 1976, 215-
216. 1927-ben a baktdke 37,7%-a Horvatorszagban, 28%-a Szerbidban (ideértve Maceddniat és Koszovot is) és
Montenegréban, 13%-a a Vajdasagban, 10,6%-a Szlovénidban, 8,9%-a Bosznia-Hercegovinaban, 1,8%-a
Dalmécidban volt. John R. Lampe, Marvin R. Jackson, Balkan economic history, 1550-1950: From imperial
borderlands to developing nations, Bloomington 1982, 398.

15 J. Lampe, M. R. Jackson, op. cit., 478., St. Lovrenovi¢, op. cit., 100-101.

6 1926-ban 1208 millié dinar, 1937-ben 1431 millié dinar hitelt nydjtott a Nemzeti Bank. Ennek teriileti
megoszlasa a kovetkezd volt. Szerbia 54,1%, ill. 49,2%, Horvétorszag 16,0%, ill. 26,1%, Vajdasag 8,4%, ill.
8,4%, Bosznia-Hercegovina 8,2%, ill. 3,9%, Szlovénia 6,5%, ill. 7,3%, Maceddnia 5,1%, ill. 3,3%, Crna Gora
1,7%, ill. 1,3%. Rudolf Bicani¢, Ekonomska podloga hrvatskog pitanja, Zagreb 1938, 182-184.
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3. Az orszagrészek fejloddése

Az 1j allamkeretek kozé keriiléssel mindegyik orszagrész jelentds valtozasokon
ment keresztiil. Az els6é és legszembetlinGbb valtozas, hogy az 0j allamba keriiléssel az
egyes teriiletek a korabbihoz képest mas nagysagu gazdasagi egység részeivé valtak. Az
egykor a Monarchiahoz tartozé teriilletek szamara 1918 utan a hazai piac lényegesebben
kisebbé valt. Ez a piac nemcsak kisebb volt, hanem mind a termelékenység, mind a
vasarloerd tekintetében szegényebb is. Ugyanakkor valamennyi Jugoszlavidhoz kertilt
teriilet alapvetden agrarjellegii volt, s el6z6 allamanak mezégazdasagi teriilete (perifériaja)
volt. Csak az Gj 4llam viszonyainak koszonhetd, hogy Szlovénia és Horvatorszag ,.egy
éjszaka” alatt ipari és pénziigyi kozponttd valt.'” A hatarok meghlzasénak masik
kdvetkezménye, hogy a szerb—horvat—szlovén allam hatarainak tuloldalan egy varosokbdl
allo gylri keletkezett. Ezek a varosok a délszlav teriiletek gazdasdga szempontjabdl
korabban fontos szerepet jatszottak, egyes Jugoszlaviahoz keriilt részek korabban
vonzaskorzeteikhez tartoztak (Klagenfurt, Graz, Pécs, Szeged, Temesvar, és a killéndsen
fontos kikotdvarosok: Trieszt, Fiume, Zara, Szaloniki). Ennek kovetkeztében egyes
jugoszlaviai varosok uj funkciokat kezdtek ellatni, fejlédésiik felgyorsult, s megnyilt a
lehetdsége annak, hogy a két vilaghabora kozott régiokdzpontta valjanak (példaul Nis és
Ljubljana, hogy az orszag két végébol emlitsiink egy-egy VArost).

Azt, hogy az egyes teriiletek miképp fejlédtek volna, ha nem jon létre a Szerb—
Horvat-Szlovén Kirdlysag, természetesen nem lehet megmondani, az (j gazdasagi
kornyezet és gazdasagpolitika azonban mindegyik régiora rinyomta a bélyegét. A szlovén
torténetiras példaul mind a mai napig hangsutlyozza, Ljubljana a szlovének gazdasagi,
pénziigyi, befektetési kozpontjava valt, a korabbihoz képest jelentés gazdasagi
intézményrendszer jott 1étre. A szlovén gazdasag viszonylag ¢élénken fejlodott, fejlodése
meghaladta a kordbbi id6szakokét: a termelés két és félszeresére nétt, a munkahelyek
szama megkétszerez0dott. Az 0 allamban a szlovén ipari vallalatoknak kisebb versennyel
kellett szembenézniiik, mint a Monarchidban, s az 0j jugoszlav piac vevd volt a szlovén
termékekre, s mindez pozitivan hatott. A Jugoszlavian belil minddssze 8%-ot kitevé
szlovén lakossag allitotta el6 a jugoszlav termelés valamivel tobb mint negyedét, ezen
belul a fémipari termékeknek tébb mint a felét, a textil- és papiripari termékeknek pedig
37-38%-4t. A gazdasagi fejlédés és a modernizacié azonban csak a teriiletek egy részére,
a nagyobb ipari és banyavidékekre terjedt ki (Ljubljana, Celje, Maribor, Kranj, Jesenice és
Zasavje).™®

A masik legiparosodottabb teriilet Horvatorszag volt. Az (j allamba kertiléssel, az
0j ipart védoé vamtételek bevezetésével viszont megvaltoztak a gazdasagi koriilmények. A
horvat ipar 1918 utan — kdszonhetben annak, hogy megszabadult a monarchiabeli er§sebb
versenyt6l, és az {ij jugoszlav piacon kereslet mutatkozott a horvat ipari termékek irant —
lendiiletes fejlddésnek indult. A magas inflacié mellett soha nem latott befektetési hullam

' Jasna Fischer, Zarko Lazerevié, JoZe Pringi¢, The economic history of Slovenia (1750-1991), Ljubljana 1999,
106-107.

18 J. Fischer, Z. Lazerevi¢, J. Prin¢i¢, op. cit., 112-131.; France Kresal, Oris gospodarskega razvoja Slovenije in
ekonomski poloZaj delavstva 1918-1941, Acta historico-oeconomica lugoslaviae, 7, Zagreb 1980, 3—-20.
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kezdodott, foleg azokban az iparagakban, amelyekben a befektetések hamar megtériiltek
(textil-, élelmiszer-, bér-, vegyipar). Az 0ij belsé piac azonban egyes iparagakra
kedvezotleniil hatott. Az élelmiszer-termelé ipar egy része korabban a lényegesen
gazdagabb és nagyobb felvevd kapacitassal rendelkezd Monarchia piacara termelt. A
rosszabb években, elszor 1925-ben, majd a gazdasagi valsag idején a halfeldolgozo és a
malomipar meglévd kapacitisanak csak kis hanyadat hasznalta ki (10-30%). A gazdasagi
valsag utan az ipari fejlédés lelassult, szamos iparagban csokkent vagy alig nétt a
véllalatok szama, tobb véllalat az orszag egyéb részeire koltdzott, mivel a bansagi és
kozségi adok Horvatorszagban magasabbak voltak, mint példaul Szerbidban. Az 1930-as
években Horvatorszag elveszitette korabbi folényét a bankszektorban.™

Szerbia piaca — a két el6bb emlitett orszagrésszel ellentétben — a jugoszlav
4llamban n6tt. A szerb ipar, illetve a kdzlekedési halozat viszont kevésbé volt fejlett, mint
a horvat vagy a szlovén. Az els6 vilaghaboru ideje alatt nagy karokat szenvedett iparba —
nyilvanvaldan fejlettségébdl, tékevonzasabol adodoan — Kevesebbet fektettek be, mint a
szlovénba, vagy mint a horvatba. Az ipar és a befektetések a szerb teriileteken foképpen
Belgradban 6sszpontosultak. A kormanyzat ipar- és kozlekedésfejlesztésinek nagy része
Szerbiaban valosult meg, e tekintetben Szerbia a két habori kozott elényos helyzetben
volt.

A Vajdasag a torténelmi Magyarorszag hatarvidékén fekidt, s nem tartozott
azokhoz a teriiletekhez, amelyeken 1918 el6étt a legmagasabbak voltak az ipari
befektetések. A teriilet mezogazdasagi jellegébdl kovetkezett, hogy az ipari termelés
szinte teljes egésze az élelmiszeripar kiilonb6z6 agazataibol szarmazott. A vajdasagi ipar
az 1920-as évek elején jugoszlav viszonylatban azonban jelentésnek mondhato, a lakossag
15%-a dolgozott az iparban (méashol, orszagos atlaghan nem érte el a 10%-ot), az lizemek
21%-a itt volt, a korabbi ipari befektetések nagysaga egy fore nézve a masodik volt az
orszagban, megelézve Horvatorszagot és Szerbiat is. A hétszaz jugoszlaviai malombol
270, a nyolc cukorgyarbol harom miikodott a Vajdasagban. Az 1920-as évek befektetési
hulldma viszont csak kisebb mértékben érte el a VVajdasagot, mint az orszég tobb fejlettebb
vidékét, s az iparban dolgozok aranya is kisebb mértékben ndvekedett. Megfeleld
befektetések hianydban és a korabbi, nagyobb, magyarorszagi és monarchiabeli piacok
elvesztése kdvetkeztében a vajdasagi élelmiszeripar stagnélasra volt itélve. A malomipar
elvesztette eurdpai piacait. Mas ipardgak — mint példaul a cementipar, valamint a tégla- és
cserépgyartds — szintén foképpen csak a hazai piacra termeltek, kozel sem teljes
kapacitassal. Ugyanez vonatkozik a cukoriparra is. A Vajdasag a két vilaghabor( kdzott
megtartotta helyét a legfejlettebb régiok kozott, az egy fore esé nemzeti jovedelem az
egyik legmagasabb volt az orszagban, de fejlddésének iiteme lassabb, a befektetések
mértéke joval kisebb volt, mint Szlovéniaé, Horvatorszdgé vagy akar Szerbidé. A
Vajdasagban 1918 elétt viszonylag fejlett vastithalozat volt, a két vilaghaboru k6zott mar
csak alig néhany tiz kilométernyi vasut épllt, noha a szallitds igényelte volna a
vasutfejlesztést. A Vajdasagot Szerbiaval 6sszek6té modern, autdkdzlekedésre is alkalmas
Ut — igaz, az els6k kozott Jugoszlaviaban — csak 1936-ra késziilt el (Horgos—Szabadka—

!9 Zdenka Simon¢ié-Bobetko, Karakteristike ekonomskog razvoja u Hrvatskoj u meduratnom razdoblju (1918
1941), Acta historico-oeconomica lugoslaviae, 7, Zagreb 1980, 21-44.
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Ujvidék—Belgrad, majd tovabbhaladt az Gt délre, Ni§ iranyaban). Az adok és jarulékok
viszont a legnagyobb mértékben a Vajdasagot sujtottak: az orszag 15%-at kitevo lakossag
az adok tobb mint negyedét fizette be.”

A mezbgazdasag teriiletén azonban a Vajdasag kiemelkedett Jugoszlaviaban. Az
egy fére es6 mezbgazdasagi termelési érték a Vajdasdgban legaldbb masfélszer
meghaladta az orszagos atlagot, kétszerese volt a szerbiainak, és haromszor magasabb,
mint a déli vidékeken. Az elmaradott mezdgazdasagi technika, az eldnytelen
birtokviszonyok és a foldrajzi adottsdgok kovetkeztében Jugoszlavidban a paraszti
gazdasagok jo része még a benne dolgozdk megélhetését sem tudta biztositani, és ezeknek
a gazdasagoknak a jelentds hanyada hitelfelvételre is szorult. Hercegovinaban és
Montenegroban akar a 70%-ot is elérhette azon gazdasdgok aranya, amelyeknek az (j
termés betakaritas el6tt élelmet kellett vasarolni. A Vajdasagban azonban a gazdasagok
zdme biztositani tudta a csaladok megélhetését, ami annak fényében fontos, hogy tobb
millié mezégazdasagbol é16 ember szorult r, hogy élelmet vasaroljon az 0j termés el6tt.

A torténetiras két alapvetd kérdést szokott felvetni a jugoszlav allammal
kapcsolatban: milyen mértékben indokoltdk a kozds allam megalapitasat gazdasagi
tényezok, illetve a délszlav allam mennyiben képezett gazdasagi egységet. Az 1918 elotti
gazdasagi kapcsolatok ismeretében, ugy tiinik, a gazdasagi tényezék nem tették feltétlentil
szilkségessé a délszlav teriiletek egy allamba szervezését, de a békekdtés soran nem a
gazdasagi, hanem a politikai szempontok dominaltak. A gazdasagi egység fogalmat nehéz
definialni, megfelelé adatok hianyaban csak feltételezni tudjuk, hogy a jugoszlav allam
egyes teriletei kdzott nem alltak fenn szoros gazdasagi-kereskedelmi kapcsolatok. Ma
mar szerb torténészek is hajlanak arra, hogy Jugoszlavia sohasem alkotott gazdasagi
egységet.?

A Vajdasdg a 20-21. szazad folyaman szamos alkalommal kényszerilt (j
allamkeretbe, 1918-ig Magyarorszag, 1918-41 kozo6tt a kiralyi Jugoszlavia, 1941-44
kozott ismét Magyarorszag,”® majd 1944 utan a masodik, illetve a harmadik Jugoszlavia
része volt, jelenleg pedig Szerbia egyik tartomanya. A hatarvaltozasok és
impériumvaltasok allandéan alkalmazkodasra, beilleszkedésre kényszeritették az ott
lakokat, valamint gondolkodasra, hogy megtalaljak a fejlédés lehet6ségét. Ilyen idészak
volt a kiralyi Jugoszlaviaban elt6ltott hisz év is.

2 Mirko M. Kosti¢, Politika i privreda u Vojvodini, Letopis Matice Srpske, god. 99, knj. 306, sv. 2-3, Novi Sad
1925, 3-8., Derd Gal, Privreda Vojvodine izmedu dva svetska rata (1918-1941), Acta historico-oeconomica
lugoslaviae, 7, Zagreb 1980, 71-92.; Milenko Pali¢, O specificnostima privrednog razvoja Vojvodine u
godinama izmedu I. i II. svetskog rata, Acta historico-oeconomica lugoslaviae, 7, Zagreb 1980, 193-203.

2 Momgilo Isi¢, Seljastvo u Kraljevini Jugoslaviji, Jugoslovenska drzava, ibidem, 406.

2 Ljubograd Dimi¢, Srbi i Jugoslavija, Beograd 1998, 61. Az integracio sikertelenségét allapitia meg Smiljana
burovi¢, Problemi ekonomske integracije Jugoslavije 1918-1941. godine, Istorija 20. veka, god. 11, br. 1-2,
Beograd 1993, 180.

2 Err6l lasd: Gabor Demeter, Zsolt Radics, A Délvidék gazdasagi-tarsadalmi visszaillesztése (1941-1944),
Limes, 2. sz. Tatabanya 2009, 33-61.
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LASZLO BIRO

VOJVODINA BETWEEN THE TWO WORLD WARS:
SOME IMPACTS OF ECONOMICAL INTEGRATION IN
YUGOSLAVIA

Summary

The Kingdom of Serbs, Croats and Slovens included more different areas. Between
the parts of the new state earlier there were very few connections. The regions of the state
had different levels of social, economic and cultural development. The new kingdom
faced a huge challenge — to integrate the parts, regions and different systems and to
organise a country from the different areas. In the 1920s the common currency was
introduced and the tax revenue system was organised. The northern territories complained
that they were paying much higher taxes than the southern ones. Amongst the free market
economy conditions investments focused on the previously developed areas. So industry
went on developing in Slovenia and Croatia, and Belgrade became the centre of the
banking system after the Great Depression. The food industry in Vojvodina and Croatia
was in decline after having lost the markets in the Monarchy.

Keywords: integration, economic institutions, tax revenue system, bank system,
economic level, economic disparities, industry, agriculture, Vojvodina
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JIACJIO BUPO

BOJBOJIMHA UBMEDBY /IBA CBETCKA PATA:
HEKH YTUHAJX Y EKOHOMCKOJ HHTETPALIUJA
Y JYT'OCJIABUIN

Caxerak

Kpamesuna Cpba, XpBara n CrnoBeHala yKJby4WBaja je BHINE Pa3IMIUTHX
obmactu. Mehy obmactima HOBe Ap)kKaBe paHHje je OMIO Majio MOBE3aHOCTH. PermoHun
Ip>kaBe UMK Cy Pa3INYUTe HUBOE COLMjATHOT, EKOHOMCKOT M KYJITYpHOT pa3Boja. Hoa
KpaJbeBUHA C€ CYOYMJIa Ca BEJIMKUM M3a30BHMa — 1a C€ MHTETPHIIY O00JIACTH, PETHOHH H
Pa3IMYUTU CHCTEMH M 1a ce OpraHu3yje 3eMJba ca Pa3NIUYUTUM obOnactuma. J[BameceTHx
TOJMHA JBAJECETOT BEKa YCII0ACTaBJbCHA j€ 3ajeJHMYKAa BallyTa M YCIIOCTAaBJBEH je
mopecku cucteM. CeBepHE TEpUTOPH]je Cy ce xanmre aa tiahajy MHoro Behu mopes Hero
OHE Ha jyry. Y ycioBuMa cioOonHE e€KOHOMIHje MHBECTHIHMjEe Cy OWiie 3HadajHHje Ha
paHdje pasBHjeHHjUM moApydjuMa. Tako je wHAycTpwja pa3Bmwia y CroBeHHjU
nXpBarckoj, a beorpax je moctao meHTap 0AaHKOBHOT CHCTEMa IIOCIE BEIUKE ACTIpecHje.
Wnnpyctpuja xpane y BojBommam m XpBarckoj je Owia y omajamy Iociie TyOJbema
TpXuITa y MoHapXuju.

KbyuyHe peum: wuHTErpanmja, €KOHOMCKE HHCTHTYIHjE, IIOPECKH CHCTEM,

0aHKOBHH CHCTEM, CTalke CKOHOMHjE, CKOHOMCKE pa3IMduTOCTH, WHAYCTpHja,
moJeOTIpUBpea, Bojomuna.
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