Trauma Tratatului de la Trianon este
inca vie. Anestezia socialista nu a reusit
sa o inlature.

Provoaca o senzatie stranie evocarea
momentului declansarii Marelui Razboi,
in vreme ce in zona postsovietica,
aproape de granitele Uniunii Europene,
proiectul imperial pan-rusesc al lui
Putin pune in pericol nu doar legitimi-
tatea teritoriala a statului ucrainean, ci
si siguranta intregii regiuni. Vestile care
vin dinspre Crimeea si Ucraina estica,
asociate cu concepte precum anexiune,
conflict etnic, secesiune sau plebiscit

Albert Apponyi (in centrul imagin
conducatorul delegatiei ungare la Trianon
si o demonstratie sub lozinca ,,Nu, nu, niciodatd“
a celor care nu doreau recunoasterea
Tratatului de la Trianon

readuc in minte situatii de acum cateva decenii.
Daca nu chiar de acum un secol, cind Primul
Razboi Mondial a condus la retrasarea cu sange
a hartii Europei. Centenarul conflagratiei
mondiale aprinde spiritele cu deosebire in tari
precum Ungaria, a carei populatie a suferit poate
mai mult decit oricare alta in Europa consecintele
unui razboi pe care elita sa politica a dorit sa-1
declanseze, iar dupa 1917 sa-1 continue, din motive
de prestigiu national, fara a evalua consecintele
la nivel uman si geostrategic ale iminentei
infrangeri.

PENTRU UNGARIA E GREU
SA TREACA PESTE TRECUT

STEFANO BOTTONI (Universitatea din Bologna)

udapesta, capitala

Transleitaniei habs-
burgice, intrase in razboi in
vara anului 1914 cu obiec-
tivul, care avea sa se dove-
deascd o ambitie desartd, de
a-si consolida primatul in aria
danubiano-balcanica si de a
incununa visul unui stat na-
tional maghiar. Visele de glo-
rie s-au ndruit repede, mai
intdi 1n fata realitdtii dure a
economiei de razboi, iar mai
apoi, in toamna anului 1918,
in fata catastrofei unei infran-

geri militare, la care s-au addu-
gat profunde convulsii poli-
tice si sociale. De cateva de-
cenii deja, o aprinsd dezbatere
istoriografica contrapune spe-

Acest text este versiunea
pentru tipar a prelegerii ti-
nute de autor la Institutul Ba-
lassi — Institutul Maghiar din
Bucuresti, la 4 iunie 2014,
in cadrul proiectului ,,Pro-
vocdrile diversitatii. Ardele-
nii din 1848 pana in prezent.

cialistii maghiari si romani,
slovaci sau sarbi In ceea ce
priveste optiunile la masa pa-
cii si originile conflictului
care a facut ca in anul 1918
partea cea mai consistentd si
motivata a elitei romanesti,
sdrbe si slovace sa se mobi-
lizeze in vederea secesiunii
Ungariei, in numele autode-
termindrii popoarelor.

in intervalul de 30 de ani
care precedd cdderea monar-
hiei bicefale, elita politicd si
culturald maghiara a dezbatut
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in profunzime posibilitatea de
a rezolva contrastele natio-
nale printr-o reforma fede-
rald. La inceputul veacului,
sociologul Oskar Jaszi si alti
democrati radicali erau con-
vinsi cd doar o reformd dupa
modelul cantoanelor elve-
tiene ar fi putut garanta su-
pravietuirea Ungariei. Pe de
altd parte 1nsd, realpolitikern
maghiari precum Istvan Tisza
erau convinsi de faptul cd
acordarea autonomiei diver-
selor nationalitati ar fi con-
stituit primul pas spre dez-
agregarea statului. Cu toate
acestea, nu existd nicio in-
doiala ca antagonismele
etnice si sociale din era dua-
lismului si tendintele natio-
naliste si centralizatoare ma-
nifestate 1n politica maghiard
la finele veacului al XIX-lea
zguduiserd temeliile pluri-
secularei convietuiri intre ma-
joritatea maghiara si celelalte
componente nationale.
Durata, caracterul global si
efectul ,,nationalizant* al rdz-
boiului asupra unor mase
enorme de soldati au facut sd
se iveasca, in anul 1918, o
situatie greu de gestionat 1n
relatiile dintre Ungaria si na-
tionalitdtile sale. La 30 oc-
tombrie, ziua revolutiei demo-
crat-burgheze si, in pragul

" Oskdr Jdszi

formarii guvernului prezidat
de Mihdly Karolyi, care a
proclamat Republica demo-
cratd maghiara, clasa condu-
cdtoare a tdrii nu era pregatita
pentru provocarea construirii
unui stat pe baze federale. In
acelasi timp, o parte a elitei
nationale non-maghiare era
profund nehotdratd in privinta
drumului de urmat: secesiune
sau compromis cu maghiarii?
Jaszi, numit ministru pentru
Nationalitdti In guvernul Ka-
rolyi, a avut diverse convor-
biri in lunile noiembrie-de-
cembrie 1918 cu liderii poli-
tici slovaci si roméni. Le-a

Mihdly Kadrolyi (in centrul imaginii), in decembrie 1918

oferit acestora proiecte de
configurare a unor cantoane
in cadrul statului maghiar,
adicd exact ceea ce acestia
cerusera fard izbanda vreme de
decenii: autonomia adminis-
trativd pe baza majoritdtii et-
nice locale. Insd alternativa
federalistd a rdmas atractiva
pentru popoarele oprimate
doar pand in momentul in care
li s-a ivit posibilitatea con-
cretd de a stabili ,,propriul
control politic indivizibil 1n
teritoriu, adica crearea statelor
nationale independente®, sau
de a se uni cu patria-mama din
exterior.

Pe de altd parte, in pe-
rioada premergatoare
conflictului mondial, elita
maghiard vdzuse in forti-
ficarea caracterului maghiar al
statului unica solutie viabild
in fata crescandelor tensiuni
interetnice. Aceasta nu a voit
insa niciodatd sd ia act de
consecinta nocivd a acestei
strategii politice: agravarea
Tnapoierii istorice a regiunilor
periferice, locuite in majo-
ritate de alte nationalitdti, dar
cu relevante prezente ma-
ghiare. O situatie diametral
opusa tumultuoasei dezvol-
tdri cunoscute in aceeasi
vreme de Budapesta, Tmpre-
jurimile sale si cateva zone
puternic industrializate din
regiunile septentrionale ale
actualei Ungarii. Elita ma-
ghiard nu a stiut sd recunoasca
si sd facd fatd acestui conflict
centru-periferie si a cizut vic-
tima propriului Aybris (man-
drie nemdsuratd, supraapre-
ciere a fortelor si libertatii
individului in confruntare cu
destinul, in tragedia antica
greceascd). Cand antropo-
logul Ernest Gellner scria
despre conflictul dintre ima-
ginarul ,,imperiu al Megalo-
maniei* si la fel de imaginara
,Jume rurald a Ruritaniei, se

10




gandea tocmai la acel conflict
iremediabil intre politicile
statale maghiare si maturiza-
rea socio-politicd a nationa-
lismelor minoritatilor, care a
condus Ungaria istoricd la
disolutia din anul 1918 si la
dezastrul care i-a urmat.
Tratatul de Pace contrasem-
nat la 4 iunie 1920 de delega-
tia maghiard in palatul Tria-
non de la Versailles, in apro-
piere de Paris, a consfintit ceea
ce raporturile de forta decre-
taserd pe campul de lupta cu
un an si jumadtate Tnainte: des-
tramarea ,,Marii Ungarii* si
sfarsitul visului imperial. Fatd
de populatia regatului antebe-
lic, cea a noului stat se reducea
dela 19 la 7 milioane, iar teri-
toriul se micsora cu peste doud
treimi. Ungaria a cedat Tran-
silvania si Banatul in favoarea
Romaniei; actuala Slovacie si
Rutenia in favoarea Cehoslo-
vaciei; Croatia si actuala regi-
une Voivodina in favoarea
nou constituitului Regat al
Sarbilor, Croatilor si Slove-
nilor; extremitatea vestica a
tdrii, regiunea Burgenland, in
favoarea Austriei. A pierdut
accesul la Marea Adriatica, iar
peste trei milioane de ma-
ghiari au devenit minoritati
etnice in alte state, mai cu sea-
ma in Roménia (1,6 milioane)
si Cehoslovacia (aproape un
milion). Razboiul s-a soldat cu
numeroase pierderi umane
pentru Ungaria (un milion de
morti 1n rindurile combatan-
tilor si victimelor epidemiei
de gripd din anii 1918-1919),
iar peste 300.000 de refugiati,
majoritatea apartinand clasei
medii urbane, se indreptau
spre Budapesta si spre alte
orase dinspre regiunile pier-
dute, Tmpovarati de durere,
frustrare si dorinta de revansa.
Traditionala structurda econo-
micd, 1n care industria si agri-
cultura se completau si se sus-
tineau reciproc, s-a dezagre-

Istvdn Tisza

gat prin pierderea a 70% din
capacitatea productiva si a ce-
lor mai importante zone mini-
ere si forestiere. Tara s-a trans-
format brusc dintr-un imperiu
multinational Intr-un stat mic,
aproape omogen din punct de
vedere etnic.

Trianon a ajuns sd repre-
zinte — si poate mai
reprezintd incd in imaginarul
colectiv maghiar — mult mai
mult decit un tratat de pace
extrem de dur si punitiv, sus-
ceptibil sd devind primejdios
pentru echilibrul politic euro-
pean. Pacea semnatd pe tiram
francez nu a fost considerata

epilogul inevitabil al unui
fapt istoric, acela al monarhiei
dualiste, marcate de incapaci-
tatea de a intelege cresterea
factorului national in Europa
Centrala si Orientald. Dimpo-
triva, a devenit sinonim pen-
tru o Infringere nemeritata.
La agravarea ulterioard a
situatiei a contribuit contex-
tul intern Tn care se consumase
drama Trianonului: funesta
succesiune rdazboi-revolutie-
contrarevolutie, care a acom-
paniat ,revolutia rozelor de
toamnd“ a radical-democra-
tilor condusi de Mihdly Ka-
rolyi, guvernul bolsevic al lui
Béla Kun si, in fine, in toamna
anului 1919, infrangerea Re-
publicii consiliilor si ascensi-
unea la putere a amiralului
Miklés Horthy, la conducerea
unui regim de dreapta. Cli-
matul de ,,razboi civil rece,
care 1n anii "20 a contrapus di-
versele factiuni politice, cu
siguranta nu a fost de natura
sd inlesneascd o analizd obiec-
tivd a cauzelor profunde ale
infrangerii. Horthy imputa
catastrofa de la Trianon acelor
.defetisti, adicd politicieni-
lor de orientare radial-demo-
cratd, care 1n anii 1918-19
refuzasera razboiul in numele
principiilor umanitare si al

Béla Kun vorbeste unei adundri
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pacifismului dictat atat
de convingeri perso-
nale, cat si de logica
evenimentelor — soldatii
nu mai doreau sa lupte.
O opinie Impartasitd si
de succesorii amiralu-
lui, precum Istvan Be-
thlen, prim-ministru in
anii 1921-31, si Pal Te-
leki, prim-ministru 1n
anii 1920-21 si 1939-

-

5

mentat, precum 1n cazul
italian al statutului al-
bertin (Constitutia din
primdvara anului 1848
acordatad de regele Sar-
diniei si Piemontului,
Carol Albert), de ace-
leasi legi adoptate in
anul 1848. Sistemul
bicameral de naturd
oligarhicd prezidat de
Horthy era departe atat

41, dar eminenta cenu-
sie aregimului vreme de

Carte postald din perioada interbelicd
ilustrativa pentru impactul Tratatului de la Trianon
asupra opiniei publice din Ungaria

de populismul fascist,
cat si de democratia de

doud decenii. Transant
era si punctul de vedere
al elitei conservatoare din era
lui Horthy privind rolul dis-
tructiv jucat de masele popu-
lare maghiare, ramase in anii
1918-19 farad un reper politic
solid si ajunse 1n slujba ,.for-
telor antimaghiare®. In acest
rationament se amestecau eli-
tismul tipic al nobilimii ma-
ghiare, prejudecata antisemitd
a celor care considerau Infran-
gerea drept rezultat al com-
ploturilor ,,iudeo-plutomaso-
nice* si cinicul realism al
acelora care apreciau ca fiind
incd insuficient gradul de
dezvoltare a populatiei.
Ungaria postbelicd a Tnvd-
tat asadar prea putin din lec-
tiile primite Tn Primul Razboi
Mondial si a continuat sa su-

fere vreme de citeva decenii
de un sindrom post-imperial.
Acelasi care dupa finele Riz-
boiului Rece ar fi legat Serbia,
orfand de Tugoslavia, si Rusia,
lipsitd de hinterlandul sovie-
tic. Politica externd condusa
de Budapesta a rdmas anco-
ratd In plan retoric In pretentia
de neconceput de a redobandi
toate teritoriile cedate, desi in
convorbiri particulare politi-
cienii si diplomatii maghiari
abandonau maximalismul
verbal si revendicau o revizu-
ire partiald pe criteriu etno-
lingvistic. In plan intern, Hor-
thy a dat viatd unui ,,parla-
mentarism limitat, cu trasaturi
autoritare®, in care raportul
guvern-parlament era regle-

Delegatia ungard in gara Keleti, inainte de plecarea cdtre Trianon

tip occidental. Era, mai
degrabd, o reuniune a
notabilitdtilor cu conotatii
definite drept ,,neobaroce*.

Politica externd a fost
initial orientata catre
intentia nedeclaratd de a
revizui tratatele de la Ver-
sailles prin iesirea din izolarea
diplomaticd si din Incercuirea
strategicd pe care i-a impus-o
Franta prin Mica Intelegere.
Din anul 1933, ascensiunea
national-socialistilor germani
a stimulat o schimbare a
orientarii: dinspre Italia, con-
sideratd oscilantd si lipsitd de
fermitate, inspre Germania lui
Hitler. Gyula Gomb0s, prim-
ministrul care incerca sa fas-
cizeze sistemul, a renuntat
in anul 1934 la obiectivul
reconstituirii teritoriului ma-
ghiar pre-Versailles, in schim-
bul unei jumatati din teri-
toriile pierdute, definite pe
baza criteriilor etnografice si
militare. Astfel, in anii 1938-
41, Ungaria a realizat parti-
al — prin decisiva sustinere ger-
mand, italiand si sovietica —
acest program ,,minimal“ de
revizuire teritoriald, care ob-
tinea un consens aproape ple-
biscitar in randul opiniei pu-
blice, inclusiv al opozitiei de
stinga.

Dupa cum a ardtat recent
istoricul Ablonczy Baldsz,
Trianonul a devenit si ,,Jocul*
perfect pentru crearea unor
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legende urbane, a unor idei
false si explicatii simplifi-
cate menite sd indulceascd
pilula amard a infrangerii
si a umilirii. Spre exemplu,
aversiunea personald a lui
Clemenceau fata de maghiari,
motivatda printr-un mariaj
esuat, sau folosirea de citre
partea romand a unor tinere
domnite Tnsdrcinate sd-i se-
duca pe delegatii strdini la
Conferinta de Pace. Un alt
istoric maghiar, Miklés Zei-
dler, a dedicat un amplu stu-
diu cultului memoriei terito-
riilor pierdute 1n anii 20 si
’30, de la toponimie la can-
tece populare, de la cercetdri
etnografice la monumente
ale patriei mutilate, care s-au
construit pe intreg cuprin-
sul tdrii. De generatii, psiho-
logii si antropologii cerce-
teazd rdddcinile sentimen-
tului de ,,inima rea“ care con-
tagiazd milioane de unguri
din interiorul si din afara
granitelor actuale ale tarii si
care se reflectd Intr-un procent

Gyula Gémbés, intre
[Adolf Hitler si maresalul Goring

ridicat de sinucideri, in al-
coolism, in depresie si In acel
pesimism cosmic fird leac,
care face deja parte dintr-un
imaginar ,,caracter national*
al maghiarilor.

e legdturd are Tratatul
de la Trianon si sfar-
situl Primului Rdzboi Mon-
dial cu aceste drame indi-
viduale? Chiar daca e dificil
de identificat o clard relatie

cauzd-efect, surprinde teribila
cezurd impusd de Marele
Razboi. Tratatul de la Trianon
a avut asupra maghiarilor,
cu deosebire asupra intelec-
tualilor, asupra burgheziei si
clasei politice, un efect pa-
ralizant. A generat un senti-
ment de neputintd care mar-
cheaza si azi societatea ma-
ghiari. Toate cercetdrile intre-
prinse 1n ultimele decenii pri-
vind sentimentul national,
autoperceptia si perceptia
celorlalti asupra maghiarilor
reflectd un vulnus, o rana care
nu s-a cicatrizat pe deplin
niciodatd.

Chiar si in perioada comu-
nistd, cand critica tratatelor de
pace din anii 1920 si 1947 era
oficial interzisd, pentru a nu
irita sensibilitatea tarilor
invingatoare, regimul condus
de Matyas Raékosi, iar dupd
anul 1956 de Janos Kadar a
cautat si a aflat in activitati
precum sportul, artele si
muzica surogatul pentru pier-
derea prosperitdtii econo-
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mice si influentei politice.
Compromisul kadarian cu
societatea s-a bazat pe ga-
rantarea unei anumite pros-
peritdti, in schimbul unei
profunde cenzuri si autocen-
zuri privind traumele trecutu-
lui recent; prin urmare, nu
doar Tratatul de la Trianon, ci
si Holocaustul evreilor ma-
ghiari sau soarta a sute de mii
de prizonieri de razboi depor-
tati in Uniunea Sovieticd sau
revolutia din anul 1956. Lup-
ta ,,nationalismului burghez®,
contrapus idealului ,,patrio-
tism socialist®, care ar fi carac-
terizat omul nou al regimului,
s-a manifestat la finele anilor
’50 printr-o violenta campanie
ideologicd Tmpotriva senti-
mentului nationalist. Panad la
finele anilor *60, tema mino-
ritdtilor maghiare din exterior
si raporturile bilaterale cu alte
democratii populare, puternic
resimtitd in randul intelectua-
lilor populisti si al multor oa-
meni de rind, cu rude si
prieteni dincolo de frontierd,
a ramas un tabu la nivel ofi-
cial. Totusi, cultura kadariand
se prefigura ca un amalgam
ciudat de loialitate fatda de
Uniunea Sovieticd si de pro-

Cluj-Napoca
)| Kolozsvar

uj, ungurt in

drum catre pelerinaju

movare a unor elemente ale
culturii nationale, precum fol-
clorul, muzica, protejarea pa-
trimoniului artistic si pei-
sagistic, pe care regimul le
considera valori populare
non-susceptibile de manipu-
ldri politice si revendicdri na-
tionaliste.

in anii >80, Tratatul de la
Trianon si ,,chestiunea ma-
ghiard” in Europa Centrald si
Orientald au devenit o cutie a
Pandorei, pe care autoritdtile
comuniste de la Budapesta au
preferat sd nu o deschidd, de
teamd sd nu reapard in randul
societdtii sentimente nicicand
ostoite si greu de controlat.
Totusi, intre timp, tratamentul
injust aplicat minoritdtilor
maghiare de dincolo de gra-
nite, cu deosebire in Romania
lui Ceausescu, a contribuit la
reactivarea tensiunii dintre
Ungaria si celelalte tdri din
blocul sovietic; un conflict
fard precedent si greu de Inte-
les pentru generatii intregi,
care crezuserd in puterea tau-
maturgica a internationalis-
mului proletar. Conflictele
interetnice ale cdror raddcini
trebuia cdutate in erorile sd-
varsite la Versailles din apro-

din Harghita

ximare, calcul sau ignoranta
au recidivat chiar dupd schim-
barile politice din anii 1989-
91. Nu erau asadar, precum
credea majoritatea analistilor
occidentali, un ,,nou‘ feno-
men legat de inexplicabila
Lregurgitare™ a nationalisme-
lor, ci pur si simplu manifesta-
rea sentimentelor si resenti-
mentelor ascunse, pe care
deceniile de socialism le anes-
teziaserd, fard a le vindeca
vreodata.

])upé avantul multipar-
titismului, Ungaria
democraticd a dezvoltat pro-
priile strategii de reelaborare
si depdsire a dramei istorice
de la Trianon. Primul pas, de
la finele anilor *80 la mijlocul
anilor '90, a constat iTn mod
inevitabil intr-o intensd re-
prezentare mediaticd. Tratatul
de la Trianon a (re)apdrut n
discursul public si acest fapt
nu s-a datorat doar instru-
mentalizdrii politice, ci si fap-
tului cd urmdrile Primului
Razboi Mondial sunt materie
vie. Peste doud milioane de
unguri trdiesc incd 1n tdrile
limitrofe, vorbesc limba ma-
ghiard si mentin stranse lega-
turi cu Patria-mama. Mai bine
de o zecime din actuala popu-
latie maghiard are legdturi
stranse cu teritoriile pierdute:
le viziteazd, le cunoaste, le
percepe ca apartinandu-i. Nu
e vorba despre nostalgie ex-
piratd sau revansism alterat, ci
de o empatie colectivd care
impune guvernelor maghiare
post-1989, indiferent de colo-
ratura politicd, sd se ocupe de
problema minoritatilor ma-
ghiare, sustinind solicitdrile
lor de drepturi extinse si de
autonomie culturald sau teri-
toriald, fie si cu costul unor
ciocniri de interese cu gu-
vernele vecine.

(Continuare in p. 31)
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bisericii tine locul
unei carti deschise,
inteligibild tuturor.
Induntrul zidului
de incintd se dez-
voltd mestesugul si
arta. Cdlugdri, ora-
seni sau tdrani, zu-
gravi, zidari, sculp-
tori In lemn, cali-
grafi pastreaza tra-
ditia artei crestine
si impletesc invata-
minte venite din
afard cu traditia

Zidurile Manastirii Sucevita, foto de Kurt Hielscher

Comentariile
lui Sitwell, rezultat
al unui spirit de ob-
servatie exact, al
unei vaste culturi si
unei remarcabile
disponibilitdti in-
telectuale si pros-
petimi a entuzias-
mului, 11 prileju-
iesc, nu o singurd
datd, un excurs ase-
mdndtor in lumea
artei bizantine din
Europa Occiden-

populard si viziu-

nea lor proprie. Mestesugul lor se imbind
imbogdtindu-se cu cel al strdinilor veniti de
peste munti, din Ardeal sau din Tara Roma-

neascd, de peste hotare, din Rusia, Polonia,
Italia, din Tndepirtata Armenie, din Bizant*.

tald (Venetia, Ra-

venna, Palermo), de la Constantinopol, in
lumea arhitecturii si artei bisericesti din Grecia,
Rusia si Armenia.

(Va urma)

PENTRU UNGARIA E GREU
SA TREACA PESTE TRECUT

(Urmare din p.14)

S-a vidzut acest lucru si in
ultimii ani, cu ocazia acorda-
rii Tn mod facil a dublei ce-
tatenii unor sute de mii de
maghiari de dincolo de gra-
nite, decisa de guvernul Viktor
Orban. Mésura a fost primitd
cu calm relativ 1n Serbia si in
Romania, state care nutresc un
»proiect” propriu de anexare/
reunificare 1n arii extinse ale
Bosniei-Hertegovina si in
Republica Moldova. A sus-
citat insd opozitia violenta a
autoritatilor ucrainene si mai
cu seamd slovace, potrivit
carora cetdtenii cu dubla
cetdtenie nu sunt loiali insti-
tutiilor statului in care trdiesc
si reprezintd o potentiald
,,cgloanﬁ a cincea“.

In aceeasi opticd a com-
plexului Trianon poate fi ci-

titd abordarea maghiara a
Uniunii Europene: entuzi-
astd in ceea ce priveste ,,spi-
ritualizarea® granitelor, libe-
ralizarea pietei muncii, ex-
tinderea zonei Schengen la
state precum Roméania sau
extinderea UE cétre regiunea
balcanicid. Cu toate acestea,
reafirmarea propriei suve-
ranitdti nationale, acompa-
niatd, in viziunea actualu-
lui guvern, de o Europd a
natiunilor, contrard princi-
piului unui super-stat con-
tinental, intrd in contradictie
cu proiectele nationale simi-
lare si potential concurente cu
cel maghiar.

In fond, termenii dezbate-
rii politice din regiunea
Europei Centrale si Orien-
tale fac sd razbata incd ecoul
tonurilor din perioada in-
terbelica si ridica aceleasi

semne de intrebare. Ce in-
seamna si cui i se aplicd
principiul de autodeter-
minare? Pand unde poate
ajunge un stat in numele
principiului suveranitatii si
al non-ingerintei in aface-
rile interne? Ce atitudine tre-
buie sd adopte in fata unui
plebiscit secesionist?

Revenirea principiului na-
tional ar putea pdrea o pa-
radoxald rdzbunare a istoriei
~indelungatului® veac XX
sau o ciudatenie efemera in
lumea globalizatd si post-
modernd 1n care traim. Oricum
ar fi, cazul maghiar, deloc
izolat, demonstreaza necesi-
tatea de a regandi incd o datd
trecutul pentru a putea in-
telege prezentul.

Versiune romaneasca de
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