A modern kereszténydemokracia megjelenése Magyarorszagon

A Demokrata Néppart 1944-1949

A kezdetek

A kereszténydemokracia gyokerei a francia, illetve az ipari forradalomig
nyulnak vissza. Az els6 keresztény partok a 19. szdzadban jelentek meg, mai
formajukban a masodik vilaghabort idészakaban jottek létre. A fogalmat, a
kifejezést ,keresztény demokracia” a francia forradalom idején, 1791-ben
hasznaltak eldszor. Tudatos politikai tartalommal az 1830-1848 kozotti
idészakban ruhaztdk fel. A liberalis kapitalizmus tarsadalmi kihivasaira adott
keresztény tarsadalmi valasz XIII. Leo pdpa Rerum novarum (1891)
enciklikédjaval kezd6dott, amely a szocialis igazsagossagot helyezte a keresztény
tarsadalomfelfogas kozéppontjaba.

Az 1894-1895-ben bevezetett magyar egyhazpolitikai reformok szervesen
kapcsolodtak a korabeli nyugat-eurdpai tendenciahoz, ezéltal az egyhazi
intézményrendszer kiszorult szamos korabban illetékességébe tartozo,
meghatarozo jelentdségili kozponti allami feladat ellatasabol, de az oktatasi €s a
szocialis szféraban, a pasztoralis teriileteken folytatta kozérdekii aktivitasat. Az
1895-ben megalakult elsd 6nallé magyar politikai katolikus politikai szervezet, a
Zichy Nandor nevehez fliz6d6 Néppart fo celjanak a liberdlis egyhéazpolitikai
torvények elfogadasanak megakadalyozéasat, a mar elfogadottak hatalyon kiviil
helyezését tekintette. Ennek sikertelensége utan a katolikus politika restauracios
jellegivé valt, amelyben keresztényszocidlis, (majd kereszténydemokrata)
iranyzat nem juthatott érvényre. A keresztény politizalds a partta alakulésakor is
programjat az egyhaz politikai-tarsadalmi szerepvallaldsanak fenntartasdban és a
liberalizmus ellenstlyozasadban jelolte meg. Magyarorszagon az allam és az
egyhdzak Osszefonddasa megmaradt. Az egyhdzak rendszerszervezd ¢€s -
megtartd funkcidjuk miatt €élvezték a hatalom védelmét, eldjogaikat, az allam
politikai, tdrsadalmi és gazdasagi tdmogatasat, amit zavart volna egy autonom
keresztény politika, amelynek célja a szocidlis igazsagossag €s a demokracia
megteremtése. A Néppart 1906-1910 kozott a kormanykoalicio tagja lett, s
elveszitette kapcsolatait a szazadfordul6 megjulé katolikus 4aramlataival.
Magyarorszagon az egyhdz érdekeit demokratikus, illetve szocialis tanitdsokkal
0tvoz0 ¢és gazdagitd egyhaziak szama alacsony volt, hatasuk csak joval késébb
bontakozott ki. A magyar fOpapsdg ugyanolyan bizalmatlansaggal fogadta
Prohészka Ottokar piispok szocialis, illetve reformkatolicizmusét, mint kés6bb
Giesswein tanitasait. Felfogdsaban a szocidlis reformok eldfeltétele a
demokracia biztositasa, megteremtése volt. Giesswein és Prohdszka egyarant az
altalanos, egyenld és titkos valasztdjogban latta ezt az eszkozt. Fellépésiik
ellenére 1918-ig a keresztényszocialistdk inkabb tarsadalmi egyesiiletekben



fejtették ki aktivitdsukat, és nem a partpolitikdban. 1918 oktoberében a magyar
torténelemben el6szor adddott lehetdség, hogy a keresztény politizalast a
modern kereszténydemokracia hatarozza meg, s 6nallo politikai erévé valjon. A
torténések mas fordulatot vettek.

Politikai katolicizmus a Horthy-korszakban

A kialakult Horthy-korszak nemcsak az 1918—-1919-es oktdberi forradalmat és a
kommunista fordulatot itélte el, hanem az azt megeldz6 liberalis iddszakot is. A
korszak eszmerendszere, a keresztény-nemzeti ideoldgia nem volt egyéb, mint
teljes érdekazonossag feltételezése a torténelmi keresztény egyhazak és a
magyar allam vezetd szervei, intézményei kozott. Az elveszitett 1. vilaghdbort, a
trianoni békeszerz0dés atformalta a magyar politikai elit gondolkozasat, ugy
veltek, hogy bekovetkezett tragédidk kozvetlen okai a magyar nép lelkét
megzavard nyugati, idegen eszmék voltak, ezért a hagyomanyos vallasossagot
¢s intézményeit kell tdmogatni a kozélet valamennyi teriiletén. Szoros
kapcsolatokat kiépitésére torekedtek a torténelmi keresztény egyhéazakkal, foleg
a romai katolikussal. Kolcsonds érdekkozosség alakult ki: az egyhaz tekintélye
helyreéllitasat remélte, az dllamvezetésnek sziiksége volt az egyhdzak erkdlcsi
tekintélyére, tarsadalomszervezd tevékenységére. A katolikus egyhdz szdmos
politikai  feladatot kapott, megtartotta oOridsi nagybirtokait, majdnem
egyeduralmat ¢lvezett az iskolarendszerben. A politikai ¢letben a keresztény,
illetve egyhazi értekek megjelenitését maga az egyhazi felsd vezetés tekintette
kozvetlen feladatanak. Miutan az allamhatalom is a klérust tekintette egyediili
keresztény partnerének, az 1920 utan kialakult kiilonb6z6 politikai alternativak
csak a keresztény-nemzeti ideoldgiat elfogado taboron beliil rajzolodhattak ki. A
politika mozgasterét az allam ¢€s a vele 6sszefonodod egyhdzi vezetés jeldlte ki, a
keresztény politikai mozgalmak szdmadra csak az alig definidlhat6 ellenzékiség,
vagy a mindenkori kormanyzo6 partban val6 feloldédas lehetdésége maradt. 1923-
tol 1937-ig a keresztény partpolitikaban gréf Zichy Janos képviselte Bethlen
politikai programjat. Az 6nallé keresztény partnak a tartalék szerepét szanték, ha
a kormany parlamenti tdmogatisa megrendiilne. A felemds korményparti
szerepléssel a part erkolcsi hitelét a harmincas évekre szinte teljesen amortizalta.
Az egységes keresztény partban eltlint a keresztényszocialistak tarsadalmi

erzékenysége €s  demokratikus  programja. A mozgalmi  jellegii
keresztényszocializmus szorvanyos sikereit a munkaskérdés iranti nyitottsaga
miatt a szakszervezeti szervezkedésben érte el. A gazdasagi valsag 1931-es
kibontakozdsa utdan a keresztény part egységének latszatat lehetetlen volt
meg0rizni, tehetetlennek bizonyultak a fasizmus kihivasanak megvalaszolasaban
is. Kétféele kiut kinalkozott: egy konzervativ-legitimista katolikus mozgalom
kibontakozéasa, 1illetve — a Horthy-rendszerben elészor — a modern
kereszténydemokracia alternativéjanak kirajzolodasa.! Az 1919 utan megalakult



keresztény vilagnézetli partok (Keresztény-Szocialis Gazdasagi Part, Keresztény
Nemzeti Egyesiilés Partja, Egyesiilt Keresztény Part) vagy kormanypartta
emelkedve feladtdk eredeti szocidlis vonast programjukat vagy eleve
konzervativ reformellenes partként megalakulva a hagyomanyos neobarokk
tarsadalmi felfogas, gondolkodés konzervalojava valtak.

A 20. szazad harmincas éveiben a reformkatolikusok a hazai katolikus kozélet
valsagabol a francia neokatolicizmus szellemében keresték a kiutat. A nagy
francia katolikus gondolkodok a fasizmus ¢€s a katolikus korporativizmus ellen a
kereszténydemokracia elméleti-ideologiai koncepciodjat allitottak szembe. A
Jacques Maritain 4ltal megfogalmazott integralis humanizmus az egyéni
szabadsag, a személyiség sérthetetlensége mellett a politikai demokracia
igenlését hirdette. Az iranyzatot a piispoki karban alig tAmogattak, de eltiirték,
mert elfogadta a hierarchia tekintélyét. A tanitds hatarozottan szembefordult a
nacizmussal ¢és hazai szOvetségeseivel; szocidlis reformokkal gazdagitott
demokraciat, altalanos, titkos valasztojogot, demokratikus parlamentarizmust
kovetelt, de nem szakitott a legitimizmussal sem. Az 1930-as évek elejére a
kereszténydemokracia letisztulva, markans ideologiai és politikai iranyzatként
l1épett a kozéleti harcok stiriijébe.

Katolikus tomegmozgalmak megjelenése

A magyar katolikus reform tomegmozgalom IX. Pius Qudragesimo anno, 1931-
ben kiadott enciklikdja utdn megindult szervezkedés gyiimolcse volt. Az
enciklika a liberalis tarsadalmi berendezkedés €s a szabad piacgazdasagon
alapulé nemzetgazdasagok helyébe a hivatasrendi, korporaciés rendszert
ajanlotta. Az egyhézi allaspont szerint a hivatasrendiség feladata az emberi
személyiség jogainak, méltosdganak Orzése, az allampolgarok és csoportjaik
autondmiajanak biztositdsa s nem terjedhet ki a politikai rendszerre. A
kereszténydemokrata felfogast vallok attol tartottak, hogy a hivatasrendiség
megvalositasa a politikai struktura atalakitdsahoz, a politikai demokracia
felszamolasdhoz vezethet, mint némely eurdpai orszag peéldaja mutatta.
Magyarorszagon a hivatasrendi katolikus mozgalmak ilyen veszélyt nem
jelentettek, am kapcsolataik a kereszténydemokracia korabeli el6futaraival ekkor
meég teljes egészében hidnyoztak. Csak 1944 végén tortént meg a kozeledés az
értelmiségi csoport €s a tomegmozgalmak vezetdi kozott. 1945 utan éppen ezek
a mozgalmak képezték (még feloszlatdsuk utan is) a magyar
kereszténydemokrata politikai part legfontosabb tomegbazisat.”



A hivatasrendi szervezetek koziil leginkabb a jezsuitdk altal 1935-ben életre
keltett ¢és vezetett Katolikus Agrarifjisdgi Legényegyesiiletek Orszagos
Testiilete (KALOT) allt kozel a kereszténydemokraciahoz. A Szegeden z4szlot
bontott KALOT élére Kerkai Jens® és Nagy Tohotom® alltak, vilagi segit6ik
Farkas Gyorgy’ és Ugrin Jozsef® voltak. A KALOT alapveté célja a radikalis
eszméktdl még immunis, nemzetfenntartonak tekintett agrarnépesség, foleg a
parasztifjisag vallaserkolcsi alapon all6 megszervezése, szakmai, kulturélis €s
politikai nevelése, ontudatanak felébresztése és alakitasa volt. A parasztsag
felemelésének gazdasagi kritériumait is megfogalmaztak, és szorgalmaztiak
megvalositasukat. A katolikus parasztifjisagi elitképzés soran foglalkozott a
korszak legégetdbb szocidlis-tarsadalmi problémadival is s 4allast foglalt a
foldreform sziikségessége mellett. Ez azonban csak rejtett formaban
szerepelhetett programjukban, mert nyilt kovetelése szembedllitotta volna az
orszag foldteriiletének nagy szédzalékaval rendelkezd katolikus fOpapsaggal. A
KALOT programja egyfajta hivatasrendiségen alapuld tarsadalomképet
vizionalt, ami a maga koraban nem volt rendkiviili Europaban. ’

A Demokrata Néppart értelmiségi elitje eléfutarai azok a keresztényszocidlis
mozgalmak és demokratikus politikai szervezddések voltak, amelyek 1945 utan
a politikai part széles kori tomegbefolyasat lehetdvé tették. Illyennek szamitott a
reformkatolicizmus, amelyet azok a fiatal, haladé katolikus értelmiségiek
képviseltek, akik a magyarsagot és eurOpaisagot, a katolicitast €s a tarsadalmi
1gazsagossagot egyesitettek gondolkodasukban. Ezek koz¢ tartozott Barankovics
Istvan is, akinek politikai palyaja a Bartha Miklés Tarsasagtol az Orszag Utja
tarsszerkesztoi székén at a Magyar Nemzet f0szerkesztO1 posztjaig ivelt. Ebbe a
korbe tartozonak érezziik a szocialis katolicizmus hirdetdit, a katolikus szocialis
mozgalmak (KALOT, EMSZO, Hivatasszervezet €¢s mas ifjusagi szervezetek)
vezetdit. Végiil, de nem utols6 sorban ott voltak a politikai demokracia
reprezentansai, akik részben a legitimistdkhoz tartoztak, masik résziik a
Fiiggetlen Kisgazdapart azon kereszténydemokrata csoportjat alkottdk, amely
1946-1947 folyaman formalisan is a Demokrata Népparthoz csatlakozott. Az
1930-as években a katolikus értelmiségiek egy csoportja is felismerte a fasizmus
veszélyét, a Horthy-rendszer jobbratolodasat, elutasitotta a masodik
vilaghabortban valdé magyar szerepvallalast. A demokratikus polgari reformokat
hirdetd kereszténydemokracia szamara az onallo parttd szervezOdeés lehetdsége
1945-ig nem volt adott. Eszméik kisebb-nagyobb mértekben buvopatakként
hathattak a katolikus kozéletre, a kereszténydemokrata gondolat, program
megjelenési tere a sajtd maradt vagy egyesek elszigetelt munkassagaban volt
tetten értheto.

A modern kereszténydemokracia elso csirai



A progressziv katolikusok cselekvésre a vildghdbori kimenetelének eldontését
latva szantdk el magukat. 1943-ban memorandumot nyujtottak at Serédi
Jusztinidn biboros hercegprimdsnak. Ebben felhivtdk figyelmét arra, ha az
egyhéz és a katolicizmus a hdbora utén is szerepet akar jatszani, szakitania kell a
fennall6 hatalommal és az oldaldn kompromittalodott keresztény parttal (1937-
tol 1943-ig Egyesiilt Keresztény Part, 1943—1944-ben Keresztény Néppart)
valamint feudalis eredetli eldjogaitol megszabadulva modern szocialis
programot kialakitva kell kilépnie a megvaltozott uj vilagba. A katolikus egyhaz
feje tamogatta a javaslatot. 1943. augusztus 26-4n Apor Vilmos gyo0ri
megyésplispok latta vendégiil az Gsszegyllt katolikus kozéleti vezetdket. A
tanacskozason az alaphangot a KALOT vezetdi, foleg Kerkai Jend szabtak meg.
Megjelent Palffy Jozsef® és Barankovics Istvan is, akik a keresztény politikanak
inkdbb demokratikus és neoliberdlis jellegét hangsulyoztdk. A 23 résztvevo
szandéka egy 1j, korszertl, szocialis €s demokratikus keresztény part alakitasa
volt.” Apor piispok egyetértett, am a piispoki kar tobbsége ragaszkodott a
jelentéktelenné valt régi keresztény parthoz. Kompromisszumos megoldasként
megalakitottdk a Katolikus Szocidlis Népmozgalmat, amelynek egyhézi
vezetdje, vagy inkabb védnoke Apor, vilagi elndke pedig Kovrig Béla'
szociologus, a kolozsvari egyetem akkori rektora lett. A habort utani helyzetre
készitett korszerti keresztény elveket is tartalmazo program, a partot ,,potlo”
népmozgalom programjanak kidolgozasaval is 6t biztak meg.'' A program 1944
majusara késziilt el. A haromkotetes Magyar tdarsadalompolitika a magyar
viszonyokra alapozva a katolikus szocialis tanitdsnak a modern ipari tarsadalom
kihivasaira adott korszerli valaszat tartalmazta. Emellett az akkori helyzet
figyelembe vételével a habort utani 0 keresztény szocialis rend kereteit vazolta
fel.'> A tervezetet Serédi hercegprimas is timogatta s a piispoki kar 1944. majus
14-1iilése is elvi hozzajaruldsat adta megvaldsitdsahoz.

A Keresztény Demokrata Néppart

Magyarorszag II. vilaghaborubdl vald kivalasa elokészitésére 1944 majusaban
jott léetre a Magyar Front, amelyben az illegalitds koriilményei kozott mitkodo
szocidldemokrata, kommunista, kisgazda, polgari politikusok, legitimista
személyek mellett a ndaciellenes keresztény szervezetek képviseldi is részt
vettek. A szervezet az antifasiszta nemzeti ellenéllas politikai vezetd szerveként
milkodott, s abban a Katolikus Szociadlis Népmozgalom igazgatdtanacsa
megbizasabol, mint személyes képvisel61944. juliustol Palffy Jozsef tagja lett,
aki rokoni kapcsolatai ¢s egyhazhlisége miatt is birta a plispoki kar bizalmat. A
szovjet csapatok kozeledtével a Magyar Front mar a fegyversziinet utani
hatalomatvétel kérdésével foglalkozott, egy formadlis partkoalicid 1étrehozasat
hataroztak el. Palffy is csak egy katolikus part vezetdjeként maradhatott bent az



antifasiszta szervezet igazgatdtanacsaban. A kényszerhelyzet a régdta tervezett
katolikus part azonnali megalakitasat katalizalta. Ebben a helyzetben a katolikus
egyhaz feje 1944. oktober 11-én beleegyezését adta a Keresztény Demokrata
Néppart (KDNP) megalapitdsdhoz s ahhoz is, hogy a frontban a katolikusok
egylittmiikodhessenek a kommunistakkal. Ez egyuttal az is jelentette, hogy a
korabbi keresztény part létjogosultsaga megsziint.

A Keresztény Demokrata Néppart megalakitdsanak pontos datuma a torténeti
szakirodalomban igen vitatott. Legvaloszinlibbnek az 1944. oktober 13-i
megalakulds tlinik. A résztvevok pontos szama nem ismert, de jelen voltak a
hivatasrendi tomegszervezetek vezetdi, Palffy Jozsef, Varga Laszlo'* és még
masok is."” A KDNP-t, amelynek tomegbézisat a KALOT szervezetei adtak
volna, csak vilagi vezetdk iranyitottdk, megvalasztott elndke Palffy Jozsef lett.
Szellemi vezet6ként a hattérben valtozatlanul Kerkai pater allt, aki a
Népmozgalom ¢€lén maradt. Az alapitd lilésen Kovrig szoban kozolte Szekfii
Gyula elvi csatlakozasat, de Kozi-Horvath Jozsef, az Egyesiilt Keresztény Part
képviseldje is tdmogatasat jelentette be. Ugyanekkor jelent meg hivasukra az
addig a pasaréti ferences kolostorban rejtdzkodd Barankovics Istvan is, akit az
¢rtekezlet egyhangl szavazassal az 0j part igazgatd bizottsagaba valasztott.
Ennek elézménye Palffynak a Magyar Frontban szerzett azon tapasztalata allt,
hogy a koalicids partok szerint Barankovics az a személyiség, akit progressziv
katolikus nézetei miatt a korabbi keresztény politizalast elitéld partok, mint
garanciat elfogadnak az j parttal valé egyiittmiikodésiik soran.'® Az 0j part
tevékenysége a kiugrasi kisérlet kudarca utdn a minimalisra csokkent,
gyakorlatilag elméleti elOkésziiletekre és titkos Osszejovetelekre szoritkozott. A
KDNP megalakulasa 6nmagéaban nem jelentette a haboru befejezése utan a part
teljes elismerését €s politikai egyenjogusitasat. Ezt a KALOT szabadlabon
maradt vezetdi is tudtak, akik 1944 végén a katolikus reformmozgalom és az 1j
part elismertetését igyekeztek elérni a szovjet hadsereg és az Uj magyar
demokratikus kormanyzat befolyasos tényez6itl. Nagy Tohotom Debrecenben
a szovjet katonai hatdsagoktol szerzett engedelyt a KALOT 1jboli
meginditasara, majd 1944. december 28-an az Ideiglenes Nemzeti Kormany
beliigyminiszterétdl. Kerkai december kozepén a KDNP engedélyeztetése
érdekében Miklos Béla miniszterelndknél, Vords Janos hadiigy- és Teleki Géza
vallas-€és kozoktatasiigyi miniszternél jart el, akik tamogatasukrol biztositottak,
Miklés még irasbeli engedéllyel is segitette a part szervezését. A part legalis
mikddésének engedélyeztetése nem volt egyszerli, mert a KDNP vezetéi nem
lehettek jelen 1944. december 2-4n a MNFF alakul6 iilésén s ezért az abban



részt vevO partok nem tekintették a demokratikus magyar partok soraba
tartozonak. A KDNP jogi elismertetése €s a szabad partszervezés kiharcolasa
tobb stacion keresztiil zajlott. A partok az irdsos miniszterelnoki engedély
kiadasat hataskori tallépésnek vélték, féleg az MKP kérddjelezte meg a KDNP
demokratikus jellegét, el0szeretettel 0sszemosva azt a Wolff-féle Keresztény
Kozségi Parttal. Tamadasok és vadak érték azért is dket, mert a baloldal altal
alaptalanul  reakciosnak ¢és  klerikalisnak tartott, a  félreértelmezett
hivatasrendiségi mult 6diumaval terhelt katolikus tomegszervezeti mozgalom
vezetOiben ¢€s aktivistdiban vélték felfedezni €és megtalalni a part tomegbazisat.
A baloldali partok csak Barankovicsot €s értelmiségi tarsait tekintették valodi
kereszténydemokratadknak, akik szakitani tudnak a korabbi katolikus
politizalassal. Nekik viszont valdédi tomegbdzisuk, mozgalmi tapasztalatuk és
gyakorlatuk nem volt.'” Varga Laszlo 1945. februar 6. utan ideiglenesen
megkapta ugyan a KDNP miikodési engedélyét, am az csak a fdvaros és
kornyéke teriiletére szolt, az orszagos jovahagyas valtozatlanul késett. Ugy tiint,
hogy a Budapesti Nemzeti Bizottsdg ¢és az Ideiglenes Nemzeti Kormany
ilésének allasfoglaldsa - amelyre egyarant 1945. &prilis 18-én keriilt sor -
teljesen meggatolja a KDNP mikodését, miutan a MNFF képviseléi a
miniszterelnoki engedély annuldldsakor bejelentették, hogy nem kivanjak a
testiiletben 1€vo partok szamanak bovitését a keresztény szellemiségii katolikus
part bevonasaval.'”® A part hivatalos zaszlobontasara 1945. januar 21-én,
Szegeden keriilt sor, de a debreceni ¢és egri meginduld partszervezésre a sokaig
bizonytalan elismertetés ligye bizonyithatéan fékezden hatott. Az Ugrin Jozsef
kiadasdban megjelend partprogram vildgnézeti alapként a keresztény istenhitet
jelolte meg, amelybdl az ember méltosadganak tisztelete kovetkezik. Ez megfelelt
a kereszténydemokracia természetjogi filozofidgja tanitdsanak, amelynek
kozponti eleme az emberi személyiség tiszteletben tartdsa volt s dsszhangban
allt a Maritain altal képviselt integralis humanizmussal. A vilagnézeti alapbol
kovetkezett a munka és a munkas értekelése, a magantulajdon védelme, a
csaladi é¢let szentségének Orzése, az otthon szeretete és a haza szolgalata. A
konkrét kovetelések  Osszhangban 4alltak a korabeli nyugat-eurdpai
kereszténydemokracia céljaival — a sajatos magyar koriilményekre adaptalva. A
part a politikai demokricia (a polgari szabadsdgjogok, az egyesiilési,
gyliilekezési, szoOlds- ¢és sajtoszabadsag, az altalanos, egyenld ¢és titkos
valasztojog, a személy €s vagyonbiztonsag) mellett kotelezte el magat. A KDNP
szembehelyezkedett mind a diktatorikus-autokratikus, mind a ,,sz&éls0ségesen
liberdlis” hatalomgyakorlassal. A gazdasagi demokracia megvalosuldsa



érdekében foldreformot silirgettek, a bérbdl ¢és fizetésbdl ¢éldknek, a
munkdéssagnak a tisztes megélhetést és az emberi személyiség onmegvalositasat
biztositd  bérezést igértek. A demokracia feltételének tartottak az
onkormanyzatisadg, az autonomiak megerdsitését és kiépitését a kozigazgatasban
s a szakmai érdekvédelemben (kamarak) egyarant. ° Az 1945. februar 27-én
megalakult KDNP vezetdségbdl a diszelnok Szekfii Gyula tevdlegesen soha
nem vett részt a part életében. Orszagos elndk Palffy maradt, fotitkar
Barankovics Istvan lett, s kilenctagn valasztmanyt hoztak 1étre.”® Az Ideiglenes
Nemzetgytilés Politikai Bizottsdga 1945. majus 18-1 elutasito dontése utan, sot
annak ellenére a KDNP most mar DNP néven tovabb folytatta szervezd
munkdjat. De most mar Barankovics programja alapjan, amely a belpolitikaban
a szocialis demokraciat, a gazdasagpolitikaban a szocidlis piacgazdasagot, a
kiilpolitikaban a finn tipust semlegességet jelentette.

KDNP-b6l Demokrata Néppart

A KDNP szervezeti megerds0dését a parton beliil lappangd -ellentétek
ki¢lez0dése hatraltatta. A megalakulds pillanatatol 1étezd nézeteltérések
politikaiak ¢€s stratégiaiak voltak. Palffy és szitk korti tamogator a Horthy-
korszakban mikodd keresztény partok jogfolytonossaga alapjan kivantak a
KDNP-t miikodtetni, az arisztokrata partelnokot birdloi a régi, a meghaladottnak
kivant keresztény politika képviseldjének tartottdk. Barankovics ¢és tarsai
keresztény alaptl polgari demokraciat akartak megvalositani. Vilagnézeti partnak
tekintették a KDNP-t, amely a természetjog alapjan miikodik, napi
gyakorlatdban nem tekinti magat egyetlen kordbbi keresztény part 6rokosének s
a keresztény mentalitds szellemében, de nem a katolikus pilispoki kar direkt
utmutatasa alapjan képviseli a katolikus hivok politikai érdekeit. Ezt fejezte ki a
part elnevezésében tortént valtozas, amely az 1945. aprilis 27-1 partvezetdségi
ilés utan kovetkezett be. A KDNP elnevezés Demokrata Néppartra ,,rovidiilt”,
amely nem valtoztatott a kereszténydemokracia mibenlétén, de jelzésszeriien
utalt a vallastol és az egyhdztol vald fliggetlenségére is. Barankovicsék nem csak
igy akartak egyértelmiivé tenni a korabbi keresztény vilagnézetli partoktol valod
elhatarolodasukat, hanem szimbolizalni is akartak a part okumenikus jellegét (ez
utobbi minden erdfeszitésiik ellenére a part egész miikodése soran csak részben
sikeriilt). A parton beliili nézeteltérések feloldasat mindkét oldal a katolikus
felsoé vezetés egyértelmii dontésétdl varta, amely az 0 esztergomi hercegprimas
beiktatasaig késett, bar a pilispokok tobbsége Palffy tdmogatdja volt. A
partvezetés egységének helyreéllitasara tobb kisérlet tortént. EIobb a DNP élére



haromtagl intézébizottsagot allitottak (Ugrin, Barankovics és Palfty), de errdl a
parteln0k nem vett tudomadst, érezve a Piispoki Kar ¢és Mindszenty
tamogatasat.”’ 1945 méjusaban az intézé bizottsag tobbségi szavazas utjan
Palfty levaltasat is megszavazta, Barankovicsot fOtitkarként a part élére
valasztottak. Az elndki tisztséget nem toltotték be.”? Valaszul Palffy 1945.
augusztus 19-én a politikajaval szembendllok kizarasaval reagalt és magéanak
vindikalta a jogot a DNP 1j vezetoségének 1945. szeptember 6-i
megvalasztasara.” Ez egyértelmiivé tette a keresztény part végleges
kettészakadasat. Palffy mogott a feloszlatott keresztény szervezetek vezetodi,
korabbi keresztényparti politikusok alltak, Barankovicsot a KALOT, a jezsuitak
¢s a helyi papsag tdmogatta. Mindkét keresztény part indulni kivant az 1945. évi
nemzetgylilési valasztdsokon, s egyik sem élvezte nyiltan a klérus hivatalos
tamogatasat. A valasztdsokon induladsi jogot biztositd Orszagos Nemzeti
Bizottsag 1945. szeptember 17-1 dontése Barankovicsnak kedvezett, mert a
demokratikus partok kiildottei kereszténydemokrata programjat vallalhatobbnak
vélték, mint a klérusnak egyértelmiien elkotelezett Palffy-csoport politikai
katolicizmusat. Az 1945. szeptember 25-1 partértekezleten a partot iranyitod
fotitkar programbeszédében ismertette a DNP programjat, amelynek célja a
természetjog érvényesitése. Nyomatékosan valasztovonalat huzott az 1945 elott
miikodo keresztény partok és a DNP kozott. A papak szocialis korlevelei és az
alapvetd emberi jogok (altalanos, titkos valasztdjog, szemelyes szabadsag,
szolas- és gyiilekezési szabadsag joga, vallasszabadsag) biztositasa mellett a
parlamentaris nyugati demokracia, a szabad véleménynyilvanitds ¢és
szervezkedés joga, a "valdsagos onkormanyzatisag" mellett allt ki. Az 0j tipust
gazdasagi €s szocidlis rend megvalositasa a természetjog, az evangélium
erkolcsi szabalyai és a pdpak szocialis enciklikdinak utmutatdsa révén
megvalosithatd. A magantulajdon hiveinek mondotta magukat (,,jelszavunk nem
az, hogy tulajdona ne legyen senkinek, hanem az, hogy tulajdont mindenkinek™),
de a tulajdonjognak a kozj6 érdeke, annak érveényesitése hatart szab. Egyetértett
a demokratikus foldreformmal, a stratégiai fontossagu agazatok, iizemek
allamositasaval, a kozigazgatds atalakitasaval, a Szovjetunioval vald kiilonleges
viszony sziikségességével, sot a koztarsasagi allamforma megteremtésével is.
Elfogadtdk az allam és az egyhazak szétvalasztasanak sziikségességét, a ,,szabad
egyhdz a szabad allamban” elvének érvényesitését, am hatarozottan kovetelték
az egyhazak miikodési szabadsdganak és a vallasszabadsdgnak maradéktalan
biztositasat. A szomszédos orszagokkal valo jo kapcsolat kiépitését a kisebbségi
sorban é16 magyarsag miatt fontosnak itélte.”*



A vélasztasokon a DNP végiil mégsem indult el. Kevés volt a felkésziiléshez az
1d6, jelentds hatranyt jelentett a partsajtd hidnya - a Hazank 1945. oktober 18-an
jelent meg elészor -, akadozott a part orszdgos megszervezése. Dontd lehetett
annak a felismerése is, hogy o©nall6 megmérettetés helyett célszeriibb a
keresztény ¢s nemzeti elveket valldo Kisgazdapart tdmogatdsa, a polgari erdk
Osszefogasa. Varga Bélaval, az FKgP fovarosi szervezetének elnokével tortént
megallapodas révén a part képviseldi két-két mandatumot kaptak. A kisgazdak
fovarosi listajarol Eckhardt Sandor™ és Varga Laszlo 1945. oktober 7-i
megvalasztasuk napjatdl, a nemzetgyiilési listarol bekeriilt Balint Sandor®® és
Eckhardt Sandor 1945. december 6-i1 bejelentésiik utan mar a DNP nevében
politizaltak s irdnyvonalat képviselték. Szdmaranyuk miatt kevés megszolalasi
lehetdségiik volt. A nemzetgyiilésben a koztarsasagi torvényjavaslat vitdjaban,
az 1946. januar 30-31-1 tlésén Eckhardt a DNP nevében a monarchiat és a
koztarsasadgot a keresztény allameszme hivei szdmara egyarant elfogadhatonak
allamformanak itélte, ugyanakkor a dontést annak fontossdga miatt
népszavazasra javasolta.”’ A Demokrata Néppartot a Nemzetgytilésben 17, az
egykori EMSZO, KALOT ¢és mas katolikus reformmozgalomban tevékenykedd
kisgazda képviseld tamogatta a vallas €s az egyhaz szabadsagat, tanitoi kérdését
érinté tigyek esetében.® A DNP 1946-ban nem sokat hallatott magarél. A belsd
¢pitkezésre koncentralt. 1945 végére, 1946 elejére esett a DNP alkotmanyanak
kidolgozasa. A megfogalmazasban fontos szerepe volt Kovrig Bélanak, a
legfontosabb  kérdéseket megvitattak Mihelics Viddel,” Barankoviccsal,
Eckhardttal és Varga Laszloval is, de az intézObizottsagot nem hivtak dssze. Az
alkotmany 1946. januar végére késziilt el, de nem jelent meg nyomtatasban.
Altalanos rendelkezései kozott leszogezte: ” A Demokrata Néppart célja a
keresztény 4allameszme diadalra juttatdsa demokratikus korméanyforma
keretében. Kiizd azért, hogy a természetjog, az evangéliumi erkdlcs €s a
szocialis 1gazsag érvényesiiljon a magyar kozéletben. Eszménye a szabad
magyarok fiiggetlen orsziga.”® Az alkotméany a korabeli partalkotmanyok
talajan allt, uydonsagnak szamitott, hogy a tagok felvételét probaidéhoz kototte,
valamint a vilagnézeti tanacsaddé megbizasarol rendelkezett, akinek feladata ,,az
evangélium és a természetjog rendszerén alapuld vildgnézet kérdéseiben vald
helyes tajékozodasnak az elémozditasa.” A kivalasztott személy tanacskozoi
joggal részt vehetett a széles jogkort és dontd szerepet kapott Orszagos
Nagyvalasztmany valamint a Végrehajté Bizottsag 1iilésén 1is. Az
onkormanyzatok, igazgatasi egységek miikodésének szabdlyozasat az 1947
nyaran készitett szervezési tigyrend tartalmazta.’' Az 1945. évi vélasztasok, a



DNP képviseldinek megjelenése a hazai politikai kozéletben nem enyhitette a
part és a Pispoki Kar kozotti fesziilt viszonyt. Mindszenty valtozatlanul
bizalmatlanul szemlélte a keresztény szellemli Barankovics-part tevékenységét,
tamogatasukat azzal utasitotta el, hogy "Moszkvéanak elkotelezték magukat".*
Nem nézte jO6 szemmel a modus vivendi érdekében alkalmazott
kompromisszumos allasfoglaldsaikat s helytelenitette a Jacques Maritain-i
francia Gjkatolikus mozgalom elveinek megjelenését a DNP politik4jaban. 1946
nyardn a DNP vezetdi, Barankovics, Eckhardt és Balint Sandor aldirdsaval, a
hercegpriméas kivételével az egyes plspokoknek elkiildott bizalmas
memorandumban ismertették politikdjukat és fejtették ki az altaluk képviselt
kereszténydemokracia lényegét. Az 1946. jalius 16-an keltezett iratban
attekintették a magyarorszagi keresztény politika multjat és jelenét, felvazoltak
annak nemzetkozi Osszefliggéseit, €s valaszoltak a leginkabb Esztergombol
elhangzott biralatokra. A kereszténydemokrata part politik4jat csak az alapvetd
¢s befejezett tények (Jalta, a jelenlévd szovjet csapatok, a baloldali erdk
novekvlé hatalmi pozicidi, a koztarsasdg kikialtasa, az allamositdsok stb.)
figyelembe vételével tartottak realisnak. Nemzetkozi téren a valdszinilileg
Barankovics fogalmazta dokumentum a francia kereszténydemokraciat, Robert
Schumann partjat tekintette példaképnek. A dokumentum az 6rok dilemmardl,
egyhaz ¢és a kereszténydemokracia viszonyardl is allast foglalt: mennyire sz6lhat
bele az egyhaz egy kereszténydemokrata part ¢letébe. A DNP azon a
véleményen volt, hogy a hivOk nagykorusiganak elismerése nélkiill nem
lehetséges korszerli kereszténydemokracia. A konfliktusban a pilispoki kar
felsorakozott a hercegprimads mdogé. De nyitott kérdés maradt, miként
viszonyuljanak a kereszténydemokratdkhoz. **

Kereszténydemokrata part a torvényhozasban

Az FKgP torvényhozasi tobbsége az MKP adminisztrativ 1épései, politikai
nyomasa ¢€s a beliigyi szervek akcioi hatasara 1947 nyarara lecsokkent. Az MKP
a parlamenti erdviszonyok tényleges megvaltozasara torténd hivatkozassal 1947.
julius 23-an 1) valasztojogi torvény elfogadtatasaval 1d6 eldtti valasztasok
kiirasat kényszeritette ki. Az 0 helyzetben a csalodott kisgazdak tomegei elott
két valasztas allt: a nemzeti polgari programot hirdetd Magyar Fliggetlenségi
Partra adjadk szavazataikat, vagy inkabb a keresztény vilagnézeti Demokrata
Néppartot tamogatjak. Nyugat-Dunantal vallasos kisgazda - féleg katolikus-
szavaz0i mar korabban is kozelebb allonak érezték magukhoz a
kereszténydemokrata  elveket. Csatlakozasukkal erds tomegtamogatast



biztositottak a valasztasok el6tt a Demokrata Néppartnak. Koriikben mar 1947
tavaszan megindult a DNP szervezeteinek kiépitése. A kereszténydemokrata
parton beliil ekkor tevédott Ossze a harom alkotdo elem. Talalkozott a
Barankovics vezette értelmiségi csoport, a feloszlatott katolikus hivatasrendi
tomegmozgalmakban nevelkedett paraszti-alkalmazotti réteg és a Kisgazdapart
kereszténydemokrata iranyzata.”* Osszefogasukat spontan erdsitette a valasztasi
kampanyban a kommunista 0sztonzésre felerdsodott egyhaz- és valldsellenes
akciok, amelyek a piispoki kar tobbségét és a vidéki alsopapsagot is a
Demokrata Néppart tdmogatdsara Osztonozte. Az 0 valasztojogi torvény az
1945. évihez képest lényegesen szlikebbre szabta a valasztdjogosultsaggal
rendelkezdk szamat, fleg az ellenzéki polgari er6k szimpatizansait fosztottdk
meg szavazdjoguktol. A térvényben megjeldlt kategoridkat szabadon értelmezve
a helyi laikus 0Osszeir6 szervek tovabbi talkapasokat ¢€s  sulyos
torveénytelenségeket kovettek el. A jogfosztas mértéke tobb szdzezer valasztot
érintett.” A valasztasi koaliciot alkoto partok részére a torvény eldnyt biztositott
az orszdgos listdra leadott szavazatok illetve mandatumok szétosztasakor a
prémiumrendszer igazsagtalan bevezetésével. A valasztasokon vald elindulés a
Demokrata Néppart szdmara sem volt magatol értetddé dontés. Indulasi joggal
rendelkezett, de el kellett donteniiik, hogy elényos-e a korlatozott feltételii
valasztason szerepelniiik? Milyen lesz a mar amugy is fesziilt viszonya a
klérussal €s foleg Mindszentyvel a valasztasok alatt és a valasztasi eredmények
ismeretében?

Mindszenty tamogatasat ezttal sem sikeriilt elnyerni. A hercegprimas
megbizottaival folytatott targyalasok zsakutcaba jutottak, mert a part hivatalos
tamogatdsa fejében olyan feltételeket szabott, amelyek elfogadasa egy
keresztény vildgnézetli part szamara az onallosag feladasat €s a klérus politikai
iranyvonalanak teljes elfogadasat jelentette volna.’® Az elutasitas utan a piispoki
konferencia nem nevezett meg egyetlen partot sem, amelyiket egyértelmiien
tamogatna. Belsd utasitdsban, a helyi viszonyok figyelembe vételével a hivek
szamara adott utmutatasukban a tdmogatott partok sorrendjében a DNP csak a 3.
helyen szerepelt.’” Ugyanakkor a jelzett iilésen Mindszenty ellenkezése ellenére
olyan tobbségi hatarozat sziiletett, amely a megyésplispokok dontésére bizta,
hogy egyhdzmegyéjiikben mely partot tdmogatjdk. A Demokrata Néppart
vezetdi akkor dontottek az indulas mellett, amikor tobb piispok személyes
megkeresés Utjan biztositotta ket tamogatasarol.”



A Demokrata Néppart hivatalos zaszlobontdsara 1947. augusztus 10-én kertilt
sor. A helysziniil valasztott varos Gydr volt, amelyet tudatosan valasztottak ki a
DNP elédjének vallalt Giesswein Sandor keresztényszocialis tevékenységére
emlékezve. Barankovics beszédében abbdl indult ki, hogy a Demokrata Néppart
keresztény vilagnézeti part, s ennek a vildgnézetnek a kozéppontjaban a
keresztény allameszme 4ll. A partot nem felekezeti vagy egyhdzi partként
helyezte el a politikai palettan, hanem "minden hivd" politikai képviseletére
vallalkozo politikai alakulatként aposztrofalta™ A DNP a magyar
kereszténydemokracia megvalositasat tlizte ki célul, ahol a valosdgos népi
onkormanyzatok miikddnek, a végrehajtd-torvényhozoi hatalom tiszteletben
tartja a természetjogot €s az isteni torvényeket. A szabadsag- és egyenldségelvii
demokracia magyarorszagi megvalosuldsa érdekében kovetelte, hogy az allami
¢let sulypontja keriiljon vissza a torvényhozasra; ténylegesen milkodjon a
kozségek, varosok ¢és megyék valasztott autonOmigja; slirgette a régota
halogatott Onkormanyzati valasztdsok megtartasat; teremtsék meg a
kozigazgatds demokratizmusat; allitsak fel az alkotmanybirdsagot; alkossanak
torvényt a személyi szabadsag védelmérdl. Emellett szorgalmazta az allam és az
egyhazak szétvalasztasat, silirgette az Apostoli Szentszékkel a diplomadciai
kapcsolatok helyreallitasat. Kivanta, hogy biztositsdk az egyhdzak iskolaallitasi
¢s tanszabadsagat, a foldbirtok kivételével karpotoljak oOket az elkobzott
javakeért, engedelyezzek Gjra a demokracidba illeszkedd, am 1946-ban betiltott
keresztény egyesiiletek miikodését. A korabban is szorgalmazott gazdasagi
demokraciat elsésorban a nagytoke ellenében tartotta sziikségesnek — ez a kitétel
Giesswein ,evangéliumi szocializmusdra” utalt - a piacgazdasdgot csak
hatékony szocialis halé megalkotasaval tartotta elfogadhatonak. Indokolt
esetben elfogadta ¢és egyetértett egyes nagyiizemek, a stratégiai agazatok
allamositasaval, de szorgalmazta a kisbirtokosok, a kisiparosok, a kislizemek
védelmét 1s. A tarsadalmi demokracia megvaldsitasa érdekében javasolta
tarsadalmi alkotmany kidolgozasat ¢s elfogadasat. Ennek erkolcsi alapja az
1gazsagossag ¢€rvényesitése, az emberi jogok védelme, a kozigazgatasi
onkormanyzatok demokratikus kiépitése ¢és miikodése. Alkotoelemei az
autonomiaval rendelkezé kamarak és a szakszervezetek, amelyek jogallasat
torvényben kell garantalni. A DNP jelszava szerint az ,,evangélium szellemében
tokéletesitett szocializmust” akart. Jellemzd volt a korabbi keresztény
politizalastol eltérd mddon szocidlis érzékenysége, a kisemberek, munkasok
felkarolasa a nagybirtokkal és a nagytOkével szemben, a nemzeti kisebbségekkel
kapcsolatos tolerancia, a szabad nyelvhaszndlathoz, kultiraterjesztéshez f(iz6do



jogok kovetelése €s az Onkormdnyzatok rendszerének kiépitésére irdnyulod
torekvés. A part vezetdje redlisan ismerte fel Magyarorszag kiilpolitikai
mozgasterét, tudta, hogy a jaltai vilagrendet és a Szovjetunid, mint nagyhatalom
szomszédsagat tudomasul kell venni.*

A valasztasi kampany szervezémunkija Eszterhas Gyorgy'' az FKgP volt
nemzetgyiilési képviseldje, a kisgazdak volt kozigazgatasi osztdlyanak vezetdje
kezébe futott Ossze. A part megyei szervezetei a volt kisgazda szervezetek
szétesése utan ¢és azok nyoman féleg a Dunantilon jottek 1étre. Az FKgP Zala,
Vas, Gyor-Moson-Sopron, Somogy megyei szervezeteit teljesen atvették, de
felgyorsultak a kisgazda partszervezetek demokrata néppartiva alakulasa
Baranya-Tolna, Heves-Nograd, Szabolcs-Szatmar és Csongrad megyében is. A
szervezés ¢€s az agitacio teriiletén a KALOT tagok mozgositasa volt
felbecsiilhetetlen hatdssal, de sokat jelentett a kisgazdapartbol kizart vagy
tavozott képviseldk tdmogatdsa, szerepvallalasa a Demokrata Néppartban s a
lelkészked6 alsOpapsag rokonszenve. A part 14 valasztokeriiletben allitott
képviselgjelolti listat, Jasz-Nagykun-Szolnok megyében nem sikeriilt alkalmas
jelolteket talalni, mig Fejér-Komarom-Esztergom valasztokeriiletben a
hercegprimassal szemben nyilt konfrontacio elkeriilése miatt elalltak a
jeloltallitastol. Még a valasztdsi kampany meginduldsa és a valasztési
programok meghirdetése eldtt kisérlet tortént egy Un. vildgnézeti part
l1étrehozasara is, de a megbeszélések a DNP és a Kisgazdapart un. katolikus
szarnya  egyesitésérdl kudarcba fulladtak.”” Ezutin a DNP vélasztasi
szovetségest mar nem keresett, egyes valasztokeriiletekben viszont megvalosult
az ecllenzéki DNP-MFP-FMDP osszefogas.” Az 1947. augusztus 31-i
valasztasok lefolytatasanak mar irodalma van. A ,kékcédulas valasztas” pontos
eredményei a valasztasi csaldsok, a valasztoi névjegyzekbdl vald kizarasok, az
ismertetett torvényi korldtozasok, a hamisitott névjegyzékkivonatok ismeretlen
szdma, a valasztds napjan tortént visszaé¢lések miatt talan soha nem lesznek
ismeretesek. A hivatalos adatok szerint a Demokrata Néppart az €rvényes
szavazatok 16,4 %-val a masodik legtobb szavazatot szerzd partta valt s elso lett
az ellenzéki partok soraban. Orszagos ¢€s megyei listajarol 60 mandatumot
szerzett. Igazi szavazobazisa a Dunantil volt, Vas €s Zala megyében abszolut
tobbséget szerzett, Baranya-Tolna, Somogy, Veszprém, Gydr-Moson-Sopron ¢€s
Szabolcs-Szatmar-Bereg valasztokeriiletben elsd lett a partok kozott. Jelentds
tdmogatottsaga volt Heves—Nograd—Hontban, atlagos Borsod—Gomor—Abatj—
Zemplénben. Ugyanakkor Nagy-Budapesten a szavazatok 4,9%-at és a tiszantuali
valasztokeriiletekben is kevesebb szavazatot kapott. Az adatok alapjan katolikus



partnak tekinthetd, a KNT-t leszamitva a parton beliil volt a legnagyobb a ndi
szavazOk aranya.”* A megvalasztott orszaggyiilés 1947. szeptember 16-an
tartotta alakuld iilését. 1947. szeptember 12-14-én a DNP megvalasztott
képviselé6i megismerkedett egymassal. Pocza Lajos® rokonsaganak hévizi
panzidjaban tartott kétnapos értekezleten, a képviselok jelenlétében zart korben
targyaltdk meg az 4ltalanos elvi és politikai kérdéseket, a partszervezet
kiépitésének modozatait, allast foglaltak a part parlamenten beliili magatartasara
vonatkozoan is. Az értekezlet érdekes szinfoltja volt Matheovits Ferenc*® szinte
vateszi felszolalasa, amelyben megjosolta a DNP képviseldcsoportjara varo
megprobaltatasokat.”” Hasonld Osszejovetelt rendeztek a budai Manréza
lelkigyakorlatos hazban is 1947. november elején.*®

A partnak eredetileg 60 képviseldje volt, de a tobbes mandatumokrol valod
lemondasok utdni behivasok és a késdbbi potképviseldk eldrelépése miatt a DNP
az orszaggyllés feloszlasaig 71 képviselével rendelkezett. Ok voltak azok a
reprezentansok, akik kivalasztottsaguk révén meghataroztak a part arculatat.
Foglalkozasuk szerinti megoszlasukban feltlind a kisbirtokosok, gazdalkodok,
mezOgazdaszok magas szdma, Oket csak az értelmiségiek (tanarok, tanitok,
ugyveédek, jogaszok) kategorigja kozeliti meg. Kevesebb alkalmazott, egyetlen
vallalkoz6 és harom kisiparos volt kozottiikk. A part jellegére utal két egyhézi
személy megvalasztdsa s egyhazi felettesiik, eldljarojuk felszolitasara
mandatumok atvétele utani azonnali lemondasuk. Iskolazottsaguk meglepden
magas, 12-en €rettseégivel, 28 képviseld felsdfoku végzettséggel birt, 13 csak az
elemi iskola 6 osztalyat végezte el. Ez garantdlta s garancidja volt a magas
szinvonalon végzett parlamenti tevékenységiiknek.” Az 1947-es vélasztasi
sikert kovetden a kereszténydemokracia az orszaggyililésben a kiépiilo totalis
kommunista diktatara alternativdjaként jelent meg, dm a lehetdség valora
valtasat a belsé hatalmi viszonyokon tul a szovjet katonai jelenlét is irrealissa
tette. Barankovics és a frakcio tagjai minden napirendre tizott kérdés vitdjaban
részt vettek, kifejtették biralatukat, ellenzéki partként megfogalmaztak sajat
megoldasi javaslataikat. Féleg az akkori magyar kozeélet harom leglényegesebb
tartott teriiletére koncentraltak: a demokracia kiépitésére valamint az emberi
jogok védelmére; az 0j gazdasagi renden beliil a kisegzisztenciak védelmére; a
vallasszabadsag és az egyhazak jogainak védelmére, megovasara.™

Kis késéssel, de 1947. oktober 16-an megtortént a part tisztyjitasa is. Az elnoki
funkcio ezuttal is betdltetlen maradt, a fotitkdr Barankovics, a part alelndkei
Szabados Pal,”' Eckhardt Sandor és az agrartagozat elndkének is megvalasztott



Kovats Ferenc,” a képvisel6testiilet elnoke Mészaros Odon,> alelnokei Bodnar
Janos,™ Pécsi Jozsef™ és Iszak Kalman®® lettek. A képviseld-testiilet titkarava
Keresztes Sandort,”’ 6 vitavezet§jévé Kovats Laszlot,”® vitarendez6jévé Berkes
Janost™ és Nagy Lajost™ valasztottak.”' 1948 nyardig Barankovics még talan
bizott abban, hogy a ,népi demokracidban” helye van vagy lehet az altala
képviselt kereszténydemokracidnak. Az idényerésre €és a hossza tavu jovore
tekintd, a redlpolitikai koriilményekkel szamolo, differencidlt alldspontot
igyekezett elfogadtatni a part képviselOcsoportjdval is. Torekvésében a
képviselcsoportbol féleg Babothy Ferenc,® Eckhardt Sandor, Balint Sandor,
Farkas Gyorgy, Keresztes Sandor, Mihelics Vid, Ronay Gyorgy® és Ugrin
Jozsef tamogattdk. Gyakorlatilag 06k jelentett¢k a DNP  valoban
kereszténydemokrata szarnyat. A partban vezetd szerephez jutd jogdszok, a
helyi kozéletben mozgo, foként volt kisgazdaparti politikusok zome merevebb
magatartast tanusitott, kovette a hercegprimas ,,nemzeti ellenallasi” politik4jat.
A keétféle politikai iranyzat kozott nemcsak taktikai kiilonbségek voltak, hanem
elvi ellentétek is kialakultak.®® A kilépésekhez a magyar-szovjet kolesonos
baratsagi ¢és segitségnytjtasi szerzddés elfogadasat javaslo Farkas Gyorgy altal
elmondott beszéd (1948. marcius 3.) adta meg a 16kést.®> Ennek ellenére egyes
szakmunkdkban ¢és visszaemlékezésekben a part eltérd véleményii csoportjainak
jobboldali, kozép ¢€s baloldali mindsitése a korabeli politikai terminologia
termékének tlintk s nem adekvat vonasa a DNP parlamenti ¢és egyéb
miitkodésének. A partban 1év0 ellentétek forrasa kisebb részben személyi
ellentétekre vezethetd vissza, amelyeknek gyokere Barankovics vezetési stilusa
miatt kialakult bizalmatlansigban rejtézik.®® 1948 nyarara a part vidéki
szervezetei baloldali nyomasra és az AVO fellépései miatt miikodésiiket
gyakorlatilag besziintették. A 1épés részben tudatos volt, mert a frakcio és a
partvezetés igy igyekezett megvédeni szimpatizansait az allandosuld hatdsagi
presszioktol. Nem sikertilt a helyi dnkormanyzatokban a lemondott kisgazda
tagok helyének atvétele sem.

1948. junius 16-4n az egyhazi iskolak allamositasardl szold torvényjavaslat
vitajaban Barankovics a kisebbségi (ellenzéki) vélemény eléadojaként abban a
tudatban fejtette ki allaspontjat, hogy tudta, a DNP a torvény elfogaddsat nem
akadalyozhatja meg. Politikai szereplései koziil ez a parlamenti beszéde az egyik
legjellemzObb. Ebben olyan elvi kérdéseket tisztazott, amelyek mindig is
iranyadok voltak az egyén — csaldd— tarsadalom ¢és az egyhaz
kapcsolatrendszerét illetden. Kiinduldpontja szerint az oktatas-nevelés koziigy,
de nem kizar6lagosan az. ,,A nevelést mindig valamely kozosség végzi el —



fogalmazott Barankovics. — Az ember belesziiletik a csaladba, és ez az elsd
neveld kozosség. De a keresztény ember a csaladon és a tdrsadalmon kiviil még
egy harmadik tarsasagba is belesziiletik, és ez a harmadik tarsasdg az Egyhaz
[...] Ezért a nevelés a harom tarsasag koziil egyikre sem tartozik kizardlagossagi
hatalommal, hanem mind a harom k6zdsségnek, a csalddnak, a tarsadalomnak és
az Egyhaznak ko6z0os joga €s kotelessége.” A keresztény természetjogi érvelésbol
kovetkezett iskolapolitikai konkluzidja, amelynek a polgari demokracidban
érvényre kell(ene) jutnia: ,...a vegyes vilagnézetli allamban a sziilok
természetjoganak, az Egyhaz joganak ¢és az allam jogénak egyediill az a
megoldas felelhet meg, ha mindeniitt ¢s minden fokban van allami és hitvallasos
iskola,.... Mi ilyen megoldasra torekszlink” — szogezte le. Réamutatott, hogy az
allamositas tavlati célja a keresztény vildgnézet teljes kizdrdasa a nevelés
teriiletén.”” A torvény elfogadasa utan a DNP képviseldinek parlamenti
mandatumtél valdo megfosztasa felgyorsult, ami jelezte a végjaték kezdetét.®®
1948. november 3-4n utoljara valasztottak meg a képviselocsoport
tisztségvisel6it. Székely Imre Kalman® lett az elndk, alelnok Csépe Jené”® és
Pécsi Jozsef, titkar Kovéacs K. Zoltan,”' 6 vitarendezd Babothy Ferenc,
vitarendezé6 Mézes Miklos™> és Nagy Lajos lett. Ekkor még a part nagyobb
parlamenti aktivitasarol dontottek. Felmertilt tervként az is, hogy a Nemzetkozi
Keresztényszocialista Egyesiilés konferenciajan a DNP is képviselteti magat.”
Barankovics utolsdé parlamenti beszéde 1948. december 14-én hangzott el.
Ebben mar a tamadasok miatt a part feloszlatasat prognosztizalja, mert
"megvaltoztak a koriilmények". Mindszenty biboros letartoztatdsa 1948.
december 26-an, a DNP miikodésének teljes ellehetetlenitése egyértelmiive tette,
hogy a nem az 6 nézetei valtoztak meg 1949 elejére, hanem a koriilmények. A
kordbbi nyilvanvalod politikai szembenallast kihasznalva Barankovicsot fel
akartak hasznalni a késziill6 Mindszenty-perben, mint a biborossal szembeni
politikai vadak koronatantjat.1949. januar 25-én Rakosi utols6 talalkozasuk
alkalmaval a DNP képviseldcsoportjanak felszamolasaval akarta egy
Mindszenty-ellenes deklaracié alairasara szoritani.”* A Mindszenty-per kezdete
eldtti napon, 1949. februdr 2-an Ausztridba menekiilt. Bécsi sajtonyilatkozatban
kozolte, hogy mar tavozasa eldtt irasban bejelentette a Demokrata Néppart
feloszlatdsat. A DNP ,politikai bizottsaganak™ itthon maradt és szabadlabon
1évo tagjai februdr 4-én hatarozatban mondtak ki a part feloszlatasat, bar arra
sem Barankovicsnak, sem a DNP soha nem 1étez6 testiiletének nem volt joga.
Az orszaggyllés a part megsziinését 1949. marcius 10-1 iilésén tudomasul vette.
Ezzel Barankovics partja, amely az akkori Eurdopa korszerli és sikeres



kereszténydemokrata partjaival azonos elméleti platformon 4116 politikai alakzat
volt, négy évtizedre megsziint 1étezni.

Szab6 Robert
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