GONDOLATOK SZENTES VAROS
KULTERULETI FEJLESZTESI KONCEPCIOJAHOZ

Nagy Sandor*

Bevezetés

Magyarorszagon a veszélyelharitas tervezes jelenleg egy minden lehet-
séges veszélyforrast szamba vevd tervezési folyamatban nyilvanul meg.

A 20/1998 BM rendelet alapjan a tervezésre utalt veszélyforrasok a
kovetkezoek:

a) arviz,

b) belviz,

C) vizszennyezés €16 vizekben, ivovizkészletekben,

d) rendkiviili id6jarasi koriilmények, igymint a nagy mennyiségi
csapadék (esd, ho), szélvihar, aszaly,

e) foldrengés, foldcsuszamlas,

f) levegbszennyezés,

g) veszélyes anyagok eldallitasa, felhasznalasa, tarolasa,

h) veszélyes anyagok széllitdsa kozuton, vasaton, vizi- és légi uton,

i) veszélyes hulladékok hatasali,

j) robbanas lizemi kdrnyezetben, lakokdrnyezetben,

K) tlizeset, ha az a lakossagot vagy az anyagi javakat tomeges
mértékben veszélyezteti,

[) energetikai kdziuizemi rendszerek zavarai, leallasa,

m) jellemzéen visszatéré tomegmozgasok, torlodasok,

n) jarvany, jarvanyveszély, allategészségugyi jarvanyveszély,

0) nuklearis veszelyhelyzet,

p) terrorcselekmények, illetve az azzal val6 fenyegetés hatéasali,

g) bajbajutott 1égi jarmiivekkel kapcsolatos tevékenység.

Az eddigi tapasztalatok alapjan sulyozni lehet a fentieket, hisz a felsoro-
lasbol egyértelmiien kitiinik, nem azonos a bekovetkezési valosziniisége pél-
daul egy nukleéris veszélyhelyzetnek, mint egy esetleges arviznek.

A sulyozas alapjan megallapithatjuk, hogy a kovetkezé veszélyforrasok
bekovetkezési valdszinlisége alapjan kiemelten kezelenddk:

-Belviz, és arviz.

-Iddjarés sz¢€lsdséges hatasai.

! pv. 6rnagy, CSMKVI, Szentes Polgéri Védelmi Kirendeltség
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-Ipari létesitményekben eléfordulo balesetek.
-Veszélyes anyagokkal tortént kozuati balesetek.

Mint lathato, az els6 kettd egy természeti katasztrOfa, vagyis human be-
hatés nélkiil kialakul6 veszélyhelyzet, mig a mésodik ketto civilizacios kataszt-
rofa, amelynek alap tulajdonsaga, hogy az emberi tevékenység vagy annak
elmaradasa az el6idéz6 okok kozott szerepel.

A veszély elleni védelmi lehetOségek szerteagazoak, leegyszeriisitve, a
lakossagot legegyszeriibben tigy védem meg, hogy tavol tartom a veszélyfor-
rastol, vagy a veszélyforrast teszem tavolabb az €16 kornyezettdl. Ha ez nem
lehetséges, akkor megfelel6 eljarasrendet dolgozok ki az érintett allampolgéarok
riasztasara, és a veszélyeztetett kornyezetbdl torténd kimenekitésre, de elso-
sorban a balesetek megel6zésére. (Vegyi anyagokkal torténd baleseteknél a
kimenekités helyett idében elsddlegesen, elzarkoztatassal terveziink).

Természeti katasztrofak kialakulasa embertdl fliggetlen, igy ott a pre-
ventiv intézkedesek a hatasok kiktiszobolésére korlatozodnak.

1. Belviz és arviz

Belviznél és arviznél arra kell térekedni, hogy a lakossagot tavol tart-
sam a veszelyforrastol. Ez egyébként épitésugyi hatdsagi feladat, az lenne a
szerencses allapot, ha arterlleten illetve belviz altal veszélyeztetett teriileten
lakohelyek nem lennének kialakitva. Arviznél ez jelenleg is igy van, a gét ar-
oldala és a Tisza kozotti terllet javarészt lakatlan. Egy par tucat hobby kert
talalhaté a ,,kis” Tisza szigeten, de jelenleg nincs olyan informaciénk, hogy
valaki életvitelszeriien kint lakna a teljes évben (ezt bejarasokkal ellenérizziik).
Nyaralok talalhatdak a tiszai szabad strandon is, de ott is csak szezonban van
élet.

Belviznél sokkal bonyolultabb a helyzet. A 2010. évi hatalmas csapa-
dékmennyiség a korabbi belvizvédekezésekkel szemben egy merdben 1) ta-
pasztalatot hozott. Kitelepitéseket kellett végrehajtani, és Szentes Kistérség
vonatkozaséaban ez kivétel nélkiil tanyékat érintett.

Csak a december elsején kezd6dd belviz-hullamban Szentesen 5 {0,
Eperjesen 1 f6, Szegvaron 1 {6, Nagymagocson 1 f0 kitelepitését hajtottuk
végre. A sziikségszallasokat a szentesi 5 f0 vonatkozdsdban 1 kivételével a
varos biztositotta.

Egy kistérség belviz védekezése alapvetéen két, élesen elhatarolt teriiletre
oszthato fel. A jogszabalyi hattér a belterileti csapadékviz elvezetést és vizkar
elleni védekezést a polgarmester felelésségi korébe rendeli, mivel a vizkar
elharitas jogszabalyi alapelve, hogy a tulajdonos van kotelezve védekezésre, és
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belteriileten a védmiivek tulajdonjoga, egy-két specidlis esetet kivéve az 6n-
korményzaté. Mivel irredlis lenne képviseld testiileti tiléseket Osszehivni egy
adott belviz védekezési helyzet dontési helyzetének feloldasara, igy a belteri-
leti védekezésért most a polgarmester a felelds. A kistérség teriiletén a telepU-
lések beltertiletén kivuli védekezési feladatokat szokasos kulterileti vedeke-
zésnek nevezni. A kettd alapvetden metodikdban kiiloniil el, de egymassal szo-
ros kélcsOnhatasban all, ugyanis a belteriileti vizet el6bb at kell kormanyoz-
nunk kiilteriileti csatornakba (6nt6z6 csatornakba), a kiltertleti csatornakbol
(6nt6z6 csatornakbol) a kistérség két gylijtdcsatornajaba, amelyek a Korogy ¢€s
a Veker. Az utolso fazis a Korogy és a Veker folos vizmennyiségének atkor-
manyzasa a Kurca f6gy(ijté csatornaba és onnan a Tiszéba.

A beltertleti belvizvédekezés sajatossagairdl, — tekintettel arra, hogy jelen fel-
adatunk egy kiiltertleti koncepcid dsszeallitasa — nem kivanok tobbet beszeélni,
inkabb ratérnék a kiiltertleti védekezés polgari védelmi tapasztalataira.

Mint mar emlitettem a vizkar elharitas jelenlegi norma alapelve, hogy a
tulajdonosok vannak kotelezve védekezésre. A szentesi Kistérseég viszonylata-
ban igy a kovetkezo szervezetek védekezesenek 6sszehangolésa szlikségeltetik
a vizkarelhéritasi feladatok elfogadhatd szinvonall végrehajtasahoz a kiilteru-
leten. Az allami tulajdonu gytijté (Korogy €s Veker) csatornak a fogytijto csa-
torna (Kurca) és a Tisza szentesi szakasza felett illetékességi jogkorrel rendel-
kez6 Also-Tiszavidéki Kornyezetvédelmi és Viziigyi lgazgatdsag szentesi sza-
kaszmérnoksége, az 6nt6z6 csatornak felett diszponald Szentesi Vizgazdalko-
dasi Tarsulat (tovabbiakban: tarsulat). A kistérségen beliil miiszaki és épités-
Ugyi hat6sagi jogkdrben eljard szerv a székhely varos polgarmesteri hivatal
miszaki osztalya, igy a kiilteriileti, dnkormdnyzati tulajdonu csatornarendszer
felett tulajdonosi jogkort gyakorlé Szentes varos Onkormanyzata, a Magyar
Kozatkezel6 Kht. a tulajdonaban 1évé csatornak vonatkozasaban. Az egyes
telepuléseken a rendszervaltas utan megsziint termelészovetkezetekt6l az adott
telepulés altal megorokolt csatorna vonatkozasaban az adott telepilés, vala-
mint a Kéros-Maros Nemzeti Park a Cserebokényi természetvédelmi tertleten,
ahol a vizi él6vilag megteremtésén faradoznak. A szervezetek védekezési fel-
adatainak 6sszehangoléaséért szakmai sikon a viziigyi igazgatosag felel.

Elemi érdekii a térségnek a kiilteriileten 1év0 mezdgazdasagi teriiletek
vizek Kartételei elleni védelme, de a viz megtartasa is, hisz az sziikséges a
foldmiveléshez. Ennek kovetkeztében kiilteriileten két idészakot kiilonboztet-
hetlink meg,

1. A mezbégazdasigi munkak vizigényes iddszaka
2. A mezdgazdasagi munkak viz semleges iddszaka.

A foldmiivelési vizigény biztositdsa miatt a tavaszi id6szakban a csatornak
vizzel telitettek az 6nt6zes biztositottsaga vegett.
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A probléma ebben az id0szakban az, hogy a mai meteorologiai eldre-

jelzések 2-3 napnal tovabbi eléremutatasnal -mondjuk ki nyiltan-, a szerencse-
jatékkal egyenértékiick, igy azokra alapozva érdemi, koltseg kihatast doéntest
nem lehet hozni. A masik probléma Szentes sajatossdga, hogy a fogylijtd
Kurca csatorna csak a Tisza igen alacsony vizallasanal képes gravitacios elven
a Tiszéba Uriteni, ha ez nem all fent, akkor Szentesen és Mindszenten szivaty-
tydzni kell a vizet a Kurcabdl a Tiszaba.

A viz semleges id6szak 1ényegesen egyszeriibb, ugyanis ekkor valam-

ennyi csatorna optimalisan letiritve varja az érkez6 csapadékmennyiséget, ez
elsdsorban a kés6 0szi iddszakra jellemzo.

A 2010. évi belvizvédekezés kiilteriileti tapasztalatai a kovetkezok:
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Sikvidéki belvizveédekezésnél tomeges kitelepitéssel nem kell tervezni,
de igénybe vehetd sziikségszallasok kellenek.

Kilterlileten a tulajdonjog tisztdzdsa kiemelten fontos, ugyanis az
Onkormanyzat csak sajat tulajdonti védmiivein keletkezett koltségeket
tud vis maiorba elszamolni.

A Kiilteriileti csapadékviz elvezetd rendszert még az 50-es 60-as
években tervezték meg, az Ujratervezése a mezdgazdasagi miivelés
atalakulasa, a rendszer részeinek megsziinése, kiesése miatt indokolt
lenne.

Szikség lenne még Szentes viszonylatdban zéaportarozd kiépitésére,
arra az esetre, ha nagymennyiségli csapadékot kéne rovid ido alatt
lekormanyoznunk.

Szikség van arra, hogy a  természetvedelmi  terllet
vizvisszafogd/ideiglenes tarozo és leengedd képességeit az egyéb
tertiletekkel, elsdsorban a Koérogy letiritésével 6sszhangba hozzuk, (a
vizi ¢élovilag megteremtése fontos, de nem mehet lakott telepiilések
karara).

A rendszer egyiranyu, minden Utja a Tiszdba vezet, ha a kdzbensd
szakaszok egy része nem mikodik megfelelden, addig a szakaszig
eldszor bedugul a rendszer, majd a koriilmények fliggvényében kiont.
A Kkotrasokat évente el kellene végezni az egész rendszer
vonatkozasaban.

Az atemel6 szivattyuzasok haladéktalan megkezdésének biztositasara
kilon koltségeket kéne tartalékolni.

A termelOk a sajat tulajdonukon védekezésre kotelezettek, a nagyszamu
megkeresés ellenére is nem célszerli Onkorményzati pénzen
magantulajdond féld vedelmében beavatkozni, hisz annak koltségeit az
Onkormanyzatnak kell viselnie.



- Kiilteriileti védekezésnél alapvetd fontossagh a viz gravitacios
levezetésének helyreéllitasa, a szivattyuzas nem milkodé megoldés a
kllterlleti vizmennyiségnél.

- Megkett6zott tirelmi idészak van. Els6, amikor a rendszer gytijtoi €s
fogytijtoi letiriilésére varunk, masik meg adott karhelyen a gravitacios
elvezetés helyre allitdsa utan latvanyos/értékelhetd eredmény
megjelenése. Belterlleten a gravitacios levezetés helyreallitasa azonnal
lathato, Kdlterlleten gyakran 12-24 6ra mulva mutatkoznak a
kdvetkezményei.

- Erdsen javasolt a lehetdségek fiiggvényében kistérségi 1égi felderitést is
végrehajtani a belvizi helyzet pontos feltérképezésére. Mar amennyiben
a repiildteriink nincs viz alatt, mint 2010 4priliséban.

- A szennyvizhaldzat hianya miatt fert6tlenitési igény jelentkezhet. Ezt a
legegyszeriibben oltott mész és viz keverésével lehet megoldani. (Sima
fellleten 1:8 aranyban higitva).

Az arvizvédelem alapvetden viziigyi feladat, a katasztréfavédelem egy-
részrél a veszélyhelyzetet kezeli, parhuzamosan a viziigy altal iranyitott véde-
kezéssel, illetve ha a békeidoben miikddo szervezetek az egyiittmiikodési rend-
jikben mar képtelenek kezelni a helyzetet, akkor at is veheti az iranyitast (mi-
nositett idoszakok).

A dinamikus elontési modellel rendelkezik a varos is, igy kortlbelll
lathatd milyen elontéssel tudunk szamolni. A teljes eldntéssel azonban egy
30000 f6s varos esetében ovatosan kell tervezni. Ennyi embert csak vasuton és
kdzaton kombinalva lehet kitelepiteni. Ennél viszont 1ényegesen hamarabb fog
eléfordulni Szentes alacsonyabban fekvd részeinek preventiv jellegii kitelepi-
tése, példaul a Mentett-rét illetve Also-rét vonatkozéasaban.

Mind a két tertiletnek a lakossagat Szentes képes befogadni, a keruleti
foallatorvos az allatallomanyrol is kimutatassal rendelkezik, igy annak elhe-
lyezése allattartd helyeken véleményem szerint nem okozna nehézséget.

Belvizi vagy arvizi helyzettdl fliggetleniil, kiilteriileti kitelepitésnél
(tavolsagvédelem) alapvetden a vdaros Kkiilteriiletének legnagyobb gondja je-
lentkezik, hogy az utak néha még terepjard képességgel is lekiizdhetetlenek.
Természetesen végsziikség esetében traktorokkal meg tudjuk oldani a bejutast,
azonban nagy segitség lenne, ha szildrdabb szerkezetl diiloket taldlnank. Gon-
doljunk csak arra, hogy volt olyan esetiink, amikor a szilard utburkolat utan
meg 2,5 km-t kellett az allomanyunknak gyalog megtenni az érintett tanyaig.
Nem sajnaltatom magunkat, de ha azon a tanyan tiiz van, vagy egy sulyos sé-
rilt van, a menték meg a tlizoltok sem lettek volna sokkal gyorsabbak. Ha ta-
nyai turizmusban gondolkodik a varos, akkor meg kell oldani, a legeldugottabb
tanydink integralasat is, legalabb a duldk jarhatova tételével minden évszak
vonatkozasaban.
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2. Idéjaras szélséséges hatasa

Mint mar emlitettem az a helyi tapasztalatunk, hogy a meteorologiai

elérejelzések idOtartamanak novelésével annak megbizhatosaga forditott
aranyban valtozik. A Kirendeltség az OMSZ meteoroldgiai eldrejelzésén tul,
kiils6 fizetett szolgaltatasként megvasarolt 5 telefonra SMS alapu viharjelzést
(Polgarmester, alpolgarmester, varosellaté vezetdje, HOT és a PV KIR). Mind
az OMSZ mind a kiilon szerzddés alapjan biztositott szolgaltatds alapjan kije-
lenthetjlik, hogy 1-3 oras valds veszély eldrejelzésnél tobbre nem szamitha-
tunk, és az eddigi riasztasok mindegyike feltételesen fogalmazott. PI. ,,Zivatar
lehet”. (A dontést kijelentd mddban hozzuk, de a meteorologiai szakemberek
feltételesen fogalmaznak, a dontés kdvetkezménye miatt viszont a déntést ho-
zG/végrehajto felel.)
Az OMSZ szakembereivel targyalva elmondtak, hogy a tervezett ,,Dél-alfoldi”
radar, varhatéan Szentes - Lapisto kozponttal valoszintileg 2013 nyaratol kezd
el lizemelni, addig az id6pontig az orszag 3 radar 4llomdasa a magneses elhajlas
miatt a 3 000-3 500 méter alatt a Vajdasagbol vagy Erdélybdl felénk usz6 ziva-
tarfelhket nem latja.

Az id6jaras szélsoséges hatasai egyrészrol a rendkiviili csapadékmeny-
nyiségben jelentkezhetnek, amelyre a belvizi rendszer taglalasa kozott mar
kitértem, csak akkor tudunk reagalni, ha a rendszer tultelitédését megakada-
lyozzuk. Ezért irtam azt, hogy véleményem szerint még Szentes viszonylata-
ban is szlikseég lenne z&portarozo kiépitesére, illetve arra, hogy a cserebokényi
természetvedelmi terlletet a Kordgy lelritésével szinkronizaljuk. Csapadéknal
el szokas felejteni a havat, pedig a hoban térolt vizkészlet is dsszetett problé-
ma. A tanydkhoz vezetd utak a szilard burkolat kialakitasdig normal
homentesitési technikakkal nem takarithatéak, az elolvadé hémennyiség a je-
lenlegi foldes utakon jarhatatlan allapotokat idéz eld. Elvétve fordul el jelen-
tGsebb jégesd (Tojas nagysagu jéges6, Nagymagocs 2010. junius), de ez ellen
csak ugy lehet védekezni, hogy épuleten belil maradnak az allampolgarok, a
nagy értékli mobil vagyontargyakat (személyautd, motorkerékpar) és az allato-
kat pedig elzarjak.

Az id6jarasi hatasok masrészrél a széllel, annak erejével és a nyomaban
fellépd nyomadskiilonbséggel is rombolnak, illetve fak kidontésével képesek
igen nagy karokat okozni.

Az 1ddjaras szélsOséges hatasaival kapcsolatban le kell irnom egy va-
razsszot. ,,Biztositas”. A tanyak esetében kiemelten fontos az esetleges karok
fedezetére biztositassal rendelkezni.
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3. Ipari létesitményekben eléfordulé balesetek

Ehhez fliz6dden a kiilteriileti fejlesztési koncepcid vonatkozasaban csak
sziikszavian nyilatkozunk. Az 0j katasztrofavédelmi torvény és annak a végre-
hajtasara a késébbiekben kiadésra keriilé rendeletek egyértelmii irdnyt mutat-
nak ebben a kérdésben.

Ezen civilizacids veszélyhelyzet esetén a lakossag vedelme a megelo-
zéssel, baj esetén kollektiv (csoportos) védelmi intézkedésekkel a szakemberek
(hivatasos katasztrofavédelmi szervek) Gtjan biztositott.

A legnagyobb veszélyforras jelenleg kiltertleti részen az egyik lakott
teriileten 1év0 tlzem altal hasznalt ammonia lehet, azonban ennek
Uzembiztonsaga maximalis. Az ammonia egyik tulajdonsaga, hogy vizben jol
oldodik, igy a felszamolasa is vizzel torténne, a keletkezd szalmidkszesz
(ammonia vizes oldata) elhatdrolasa megoldott, az €16 kornyezetbe, ¢élo
vizekbe ez nem jutna ki.

4. Veszélyes anyagokkal tortént kozuti balesetek

A kistérségben két fout és két vasut talalkozik, és megemliteném a
Derekegyhéaza - Nagymagocs - Oroshéza vonalat, hisz a roman fuvarozok, ha
nem akarnak Szegedre bemenni, akkor ebbdl az iranybol érik el leghamarabb
az autopalyat Kiskunfélegyhazan. Szintén ket folyo is talalkozik terlletiinkon,
de rajtuk jelenleg a forgalom minimalis. Vasuti vonalunk, habaér itt talalhaté a
MAV gépészeti vontatasi fondksége, de épp a villamos vontatas hianya miatt a
forgalom szegényes. Az ADR ellenérzésekkel biztositott a kdzutak biztonsaga
(megelézés). Esetleges baleset esetén kollektiv (csoportos) védelemmel
hajtanank végre az allampolgarok védelmét.

A fébb veszélyforrasok utan még az energetikai rendszerek zavarara
térnék Ki. A tanyak nagy része villamos arammal ellatott, azonban vezetékes
gaz nincs bekotve. Ilyen szempontbdl az energetikai rendszerek zavaranak
kevésbé Kkitettek, mint a belteruleti ingatlanok. Viszont fel kell hivni a
tanyakon ¢élok figyelmét, hogy amennyiben kozpontositjak a fiitést, elegendd
vizmennyiséggel legyen tervezve a szivattyl nélkili keringetéshez.
Napjainkban divatos dolog kis keresztmetszetli csorendszerekkel és
radiatorokkal normal vegyes tlizelésii kazdnra szervezni a fiitést, de egy
felfiitott kazan mellett, ha a keringet6 szivattyG aramellatdsa megsziinik, az
akar kazanrobbanashoz is vezethet.
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