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Kiforditom, beforditom. ..

A megfordithatosdg értelemdimenzioi. Hermeneutikai és alkalmazol file
Veress Kdaroly. Egyetemi Mithely Kiado, Bolvai Tdrsasdg ~ Kvar 2014. 173 oldal

A Babes—Bolyai Tudomanyegyetem Magyar
Filozéfiai Intézete, a Filozofiai Doktori Iskola,
valamint az Alkalmazott Filozéfiai Kutatokdzpont
egy tobb éve tartd kutatdsi folyamat (hermeneuti-
kai és alkalmazott filozofiai kutatdsok) (jabb sza-
kaszanak lezarasaként jelentette meg 4 megfordit-
hatosag értelemdimenzioi ¢. tanulmanykétetet, a
Bethlen Gabor Alap altal tamogatott, 2012-2103-as
tanévben megvalosuld projekt eredményét. A kuta-
tas el6z6 szakaszai is egy-egy tanulmanykoétettel
zarultak: A tdavolsdg antindmidai (2009), A hozza-
tartozas struktirai (2010), A végesség tapasztala-
ta (2011). Az 4j kotet szerz6i (volt vagy jelenlegi
doktorandusok €s Veress Karoly egyetemi tanar) a
megfordithatosdg és a megforditds funkcionalita-
sat vizsgaljak, és konkrét struktiramozzanatainak
a feltardsara véllalkoznak az igazsagtapasztalat,
az identitdstapasztalat, a miialkotas tapasztalata,
a kommunikativ és kulturalis tapasztalatok terii-
letein. A megfordithatosag ¢s megforditis pers-
pektivdja a dolgok és tapasztalatok létmddjanak
€s értelmezési lehetdségeinek tobbpdlustsigat és
sokféleségét nyitja meg” — irja Veress Karoly, a ko-
tet szerkesztoje az elészoban. Ez a pluralitas mutat-
kozik meg a kotet 11 tanulményaban, melyek két
sikon vizsgdlddnak: elméleti sikon (fenomenoldgi-
ai, hermeneutikai és dekonstrukcios megkozelité-
sek), valamint konkrét és gyakorlati problémakat
hordozo tapasztalati sikon (elemezve az olvasassal,
a miiértelmezéssel, a képekkel és nemzedékekkel
kapcsolatos tapasztalatokat). Az elméleti elemzé-
sek ,,f0szerepldi” Husserl, Heidegger, Gadamer,
Nietzsche, Merleau-Ponty, Patoc¢ka és Derrida.

Az els¢ harom tanulmany a fenomenologia
hagyomdnya  feldl

vizsgalja a megfordithato-

sagot. Papp Levente Ggy fejti ki a meglorditds
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zofial kutatdsok. Szerkess

fenomenoldgiai értelmét, hogy kozben pirhuz
allitja a pszicholdgia tudomanyénak intros
modszerével. Jakab Andras Fildgra fordild
és tudatra forduls vilag c. tanulmanyding
ponti témdja a transzcendencia és az imny
viszonyanak filozofiai problémdéja, e két
feleserélhetdsége, megfordithatosaga. H
Merleau-Ponty kutatasaibol indul ki, és-¢le
megélt test fogalmat. Merleau-Ponty A /il
dicsérete c¢. szdvegében a bergsonizmu
zellem, csend
a vilag és mi magunk kozotti cserev
dolataban latja, amelynek soran a kolesé
tamorfozis e homalyan az igazsdg Gjrat
atvilaglik. Jakab kérdései: mi alakul 4t mive
a metamorfozisban és mi végre? Mi teszi leb
vé ezt az egymdsba cstszast, egymasba vetiil
A testi reflexio vonatkozasaban, Merleat
nyomdn, az &rzékeld &s drzékelt egymd
lasat emeli ki mint tdmpontot, amely a vila
én kozotti viszonyt 4 lehetdséggel rub
A létesiilésben, vagyis a befejezetlen fo
megtestesiilésben valosul meg az idealitis

mult és jelen, anyag &s

vitasba, az objektivitas idealitasba valé 4
LEnnek terepe pedig sajat szubjektuni-¢
jellegli testem, mely kozvetitdként lehetl
ezt a metamorfdzist, mivel a test mind
raban adott, masképpen mondva a vildgl
valé.” (28.) A kotet egyik kiemelkedd |
Antal Patocka aszubjektiv fenomenold,
Husserl tea
dentdlis fordulataval filozofidjaban ¢
Logikai vizsgaldddasokban)y mér kordbban

tanulmanya. Pato¢ka szerint

ladott kartezianizmus jelenik meg tematizal

A kartezidnus  ego-cogito-cogitatum  re
sy,

Husserl a cogitora helyezte a hat

Kerekes Erzsébet (1977) - filozofus, tandrsegdd, BIFTE, Kolozsvir, kzsokaiyahoo.com
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elnémult

manyban i

érvelését a husserli fenomenologia szubjektiviz-
musérol, majd elemzi Patocka sajat javaslatait a

fenomenalis szféra ..deszubjektivizalasara”, 6nallo
Kiemelésére, amely képes az ego sum ontologidja-
nak kifejtésére. A tanulmany erbssége abban all,
hogy megprobalja Patocka fenomenologidjanak
sajatos iranyat Husserlhez és Heideggerhez képest
is megfogalmazni.
A kovetkezd két tanulmany a tapasztalat her-
meneutikai fogalman keresztil vizsgélia meg a
megfordithatosag problémajat. Ezek koziil az elsd
Péter Ménika A negativ tapasztalat hermeneutikai
produktivitdsa c. irasa, mely Gadamer elgondoléasa-
ira sszpontosit, aki maga is visszanyul Fr. Bacon
és Hegel tapasztalatfogalmaihoz. Gadamer a ta-
pasztalat fogalméanak harom fo mozzanatat emeli
ki: torténés jellegét, negativitdsat €s az onmeger-
tésben betoltott szerepét. Péter Monika fé’)lfént az
utobbi kettével foglatkozik inkabb. Hermeneutikai
nézbépontbél megkozelitve a tapasztalatszerzé-
si (pl.~a jaték vagy a miialkotds tapasztalatanak)
folyamat(4)ban maga a megértd, tapasztalo szub-
jektum nem pusztdn () ismeretre tesz szert, hanem
a ,.negativ” tapasztalat épp arra készteti Ot, hogy
mintegy eldzetes tapasztalatait mozgéasba hozva
onmaga felé forduljon. Ebben a szituacioban pedig
§ maga is massa valik azéltal, hogy nem csupén
a dolgot, hanem egyben dnmagat is megérti; ezért
van a negativitisnak sajatosan produktiv értel-
me: tuddsunk és magunk is megvaltozunk. Szava
Csanad A megélt tapaszialat tobbarciisdgdrot ir:
A megismerdés targyaként vizsgalt valosagtapasz-
talat rengeteg ellentmondasos vonast rejt magéban,
tobbarchi entitasként tudunk csak beszélni rola,
amit megprobalunk targgyd tenni, hogy értelmezni
tudjuk a megélt életvalésagot.” (53.) A folyama-
tos Gjdonsagok felismerése az. ami raébreszt arra,
hogy behatéroltak vagyunk mint ontudat. A belatas
tehat a hatarok belatasa, az dntudat behatdroltsa-
ga annak alapvetd vondsa. A dolgozat felvazolja
Arisztotelész tapasztalatfogalmat (mely a felhal-
mozodason alapszik) és -koncepciojat (ismétlddeés.

megerdsités révén jutunk a tapas
mint azezzel-ellentétes hegeli felfoy
a tapasztalatrol beszélni, amikor n
hanem a varakozas cifoldsa kovetk
koncepcid sszehasonlitisa nyomin 5z
kovetkeztetésre jut, hogy eredetiiket el

nyabél mutatnak killénbséget. Min
tapasztalatiba vald belépést  ford
meg: a rogziilés és Atrende;

uralhatatlan helyzet megrag
Kiemelném e dolgozatbol mé
zépont ismertetésén tal - Heic
Laszlo ide kapesothatd gondo
értelmezését a tapaszialat ese
tudatnak a szkepszisben mi
WA szkepszis minden megj
jelenésben.” (3¢
clemzi a sze
alapuld  megerdsitert tagn
megjelend szerzett tap
rint e kettd kozti ellentélet G
motivumaval ofdja fel. A meg
tulajdonképpen mar nem is tev
talatnak, inkabb felhahmnozote
tudasnak. Csak az lenne a tulaj
talat, ami Gjdonsdgot hoz, Az
dig az, hogy nem tudjuk i
miben térit el az addig
képtelenek wvi
megforditas fogs ‘
latnak, ami ¢zen Gjdor
Erre mondja, hogy ,.a tap
pasztalatdnak, vagyis

A kotet hatodik tanulmiayg
talat fogalmaval kapesolatos kutats
de oly modon, hogy & hermenetiki
nolégiai megkdzelitések kiildinhsd;
mikézben a kozvetetisdy és a ke
elemzi. A szerz6, Lazar Zsolt, vitzolj
és a kozvetett tapasztalati mode:




a henmeneutikai tapasztalat
sagat, az Grzékiséget ¢ a nyelvi
thrgyalja, kiemelve a kozvetettséy nzere
pasztalathan, Ezzel szemben mutatja be a
fenomenologus, Maurice Merleau-Ponty nézeteit
a7 érzékelés, fogalmisag és Kifejezés probléma-
ival kapesolatosan  (kdzvetlenség  fontossaga).
A tanulmany kovetkeztetése, hogy a két modozat
dsszetartozik, de Gsszetartozasuk csak oly médon
lehetséges, hogy elkilldniilnek egymdstol, és a
killonbozdségek altal teret teremtenek az €rtelme-
zésnek. A kozvetlen tapasztalat, ami altal vagyunk
benne a vilagban (..8rzékeink teszik lehetdvé, hogy
beengedjiik, megtapasztaljuk a t6link flugget-
lent, a rajtunk kivil allot” =75.), kihat az értelmi
folyamatokra, irdnyt szab nekik és visszacsatol-
ja Oket a vilag dolgaihoz. A kézvetett értelmezés
érielemosszefiiggéseket keres és talal, 1étrehozza a
vilag értelmi egységét, megtaldlja helyét a vilag-
ban, hogy egy (ijabb tapasztalat Gjra felbontsa azt.

Kotetiink kozepén hirtelen betdr a nietzschei
korszeriitlenség és a derridai dekonstrukcio Lurcza
Zsuzsanna Kicsoda Zarathustra? Kicsoda a , Ki"?
¢. tanulmanyaban. A szerzd ramutat a korszer(it-
lenség és dekonstrukci6 analdg vondsaira mindan-
nak kapesén, ami a metafizikdhoz €s a metafizika
nyelvezetéhez kotddd kritikdhoz, a szubjektum és
az identitas fogalmainak leépitéséhez kapesolodik.
Kiemelnék egy passzust a szovegbdl, mely fordu-
latot fedez fel és elemez: ,Nietzschénél az igen-
1és kérdése a nihilizmussal fonddik 6ssze: hogyan
lehet legydzni a reaktiv erdket, a nihilizmust, a
semmi akarasat? A nihilizmus csak sajat rhaga 4l-
tal gy6zethet le, ha sajat pusztuldsar akarja. Itt a
negacié affirmacioba valo atforduldsardl van szo,
ahol minden fennalld érték aktiv felszamolasa
nem mas, mint teremtd erd (de[Kon]strukcid). Az
jzenlés ¢s az affirmacio feliétele gy a tagadas és a
pusztitas.” (82.)

Az 4ltalunk bemutatott kétet kovetkezd keét ta-
nulmanya és szerzéi az irodalom és a filozofia ha-
tararol szolitanak meg benntinket, és az emlékezet
témaja is kozos benniik. Lakatos Istvan az ijraol-
vasas jelentésdtértelmezd lehetéségeit vizsgalja,

: ; v
{ealja, Lakatos szerint az irod

v olyan eljdrasokat, es
nunken, amelyek képesek m
pvizilni gondolkodasunkat, pro bl
érzékenységiinket, BEgy szoveg olvasasa ki
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barmikor visszamehetiink, Gjra nyomon kdve
jiik sajat utunkat, Gjra szemiigyre vehetjiik, am
vastunk, hiszen a szovegnek mint az emlékezet
ayiasitott formajanak létezése biztositja szamy
az Gjraolvasés lehetdségét. A tanulményban i |
kordbbi irasokban megszokotta valt filozdfu
(Heidegger, Gadamer) nevei mellett Jozsel At
Umberto Eco, H. R. Jauss, Kulcsar Szabd-En
Paul de Man, Marcel Proust neve és gondolita
felbukkannak. A tanulmény 1egfonfosabb érd
hogy Matei Calinescu és Roland Barthes Gijrag
sasi modszerének mentén bemutatja, milyen hat
ismeretre van sziikség ahhoz, hogy interprety
képességek alakuljanak ki. Egy Roland Barth
egy~-Proust-idézetet emelnék ki a tanulmany
LAz tjraolvasas, mely ellentétes tarsadalmu
fogyasztoi és ideologiai szokdsaival, amc(yc:ls;'i
diktaljak, hogy a mar elfogyasztott (»telfalt«} ¢
ténetet »kihajitsuk«, csak azért, hogy azldn aju
torténetre vethessitk magunkat, hogy ujabb
vet vasarothassunk, nos ez az (jraolvasas, mek
tarsadalmunk csak bizonyos marginalis réte
[...] tir meg, it kezdettol fogva javallott, mert
ez menti meg a szoveget az ismétleéstdl (aki-n
tjraolvas, az sziikségképpen mindenhol ug an
a torténetet olvassa), csak az djraolvasds sok
rozza meg a szoveg sokrétliségét és pluralitd
(106-107.) Proust: ,,A valésdgban minden olva
mig olvas, 6nmaga olvasoja. Az ird munkdja p
tan csak valamiféle optikai eszkdz, amit az olv
rendelkezésére bocsajt, hogy altala meglith:
azt, amit a nélkill a kdnyv nélkiil soha nem-ve
volna észre.” (107.)

A filozofian kiviilrél érdeklddok szamdra. lug
inkdbb Szabo Katalin Az emlékezés és kor
irodalom. Pixel-észlelés cimil tanulmanyat tude
ajanlani, amely egy kiemelkedd-kortirs irodal
miire, Toth Krisztina Pixel cimit novelldskotet
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irdnyiy
vakkal ajanlp ,
sat olvasol, tapasztalod o vilasztds lehetdségét, azt,
hogy nem kell a Kkanonizalt értelmezésekhez, netan
a sztereotipiakhoz igazodni, sokkal inkabb gyako-
rolhatod az irodalomolvasast.” (112.) Szabo egy
konkrét novella (a Pixel Huszonnyolcadik fejeze-
tének. a térd torténetének, amely-metaforikusan
képezi le a_teljes Pixel kotetet) értelmezése al-
tal a tér és az idd, az alkotds mint miivészi dnte-
remtés, az emiékezés €s a toredékesség kérdését
tematizalja. Fehér fala miiteremben nyilvanul meg
Jean-Philippe alkotoként, szobraszként (kiszdradt
teafilterckbol torzot készit, majd fotokon megdro-
kiti) és sajat milvének értelmezdjeként. Megjelenik
a miivész teremtett vilaga, a jelene és a fotdsoro-
satok altal megidézett malt: Iras. Szobor. Foto.
A medialis formak kozil harom, amelyek altal
modellalni lehet a valosagot.” (1 15.) Szaho fo kér-
dései: hogyan érzékeli a milvész az 1d6t? Hogyan
forditja at/vissza a jelen tapasztalatat? Hogyan kap-
csolja Ossze a befogadd az egyes képeket? Hogyan
tagul ki a tér és 1dd, megidézve az elozetes tudast,
a kulturalis hagyomanyt?
A kép a foszerepldje Kovacs Judit tanulma-
nyanak is: Nemzedékek képe — képek nemzedéke:
A nemzedéki probléma tij perspektivdi. A nemze-
dék- és képprobléma egyiitt tatasa ravilagit mind-
két fogalom dinamikus természetére. A nemzedék
fogalmanak és a nemzedéki problémanak filozo-
fiai hermeneutikal, valamint a kortars képelméle-
tek iranyabol (Hans Belting: Kép-antropoldgia,
Gilles Deleuze: A mozgds-keép, w. J. T. Mitchellk:
Mi a kép?, Foucault: képek genealogidja a képek
ontologidja helyett/mellett) valé megkozelitése
Kovacs szerint elvezethet a nemzedékiség mé-
lyebb megértésehez, a nemzedéki viszonyoknak
és a nemzedékvaltisok kérdéseinek a posztmodern
paradigmaban vald Ujragondolasa révén. A képek
nemzedéke” hozzasegit ahhoz, hogy tisztdbban
1assuk a .nemzedékek képét”. (125.)
A kotetzaro tanulmany, Veress Karoly: Az oda-
fordulds értelme, szakmailag a legtobbet nyijtja a
fordulat/megfordithatdsig témajanak artikulalasat

tekintve a filg
utika frant érdeklbdok
részébol kidertl, hog
gyakran ¢l a megforditis (tog
vek logikai viszonyanak megforditasi) tehetd
gével. Példakként a 16t és a nyclv koré szervezddo
descartes-i, kanti, heideggeri ,kopernikuszi” for-
dulatokat emliti, valamint a nyelv- ¢s kommuni«
Kkacidfilozofiai, hermeneutikai és dekonstruket-
4s szemléletvaltasokat. Veress Karoly a fordulat
mibeniétére és mélyebb értelmére kérdez rd, ezt
vizsgalja. Valasza: Mindenik ilyen fordulat meg-
hatérozott odaforduldst hordoz egy olyan probléma-
teriilethez [...], amely kivil esett addig a filozofiai
srdeklddés korén, vagy az €rvényes elofeltevések
alapjan hattérbe szorult, egyfajta »felejtési« allapot-
ba (pl. létfelejtés, nyelvfelejtés), avagy a domindns
problémak amyéka vetiilt ra [...] a fordulat (i kez-
detet, masfajta megalapozast, a filozofiai kérdezés
és vizsgalodas iranyvaltasait eredményezi, egy-
szoval produktivitdst €s feltardst azon a teriileten,
amelyhez oda-fordult.” (142.) Ezzel megvaltozik
a filozofalas médja, gyakorlata és ondefinicioja (a
filozdfia addigi tapasztalata forditodik ki onmagé-
bol. és a filozofia dnmagahoz valo odafordulasként
valosul meg). Ezek utén a hermeneutika fordulatat-
16l szamol be roviden: Schieiermacher (a félreét :
Kkérdésének beemelése a megértés korébe), Dilthey
(m6dszertani), Heidegger (ontologiai) fordulatairdl,
melyek eldkészitettek a gadameri filozofia hermes
neutika kifejtését. Veress Karoly tézise a tovabbiake
ban az, hogy mélyebb lényegiik és értelmiik szering
a hermeneutikéan kiviili fordulatok is hermeneutikais
ak. . Mindenféle megforditasban és fordulatban vol-
taképpen hermeneutikai lehetdség rejlik. A filozdfi
hermeneutika ennek a lehetoségnek a kiaknazasin, 4
megforditison és a fordulaton alapul.”(143.) A dals
gozat harom {0 iranyban vizsgalja a hermeneutik {
beallitddasban érvényesiild odafordulas értelmet
Ezek: a pozitivitds €s negativitas hagyomdny
viszonyénak megforduldsa; a beliilkeriilés a tér
nésen; az onmagahoz vald odafordulds. A szety
kiemeli, hogy mikozben a fordulat hagyomdnyos
elmozdutésra/forduldsra

megkozelitsmédjai  az



{wz czzel jird pozicio-, perspektiva- és ki et
viltozdsra) helyezik a hangstlyt, addig hcr;m, 2
utikai nézdpontbél a fordulat lényegét a hianyho,
a negativitdshoz vald tapasztalati oda-fordulas ké-
pezi (elébe menés a pozitivitasnak, a negativitds
“fakticitdsanak’ mint mindenkori kezdetnek érvény-
re juttatasa). . Tehat valaminek a hidnya kell hogy th-
pasztalatté véljon ahhoz, hogy ez a hidny-tapasztalat
oda-forditson a létezés pozitlv feltételeihez ds lehe-
toségeihez.” (145.) Az oda-fordulds nem egy szub-
Jektum akarati aktusa, hanem a tapasztalati torténés-
ben valé részesiilé résztvétel folyamatos velejargja,
egyfajta 6natadas annak a tétfolyamatnak, amelyben
részt vesziink (legyen az jaték, dialégus, megértés).
»Az odafordulds eszerint nem olyasmi, amivel (el)
kezdédik valami. Inkabb vefasz arra, ami torténik
vellink és egyiitt mozgas ezzel a torténéssel ™ (151)
A filozofiai hermeneutika lta) megvalésitott tényle-
ges fordulat nem mas, mint az elmélet és a gyakorlat
viszonyanak megforditsa, egy alkalmazott gyakor-
lati filozofiai perspektiva megnyitdsa (az emberihez
vald odafordulds és az ezzel jaré életformavaltas
lehetdségei). A gyakorlati hermeneutikai beallitodas

it azzal K
eintinket, maga

dolog szélal meg a nwgér
magdt a dolgot kell hogy érvényesiilni engedje (odas
forduld-megengeds viszonyulas): ~engedje meg:
szolalni a minket megszolitot, és engedje érvénye-
stilni az értelemigényét annak, amit mondani akar

magardl nekiink.” (151.) A kérdés, mellyel oda-
fordulunk a minket megszolitohoz, minket ma.
gunkat is mozgasba hoz, nyitottad tesz. Gadamer

mondja, hogy aki gondolkodni akar, megértésre

torekszik, annak kérdeznie kell, mivel valdjaban

az torténik, hogy altalunk maga a ~megértés kérx

dez”, s mi a kérdezd hozzaallasunkkal részesévé

valunk a megértési folyamatnak (de semmiképp
sem uraljuk azt).

Ahermeneutikdval val (sokadik) oromteli ta-
talkozds egytttal arra késztet, hogy vérakozassal
tekintsiink a hermeneutikai és alkalmazott filozd-
fiai kutatdsi folyamat tovabbi eredményei feld.

Kerekes Erzsébet

Képek szorasaban
Fogalom és kép 3. Szerkesztette Gal Laszle és Egved Péter.
Egyetemi Mithely Kiads, Bolyai Tarsasdg — Kvdr 2013. 307 oldal

Mindeniitt képek vesznek koriil, sz6 szerint, és
nemesak Koriil, hanem |, belil” is. Mondhatni ké-
pekkel €liink. Valahol erre a kérdéskérre reflektal a
logalom és kép konferenciasorozat harmadik allo-
masa (a 2011 oktéberében elhangzott eldadasok) s
it kotetbe rendezett szovegek halozata. Széval ké-
pek a fejemben, az emlékekben és mentalis térké-
pekben, a képzeletben vagy az irodalmi mivekben,
fieskokon és interaktiv digitalis felileteken, kano.
nikus gesztusokban és noképekben, a hatalom vagy
az orvosi ethosz képzeteiben, logikai folyamatok-
ban ¢és a tudomanyos szemléltetd eszk6zokben,

Gregus Zoltan (1973) - filozétus, egyeterni adjunktus, BBTE, Kolozsvér, zoltangreaus

agym{ikodési modellekben és hipotetikus varoské.
pekben és persze a képzémiivészetben. Izgalmas
a kotet abbél a szempontbél is, hogy ki milyen
tdvolsigbdl nézi és értelmezi a Jjelenségeket, ¢
mennyiben reflektalnak arra a képi fordulatra, ami
a technikai képek hatalmaval készént be. Lehet-¢

tovabbra is hagyomanyos értelemben beszélni a

képekrél, ha ezek digitdlis masolatai és technikas«

ilag generdlt vdltozatai vesznek ki benniinket?
> . . . . . n »
Persze van, aki nem tud levalni a facebookrol és
a digitlis feliiletekrdl, mert szorosan foova tarte

Ja Ot, €s van, aki kikapesolja a tévét s mindenféli

wgmail.com
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digitalis kit sSdrmeridhessen kép és nyelv
kitlonbségében, Van, aki olyan nézbpontra tesz
szert, ahonnan a kiilonbségek mar nem is latsza-
nak, vagy akad olyan is, aki felteszi a szemiivegét,
odaall a képek elé, hogy kdzvetlen kozelrdl szem-
léthesse a pixeleket.

A kotetet nyitd két tanulmany kijeloli azokat
a meghatdarozd6 médiumelméleti és hermeneuti-
kai diskurzusokat, amelyek tobb szovegben is
visszakdszonnek, de taldlunk irodalomelméleti,
milvészettorténeti, tudomany- és eszmetdrténeti
elemzéseket is. Lehmann Miklds médiumelméleti
megkdzelitése — Marshall McLuhan gondolatme-
netére tdmaszkodva — azt vizsgélja, hogy milyen
viszonyba allithato az internetes feliiletek kibertere
a hagyomanyos médiumokkal, tekinthetd-e uj mé-
diumnak a kibertér, s ebben milyen szerepe lehet
a szavaknak és képeknek, mig Veress Karoly a ta-
pasztalatainkat szervez$é megmutatkozas (képiség)
és megszolalas (nyelviség) kettOsségének sa-
jatos Osszetartozasat vizsgalja a hermeneutika

nézdpontjabol.

A kotet elsé tematikus egysége (Technikai
csatorndk, kultira, irodalom) tagabb perspekti-
vat nyit a képek kulonféle kulturalis értelmére és
haszndlati médjara. Itt olyan szovegeket talalunk,
amelyek a technikai képek, mentalis képek vagy
verbalis képek mikodése koré szervezddnek. Két
szerzd szorosan is kapcsolddik a nyitd tanulma-
nyokhoz: Részeg Imola, aki az gjabb médiumok,
a fényképek, a film és a digitalis kép vonatkoza-
saban arra kérdez r4, hogy mennyiben modositjak
ezek a technikai képek életvilagunkat és észlelési
modelljeinket, illetve Loboczky Janos, aki a szem-
lélet €s a szemléletesség fogalmat €s ezek keresz-
tiil értelem és érzékiség egymara vonatkozasat
elemzi a gadameri korpuszban. Sajatos mentalis
képek artikulacidjat és megalkotasat vizsgalja
Kerekes Erzsébet a 18. szazad végi magyaror-
szagi ndszerepekben, mig Mester Béla a kép és
a nyelv hatarteriiletein elhelyezkedd megnyil-
vanuldsokat, a gesztusokban és cselekedetekben
realizalodd mentilis képek eszmetorténeti dssze-

fuggéseit elemzi a n e puritanista mozgalmak

Grvacsora-értelmezdsében. A képek sokdr
gét a kordbbiakhoz hasonldan tagitja
esszéje, amely a mentalis, verbalis &5 p
képek 6

ckapesolasara tesz kisérietet, azok

¢és Nabokov trodalmi munkdssagiban.

A masodik tematikus egységben (Lo
kognitiv perspektivak) mar nehezebb :
pontokat talalni. Nem annyira a képek és a'n
mibenlétét,
vonatkozé elgondolasokat talalunk, hanem k
bozd diszeiplindris teriileteket érinté: ke
amelyekben tobbnyire adottnak veszik a
plasztikus vagy metaforikus (eset Gig
haszndlatat. A kép és a nyelv kérdéskbire ol
rasnak van kitéve itt, ami egyfelél a nel
vethetd logikai kdvetkeztetési formdkiol
pekig, a lokélis ¢s globalis varosrende
vagy a képtudattd! az agymikddés monit
kérdéséig terjed, masfeldl pedig a ve
galméanak cusanusi elgondolasiban vay
Janosnak a tokéletes nyelv” megal
natkozo elképzeléseiben vagy az orv
G vi

lehetséges  megkdzelitési mad

onlegitimaciods diskurzusaiban k¢

A kotet utolsd egységében (Kép,
olyan szovegeket taldlunk, amelyek @ k¢
hasznalatat vagy annak periféridjian me
geket targyalnak. Antik Sandor a képi-vép
¢id visszaszoruldsat és a mitvészi kép alb

lehetdségeit elemzi a 20, szaza
galmak titkrében. Jand Mihdly a 57
térél (és fohaszardl) tantskodd bekar
kat vizsgdlja a szentek kozépkori fall
Zsolt pedig a hatalom mikddésének parn

abrazolasmodjat mutatja be a Salo, avagi Sz
120 napja cimG filmben. Ungvirt Zeinyi |
vizudlis jelentés tagabb perspektiviit viz
tudomany szolgdlataba allitott képektdl

kommunikacios haszndlatdig, amelyek t
san kisajatitjak és dtformaljak képi la
Szamomra a legizgalmasabl ké

marad, hogy a technikai képekkel mog




