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Sisa Jozsef

,1udém, szivem, libam kitdnd, 58 éves koromig féradhatatlan turista voltam, soha-
sem szaladtam, dllandd, lassi temp6ban, de megéllds nélkiil, szakadatlanul haladtam
el8re a célig, veszélyes tdrdra azonban sohasem villalkoztam. A kozvetlen mélységtdl
szédiiltem.” gy jellemezte magat Ybl Ervin, a hegymdsz6, amikor 65 éves kordban
- hiiséges oreg bardtja, Ybl Ervin osztokélésére - papirra vetette Onéletirdsit. A
tobbszdz oldalas, mai napig kiadatlan irdst dttanulmdnyozva, a szerzé személyét és
munkdssdgdt felidézve talin nem merészség azt dllitani, hogy az idézett révid leirds
nem csak a hegyek kozott tirdzé ember jellemzése. A hozzddllds a szorgalmas és
lelkiismeretes, a sajit értékrendjét soha fel nem add, a félénkek szivissdgéval kitar-
téan dolgozé Ybl Ervinre, mint mivészettorténészre is vonatkoztathatd.

Mivészettorténészi pélyafutisinak hitterét a polgdri familia, annak XIX. szdzad-
ban gydkerezd etikdja és mivészetszeretete adta. Az Ybl csaldd a XVIIL. szdzad elején
az als6-ausztriai Klosterneuburgbdl koltozott Székesfehérvérra, hogy ott eleinte
leginkdbb kereskedelemmel foglalkozzon, majd a polgiri palyék szélesebb mez6jén
taldljon boldoguldst. A csaldd legjelentGsebb tagja, a tisztes architektusi hivatdst
valaszté Ybl Miklds a XIX. szdzad kozepének-mdsodik felének legjelentésebb magyar
épitésze lett. Harmonikus, reneszdnszban gyokerez8 mivészete, vasszorgalma és sze-
lid egyénisége uigy tlinik visszhangra taldlt a tdvoli unokadcs, Ybl Ervin személyisé-
gében, aki ,nagybatyjat” - kimondva, kimondatlanul - el8djének és mintaképének
tekintette.2 A véletlen tigy hozta, hogy a nagy eldd dltal tervezett egyik épiiletben,
a budai Virkert Bazdr hizaban ldssa meg a napvilagot 1890-ben. Epitési ellendr apja
hamarosan elnyerte a csdszari és kirdlyi virkapitdnyi cimet, ami biztos anyagi hétteret
jelentett a csaldd egyetlen, aulikus-konzervativ szellemben nevelt gyermeke szdmdra.
A mivészet, a zene és az irodalom szeretete mindvégig jelen volt a csaldd életében;
a felndttként is sziileivel laké Ybl Ervin édesapjdval sokdig jitszott négykezes zon-
goradarabokat. A muzsika irdnti vonzalom végigkisérte a muivészettorténész életét,
munkdssdgdt, sGt szakirdi tevékenységét is: mileirdsaiban megtaldlhatok a zenei ha-
sonlatok, prozdjiban a zongorajték pianindtdl crescenddig fokozédé ritmusa.

Bdr épitész szeretett volna lenni vagy ,esztetikus”, a csaldd kivinsdgdnak eleget
téve a pesti jogi karra iratkozott be. Délutdinonként azonban Alexander Berndt bol-
csészeti Ordit ldtogatta; legels irdsai is filozéfia természetliek, hogy aztan érdeklédése

1 Yb! Ervin énéletirisa. Gépirat, Székesfehérvdr, Szent Istvin Kirdly Mdzeum. Ez Ybl Ervin életére és
munkdssdgara nézve a legfontosabb forrds, amelyre a kdvetkezGkben kiilon csak a sz6 szerinti idézés

esetében utalunk.

2 Az Ybl csalid genealdgidja. YbI Mikl6s épitész 1814-1891. Kidllitdsi kataldgus. Szerk. Kemény Miria,
Farbaky Péter. Budapest, 1991. 272-273.



YBL ERVIN 45

hamar a muvészet vizudlis értékei (és élvezete) felé forduljon. ElsS alapvizsgdi utin
hédrom hénapra Rouen-be utazott, majd harmadik egyetemi évének nagy részét Périzs-
ban toltotte. A francia nyelv és kultira behatd ismerete - a német mellett - szerves
részét képezte szellemi arzendljinak. Mindezen utak természetesen a csaldd koltségén
torténtek, dm Pdrizsban val6jdban egyetemi Ordkra nem jart. Helyette déleldtt széllo-
dai szobdjiban elsd esztétikai munkdjin dolgozott, délutin muzeumokat és milem-
lékeket ldtogatott, este szinhdzba és koncertre ment. Kintléte alkalmat adott szémos
vidéki utazdsra, mdemlékek megismerésére. Az épiiletek és muzeumok litogatisa,
melyet aztén élete sordn - legaldbb is annak szerencsés, mdsodik vilighdboruig terjedd
korszakdban - oly sokat gyakorolt szerte Eurépdban, a személyes tapasztaldst, a koz-
vetlen vizudlis élményt emelte az els helyre, feliilirva szinte minden mds mddszert
és megkozelitést. Pestre hazatérve aggodalommal virta a szigorlatot, aminek teljesitése
nem kevés lelkierét kovetelt téle. ,Ejjeleken 4t iiltem kimeriilve a konyvre hajolva, a
chartresi, a strassburgi székesegyhdz képei lebegtek elSttem,” vallotta meg Gnéletira-
sdban.3 1911-ben avattik jogtudomdnyi doktorrd.

Jogi végzettsége ellenére kinevezték volna a Szépmiivészeti Mizeumba, dm édes-
anyja nem akart a ,temetS-Grségrdl” tudni: az erds akaratu asszony a fidt politikai
pélydra szdnta. A csaldd minden erdfeszitése ellenére csak egy év mulva kapott alldst
a Vallds- és Kozoktatdsiigyi Minisztériumban fogalmazéként. Itt el6bb az Elnoki
Osztilyon dolgozott, csak a L. vilighdbord utan keriilt a Miivészeti Osztalyra. Az el-
kovetkezd évtizedeket minisztériumi alkalmazottként t6ltotte, ahol nagyon lassan
1épdelt elSre a ranglétrin, sokdig anélkiil, hogy az orszdgos kultdrpolitikdba érdem-
ben beleszélhatott volna. Bdr ez rosszul esett neki, taldn éppen a viszonylag alacsony
beosztisok és a konnyd munka mellett rendelkezésre 4llé 1d§ tette lehetévé, hogy
teljesen a miivészettorténetnek szentelve magdt kiemelkedd tuddsi pélydjdt befussa.

Hamar belevetette magét a mivészeti életbe. Mdr 1911-ben Transzcendens md-
vészet cimmel cikket kozolt a Mifvészetben?, aminek kapcsdn megismerkedett és életre
sz016 bardtsdgot kotott Lyka Kdrollyal. Ekkor még Hekler ,Anti”t is baritai kozé
sorolja, dm utdbb a két eltérd temperamentumu ember viszonya teljesen megromlott.
Ybl tudta, hogy a céljai elérésére a jogi végzettség mellett a bolcsészdoktordtust is meg
kell szereznie. A hivatali munka mellett els§sorban konyvekbdl tanult, egyetemi 6rdkra
alig jért. Amikor viszont eljutott Pasteiner Gyula el6addsaira, csalddnia kellett: ,kidb-
réndultam, amikor a gotikus székesegyhdzak dltalam j6l ismert alaprajzai és keresztmet-
szetei kozott tapogatddzott. Kozoltem vele, hogy ezeket az épitményeket mind lattam,
személyes élményeim. Viszont § azt vdlaszolta, hogy ez nem fontos; kdnyvekbdl, db-
rikbdl sokkal jobb miivészettorténész lesz valaki, mintha értetleniil sétdl a templom-
ban. Ebben ugyan igaza volt, de a személyes élmény mégis csak élmény.”

Nincs szerencséje Pasteinerrel a doktori vizsgdndl sem. Ybl azt szeretné, ha a
fétargynak az esztétikdt vehetné fel Bedthy Zsoltndl, melléktdrgy lenne a bolcselet

3 YbI Ervin énéletirdsa. i. m.
4 Transzcendens miivészet. Miivészet, 10. 1911. 410-419.

5 Ybl Ervin énéletirisa. i. m.
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Ybl Ervin, 1931. Szent Istvan Kirdly Mizeum adattara.

Alexander Berndtndl és miivészettorténet Pasteinernél. Az utébbi azonban kikoti,
hogy a szigorlati bizottséghoz nem jirul hozzd, csak akkor szigorlatoztatja le, ha a
mdvészettorténet a f6tdrgy. Végil Ybl mdsik melléktérgyként a magyar irodalomtér-
ténetet, illetve vizsgdztatonak Riedl Frigyest valasztja. Irdsbeli dolgozatként az el6z6
évben megjelent Az ornamentika cimd, Kant filozéfiai nézetein alapuld elmélete
munkdjit adja be.6 1915. okt6ber 30-4n leszigorlatozik.

A héboru vége és az azt kovetd események sajitos fordulatot jelentettek életében.
Egyik baritja rabeszélésére 1918-ban belépett a szabadkémiivesek Eotvos-paholydba. A
J6 szandéku, kicsit naiv tett azonban komoly kovetkezményekkel jrt: tagsdga a hdboru
utén kitudddott, és emiatt szdimtalan hitrényt és mell6zést kellett elviselnie: a konzer-
vatfv-polgdri mentalitdsd ember, mint ,v6rds Ybl” (!), el8léptetésektd], hivataloktdl esett
el a magyar tdrsadalom neobarokk viligaban. Sajat bevalldsa szerint a neve érintSlegesen
felmeriilt, amikor Petrovics Elek utdn a Szépmivészeti Miizeum élén volt viltozds, majd
komolyabb formdban késébb, amikor Gerevich Tibor utin a rémai Magyar Akadémia
igazgatdi dlldsdnak betoltésére keriilt sor, de végiil mindkét lehet8ségtd] elesett. Hogy
egyébként mindenféle radikalizmus és vakmerdség tavol esett tle, kivildglik abbdl s,
hogy 1919 4priliséban titkon Németorszdgba menekiilt, hogy elkeriilje a Tandcskoztar-
sasagban vélhetGen rd leselkedd veszélyeket és kellemetlenségeket. (Hasonlé médon, de
mds koriilmények kozott fogja majd kivarni kilfoldon a mdsodik vildghdborud végét is.)
A gesztus 6nmagdban sokatmondé: ravilagit Ybl Ervin konfliktuskertil8, egyensilyozo-
mérlegeld hozzédllisira, amely tudomanyos és publicisztikai tevékenységét is jellemezi.

6 Ybl Ervin: Az ornamentika. Budapest, 1914.
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A tisztdn elméleti, spekulativ stddiumoktél hamar elkanyarodott. Nagyon sok
minden érdekelte, paratlan tdjékozottsdggal mozgott minden mifajban és korszak-
ban, a festészettdl az iparmivészetig, a gotikdtdl a kortdrs alkotdsokig. Tekintettel
egyre szaporodd és szertedgazd témédji publikdcidira, nehéz egyértelmien megdl-
lapitani, mi 4llt hozzd legkdzelebb. Leegyszertsitve taldn gy lehetne mondani, hogy
minden, ami szép és harmonikus.

Munkdssdginak elsé évtizedeiben mégis a 8 irdnyt az itdliai reneszdnsz szobra-
szat jelentette, amely klasszikus stilusidedljival ragadta meg. Bdr id6vel komoly ered-
ményeket konyvelhetett el mds korszakok és mifajok kutatdsiban, a jelek szerint ez
dllt a legkdzelebb a szivéhez, utolsé munkdiban is ide kanyarodott vissza. A téma
feldolgozdsén a rd jellemzd rendszerességgel és szivissdggal dolgozott. 1914-ben kez-
dett eljdrni a Szépmiivészeti Mizeumba, ahol mésfél évtizeden keresztiil minden nap
este fél 6ttdl fél nyolcig tanulmdnyozta a kiilféldi muzeumok illusztralt katalégusait.
Eleinte az 4ltala nagyra becsiilt Meller Simon segitette utmutatdsokkal. Ybl 1923-ban
publikdlta konyvét az itdliai g6tikus szobrdszatrdl, melyet egy hdrom részes sorozat
elsé kotetének szdnt. Ezt kovette Donatello-monografidja 1927-ben, majd a progra-
mot 1930-ban Toscana quattrocento szobrdszatdrdl szol6 kétkotetes munkdja teljesi-
tette ki.7 Ennek megirdsdhoz, a mdtdrgyak helyszini tanulmdnyozdsira hirom hé-
napra Ujbdl Itdlidba utazott, amihez Petrovics Elek szerezte meg a tdimogatdst magdn-
mecéndsoktdl, elsésorban Kohner Adolf bar6tdl.

Ybl Ervin elsésorban a ldtvanybdl indult ki, és erre fiizte fel elemzéseit és meg-
dllapitasait. Elete vége felé igy irta le médszerét: ,Az olasz szobrészatrdl sz616 kony-
veim azért sikertiltek j6l, mert minden alkotdst a valdsigban ismertem és el8ttiik
ellendriztem mondanivalémat. A ldtottak annyira kifejlesztették kvalitds-érzékemet és
stiluskritikai érzékemet, hogy minden megéllapitisom ezen az alapon jott létre, csak
utdbb kerestem meg hozzdjuk az igazold, hiteles dokumentumokat.”®

Megkozelitése nem 4ll messze Benedetto Croce tiszta esztétikumot elStérbe
helyezd elméletétdl, még ha ezt § maga explicit médon nem is mondja ki. Léteztek
ekkor mds, komplexebb mddszerek - ezeket a komoly eurdpai szakmai miveltséggel
és tdjékozottsaggal rendelkezd Ybl természetesen ismerte -, de 6 mégis inkdbb a sajdt
utjdt jérta. S mondanivaldjit szines és plasztikus nyelvezetben, gyakran esszészerd
stilusban fogalmazta meg, melyet dtforrdsit a mitdrgy megismerésének friss élménye,
a szerz6 mdr-mér laikus, néhol pdtoszba dtcsapd lelkesedése. Magyar miivészettor-
ténészeknél taldn szokatlannak tind merészség nem-magyar, kiilfoldi muivészetrdl
ilyen terjedelmes feldolgozdsokra villalkozni. Utébb Ybl ugy vélte, szerencsésebb lett
volna eleve idegen nyelven, kiilféldén publikdlni e munkdit. Némi vigaszt nyujtha-
tott szdmdra, hogy Donatello-monografidja 1930-ban francidul is megjelent.?

7 Ybl Ervin: Az olasz szobrdszat hdrom szizada. I A gotikus szobrdszat. Budapest, 1923.; Ybl Ervin:
Donatello. I-IIIl. Budapest, 1927. (Magyar miivészeti konyvtir); Ybl Ervin: Toscana szobriszata a
Quattrocentéban. I-1I. Budapest, 1930. (Miivészeti konyvtdr)

8 Farkas Zoltan és Ybl Ervin kandidatusi értekezésérél. [Ybl Ervin vilasza|. Miivészettérténeti Ertesitd,
10. 1961. 53.
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A nagy dttekintés mellett, amelynél természetesen nem hidnyoztak az eredeti
meglitdsok, dm mégiscsak dltaldnos tuddsanyag dtaddsét jelentette, feltdintek a sajat
kutatdson alapuld tanulmdnyok. Ilyen példdul Leonhard Kern XVII. szdzadi szobrdsz
egyik jelent8s muvének azonositisa, vagy az avignoni Musée Valvet-ben taldlhaté
egyik dombormi mesterkérdése.10

Nagy biiszkesége azonban az volt, hogy a rickevei kastélyra vonatkozdan meg-
hatérozta Johann Lucas Hildebrandt szerzéségét, s6t a kiilonleges kis épitményt és
létrejottének koriilményeit megvizsgdlva arra is rdj6tt, hogy Hildebrandt volt a ter-
vez6je a bécsi Schwarzenberg-palotanak is.1l Orok sérelemként élte meg, hogy felfe-
dezését Bécsben késlekedve publikiltdk, hogy egytitt kozolhessék az & attribicidja
nyomdn mds dltal felkutatott bizonyité dokumentumokkal.

A reneszdnsz szobrdszatrdl sz6l6 konyvek utin kovetkezd nagy véllalkozdsa Lotz
Kiroly munkdssdgdnak feldolgozdsa volt. Temperamentumdt és a reneszdnsz irdnti
vonzalmat figyelembe véve Ybl Ervin vilasztdsa aligha lehetett véletlen. A magyar
festészet épp azon képvisel8jét - ha ugy tetszik, az épitész Ybl MiklGs festészeti
megfelelGjét - szemelte ki, aki legkdzelebb allt idedljahoz. A mester munkdssdgdt
jellemezve szinte sajit 6nképét is megrajzolta: ,Lotz nem volt uttérSje vy irdnyok-
nak, de ragyogd tehetségli éltetGje az 6rok szépség kultuszdnak. Ha csak fejlédés-
torténeti szempontbdl itéljik meg, azt kell mondanunk, hogy nem toltott be nél-
kiilozhetetlen szerepet sem az eurdpai, sem a magyar festészet fejlddésében. De nél-
kiille képirdsunk egyik legiinnepibb, leggazdagabb jelenségével lenne szegényebb.
Mivészete klasszikus, nemcsak kifejezd elemeinél, hanem lényegénél fogva is, mert
alapja a pogdny élet6rom, a test és a lélek tokéletes egyensilya, az ethosz fensége”.12
Az akadémiai pilydzat megnyerése utdn hat éven keresztiil dolgozott a monogréfidn,
mire 1938-ban megjelent. Ehhez nem csak az alkotdsokat vizsgdlta meg, hanem felke-
reste Lotz még €él6 rokonait, feldolgozta a birtokukban 1év4 dokumentumokat, és
behaté levéltdri kutatdst is végzett. A példaszerd eljdrds nyomdn létrejott kotetben
Ybl hii maradt 6nmagéhoz, de egyittal wjitott is: a {3szveget a mileirdsoknak és
az elemzéseknek szentelte, mig a fiiggelékben kozolte - mintegy mdsodlagosan - a
mivek 1étrejottének torténetét, leirva és adatolva a megsziiletésiikhoz vezetd ese-
ményeket és a tdrsadalmi hdtteret. Mai felfogdsunk szerint ez utdbbi épp annyira
fontos, mint az elébbi, és végeredményben a két szempont érvényesitése teszi Ybl
munkdjdt a mai napig aktudlissd és nélkiilozhetetlenné.

Az energidi jelentds részét a kutatdsnak szentel6 muivészettorténésznek volt egy
mdsik, nyilvinossdg el6tt zajlo, kritikusi és kidllitdsrendezdi élete is. A nagyszabdsu
tudomdnyos munkdk mellett rovidebb cikkek és kritikik szinte végtelen sordt pro-

9 Donatello. Bruxelles-Paris, 1930.

10 Yh] Ervin: Leonhard Kern ismeretlen fdmive a Szépmivészeti Mizeumban. Magyar Miivészet, 2.
1926. 457-461.

11 yb] Ervin: Szavojai Jend herceg rackevei kastélya. Az Orszigos Szépmiivészeti Mizeum Evkonyvei,
3. 1921-1923. Budapest, 1924. 51-80.

12 Ybl Ervin: Lotz Kiroly élete és mivészete. Budapest, 1938. 472.
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dukdlta, tulnyomérészt kortdrs miivészek-
18l és kiallitdsokr6l. Megirdsuk osszeflig-
gott hivatali munkdjdval valamint a miivé-
szeti kozéletben viselt szamos funkcidval,
melyek koziil a legfontosabbnak a Szinyei
Merse Pél Térsasdgban betdltott tagsigot
tekintette. Tobb folydiratnak is dolgo-
zott, koziiliik a legjelentsebb a Budapes-
ti Szemle, a Kisfaludy Tdrsasdg, illetve a
Magyar Tudomdnyos Akadémia politika-
mentes orgdnuma, melybe sok éven ke-
resztill irt beszdmoldkat képz8muvészeti
kidllitidsokrdl. Szinte mindenre reflektalt,
minden miivészeti jelenségrdl irt, bar nyil-
vanvaléan a Szinyei Tdrsasdg altal képvi-
selt mérsékelt, kevésbé radikalis irdnyza-
tokat kedvelte. Kedvencei kozé tartozott

Cs6k, Vaszary, Rudnay, Koszta, Szényi, Ybl Ervin portréja.
Aba-Novdk, Pitzay, tobbiiknek néhdny Mészaros Laszl6, 1933.

mivét is elhelyezte névekvé magdngyj-

teményében. Nem annyira a tényeket rogzitette, mint inkdbb sajit eszményét veti-
tette ki, amikor a modern magyar festészetet jellemezte - az egyébként impondl6
tdjékozottsdgrol és dttekintékészségrdl tanuskodd - Az utolsd félszdzad miivészete
cimd, 1926-ban publikilt kényvecskéjében: ,,A magyar miivészetben rejl§ jozansdg
mivészi girddnk legjelesebbjeit szerencsére megdvta att6l, hogy a tulsdgosan
spekulativ és rovid életd ultramodern irdnyoknak fentartds [sic!] nélkiil magukat
dtadjak, festémivészeink az expresszionizmus kdros tulajdonsigait nagyobbdra nem
vették 4t, miiveikben ennek az irdnynak csak termékeny elemeit értékesitették. Ezért
mentesek is az azonos program szerint valé dolgozds kiros kovetkezményeit$l.”13
Mindamellett a szecesszi6tél a kubizmusig jéformdn minden irdnyzatrdl irt, anélkiil
azonban, hogy markdns, bédnté véleményt megfogalmazott volna. Ybl Ervin, a ,rend-
kiviil udvarias, nagyon evaziv, magdbafordulé ember”!¥ nem tartozott a kor rettegett
kritikusai kozé. 1960-ban, amikor Vayer Lajos kezdeményezésére a miivészettorténész
szakma régi addssdgat rotta le elStte - és Farkas Zoltdn elétt - a kandiditusi c¢im
megadisaval, a vitin Pogany O. Gébor kegyetlen és célzatos, de nem minden alapot
nélkiil6z8 jellemzést adott Ybl Ervin ilyen irdnyd tevékenységérdl: ,Hosszu évtizedek
sordn szamos képzémuvészeti aktualitdsra reagdlt cikkeivel, irdsainak hosszd soribdl
kikerekednék miivelddéstorténetiink egyik viltozatos szakaszdnak krénikdja. Ennek a
krénikdnak szdmos lapja - emlékanyagdval egytitt - 4tesett az 1d§ rostdjdn, Osszesitett

13 Yb Ervin: Az utolsé félszazad mivészete. Budapest, 1926. 53.
14 7Zidor Anna: Emlékezés Ybl Ervinre. Ybl Miklés épitész 1814-1891. Kidllitési katalégus. Szerk.
Kemény Mdria, Farbaky Péter. Budapest, 1991. 175.



50 YBL ERVIN

dokumentativ értelme mégis vitathatatlan. Ybl Ervin publikdlt feljegyzései, tdjékoz-
tatdsai, beszamol6i sok mitorténeti tényt mentettek meg a feledéstdl, a fiatal kollegdk
héldsak lehetnek naplészer(i folyamatossdggal kozreadott birdlatainak, ismertetéseinek,
mert segitségiikkel konnyebb lesz rekonstrudlni az elmult majd félévszdzad képzémi-
vészeti eseményeit,”15

Jellemz8 médon nehéz eldontent, hogy a fokozott udvariassdg vagy a szelid giny
csendiil ki inkdbb Ybl vilaszként megfogalmazott szavaibdl: ,fogadja lekotelezd
hilimat [...] Pogany O. Gabor f8igazgatd tr a ragyogé tollal megirt, élményeket éb-
reszt8, az egész életem munkdssigdt dtfogd, belletrisztikus irdsdért”.16

A Szinyei Merse Pél Tirsasdg jelentds kiilfoldi kidllitdsok megrendezését bizta rd,
ahol a helyszinen elGaddst is tartott. 1943-ban a kultuszminiszter kérte fel, hogy
Svdjc nagyvirosaiban rendezzen reprezentativ kidllitist a modern magyar miivészet-
r8l. A miitérgyak ez év kardcsonydn kiutaztak, Ybl 1944 elején kovette Gket. Az anya-
got ugy allitotta Sssze, hogy sajét gylijteményének darabjai is belekeriiljenek. Nem
kénnyl megdllapitani, hogy mindez a véletlenek 6sszjitéka-e vagy a tudatos terve-
zésé, de YbI karakterét ismerve inkdbb az utébbira lehet gyanakodni. Mig Magyar-
orszagot elérte a masodik vilighdbord agonidja, a kidllitds sikerrel jirta Svdjc viro-
sait, megkimélve rendezdjét az otthon dtélendd megprdbaltatdsoktSl. Ybl a semleges
orszdg menedékét a hdbord utdn sem hagyta el, csak 1948-ban tért vissza Magyaror-
szdgra. A kidllitott mitdrgyak is hidnytalanul hazaérkeztek - kivéve a rendezd sajit
festményeit, melyeket a berni Kunstmuseumban helyezett el. Eljirdsit nyilvin a
bizalmatlansdg és biztonsdgra torekvés, de nem a teljes elzdrkdzds motivdlta. Képei
egészen haldla utdnig Svdjcban maradtak, hogy aztdn végrendelete értelmében gydjte-
ménye tobbi darabjival egyiitt a székesfehérvdri Szent Istvin Kirdly Muzeumba,
pontosabban a bemutatdsukra kialakitott kiilon kidllitasi épiiletbe, a Budenz-hdzba
keriiljenek.!

Magyarorszdgra hazatérve az egykori miniszteri osztdlyfénokot a hivatalossdgok
részér8l nem éppen tirt karok fogadtak. A szocializmusban hasznalt kifejezéssel élve
yadminisztrativ intézkedések dldozata lett”, vagyis kitelepitették BudapestrSl. Szeren-
csére Major Mdté kozbenjdrdsdra viszonylag hamar visszatérhetett, de az események
nagyon megviselték. Az id8sodd, Jozsef korati lakdséban egyediil él6 ember - Ybl
Ervin soha nem ndsiilt meg - ezutin a szakmai kozéletben alig jatszott szerepet.
Periféridlis helyzetét azonban elényére forditotta. A roml6 egészségi allapota ellenére

15 Farkas Zoltan és Ybl Ervin kandidétusi értekezésérl. [Pogany O. Gabor opponensi véleménye] i.
m. 52. - A vonatkozd iratok a Magyar Tudomdnyos Akadémia Levéltariban: 200 TMB. 862/2.

16 Uo., Ybl Ervin vdlasza. 53.

17 Ybl Ervin hagyatékéval kapcsolatos iratok, beleértve a hagyatéki leltdrat is, a Székesfehérviri Szent
Istvén Kirdly Mtzeum Adattérdban taldlhaték. Ld. még Horvith Gyorgy: ,Kamaramizeum” Székes-
fehérviron. Az Ybl-gylijtemény torténete. Magyar Nemzet, 1968. mércius 7. 4; T. A.: Budenz-hiz, Ybl
Gyljtemény. Fejér Megyei Hirlap, 1969. méjus 25. 11; Nédor Tamds: Ybl Ervin végakarata. Magyar
Ifjisdg, 1970. marcius 6. 13.; Kovdcs Péter: Székestehérvdr, Budenz-hdz - Yblgyidjtemény. Budapest, 1987.
(T4jak, Korok, Muizeumok kiskonyvtdra, 279.)
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még teljes munkabirdssal és természete-
sen hatalmas szakmai felkésziiltséggel ren-
delkez8 miivészettorténész 1j, rendkiviili
feladatra vdllalkozott: elhatdrozta, hogy
feldolgozza Ybl Miklds munkdssdgdt és
megirja monografidjat.18 Dontésében sze-
repet jtszhatott a csalddi kapcsolat, de a-
lighanem az is, hogy az épitész, mint a ne-
oreneszansz legnagyobb magyar mestere
azt a mivészeti viligot és harménidt tes-
tesitette meg, mellyel tévoli unokadccse
oly nagy lelki rokonsdgot érzett.

Magyarorszdgon egy ilyenfajta vallal-
kozds példa nélkil 4llt. De nem csak itt-
hon, Eurépdban mdsutt sem foglalkoztak
még intenziven a XIX. szdzad mdsodik fe-
lének épitészetével. Csak az 1960-as évek-
t8] kezdve, Nikolaus Pevsner és mdsok
kezdeményezése nyomdn fordult az ér- Ybl Ervin, 1940.
dekldés a historizmus addig figyelemre KOH Tudoményos Irattar
nem méltatott, sGt megvetett korszaka fe-
1é. Az, hogy az 1950-es évek elsS felének Budapestjén egy elszigeteltségben €16, hete-
dik évtizedét taposé mivészettorténész ilyen célt tizzon ki maga elé, és azt vasaka-
rattal a legmagasabb szinten megvaldsitsa, nem csak kiemelkedd emberi tett, hanem
eurdpai mércével mérve is szdmottevd szakmai teljesitmény. Megjegyzendd, hogy sa-
jit maga lényegében ugyancsak osztotta a korszakot sujté differencidlatlan el8-
itéletet: ,A XIX. szdzad mésodik felének historizmusa volt az épitészet torténetének
mennyiség szempontjibdl a legtermékenyebb, mindség, érték szempontjibdl a legter-
méketlenebb korszaka [...] mintha az épitészek képzelGereje, stilusalkotd Gsztone ela-
padt volna. Legkitlindbb madsolataikbdl is hidnyzik a szellem frissessége, meggy6z8
ereje.” De rogton hozzdteszi: ,,Csak azok hoztak létre értékes alkotdsokat, akik a régi
stilusokat koruk igénye szerint, szabadon dolgoztdk f61.”1? J& érzékkel ismerte fel,
hogy a historizmus gazdag, sokszinli vildgdiban Ybl Miklést kvalitisai nemcsak a
magyar, hanem a korabeli eurdpai épitészet élvonaldba emelték.

A nagy villalkozést egy igen szerencsés véletlen el§zte meg, vagy éppen inditotta
el. Err6l Ybl Ervin igy ir a monogréfia eldszavaban: ,,A budapesti Bazilikinak tanul-
mdnyozdsa kozben egy eldugott, ablaktalan helyiségben, magasan a f6ld szine folott,
nem messze a templom tervtardt6l akadtunk rajzaira, tanulmdnyaira és épitkezéseivel
kapcsolatos irataira. Kozvetleniil Ybl Miklés haldla, 1891. jan. 22-¢ utdn keriilhettek

18 Korgbban mir foglalkozott Ybl Miklds egy-egy alkotdsdval. Eldaddst tartott és tanulmdnyt irt az
Operérdl, irt a f6ti templomrdl is, illetve tdrsszerzSje volt egy f6ti templomrdl sz4l6 fiizetnek.
19 Yb| Ervin: YbI Miki6s. Budapest, 1956. 7.
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a templomnak ebbe a rejtett zugdba, ahol a mester leginkibb remélhette hidnytalan
megdrzésiiket. Hatvan év dta pihentek itt észrevétleniil, senkitSl sem bolygatva, t6bb
mint félszézad pordtdl, a nagyviros kormdtdl ellepve.”20 Sok hdénapon keresztiil,
igen kényelmetlen korilmények kozott mikodott a tervek feldolgozasdn, és ezen ki-
vill hasonlé mélységben megkutatta a vonatkozd orszdgos és budapesti levéltéri for-
risokat. Magyar mivészettorténész ilyen archivilidkat még szinte egyaltalin nem
forgatott, kivéve magdt Ybl Ervint, amikor husz évvel kordbban Lotz Kdroly munkds-
sdgdt dolgozta fel. A példaszerd tervtdri, levéltiri és konyvtiri forrisfeltards mellett
- kordbbi gyakorlatdhoz hiven - elvégezte az épiiletek alapos bejdrdsit. A vidékieket
is felkereste, de az akkori viszonyok kozott a hatdron tuliakhoz nem juthatott el.

A sokéves munka nyomdn 1956-ra elkésziilt mi - a két évtizeddel kordbbi Lotz-
monogrifia médszerét kovetve - lényegében két részre oszlik: az elsé a miielemzése-
ket tartalmazza, a mdsodik rész ugyanazon épiiletek tervezésének és kivitelezésének
torténetét mondja el. Ybl Ervin leirdsai és elemzései kitlinnek egyrészt mddszeres-
séglik és alapossdguk, mdsrészt képszerdségiik miatt. Ahol kellett, a szerz8 megalkotta
a hidnyz4 terminus technicusokat is. Valamennyi miielemzését dthatja a lelkesiiltség,
az élmény ereje, bdr azt is be kell vallani, hogy a szdveg egyes esetekben - legaldbbis
a mai fiil szdmdra - néha mdr dagdlyos patoszba csap dt. A historizmus épitészetének
bemutatdsdhoz fontos a torténeti stiluselSképek felderitése, az egyes motivumok, for-
mék eredetének kimutatdsa; a reneszdnsz miivészetet évtizedekig kutato, Italidt alapo-
san ismerd és rendkiviili vizudlis memoéridval megdldott Ybl Ervinnél alkalmasabb
szerzGt Ybl Miklés munkdinak ilyen irdnyd elemzésére elképzelni sem lehetett. Szemé-
lyében a szerencsés tényez8k a magyar épitészettorténet kutatdsdnak histéridjaban
szinte paratlan médon taldlkoztak. A mdsodik, szerényen Fiiggelék-nek nevezett - és
jellemz8 mddon kisebb betlinagysdggal nyomott -, egyébként szintén terjedelmes rész
nem kevésbé fontos, hiszen behatdan tdrgyalja az épiiletek megvaldsuldsinak torténe-
tét. A pozitivista alapossdggal megirt sz6vegbdl azonban nem pusztdn az épitéstor-
ténet bontakozik ki, hanem az a tirsadalmi kozeg is, amely nélkil az alkotdsok
értelmezése mai felfogdsunk szerint érdemben nem lehetséges. Bar Ybl Ervin a mi-
elemzéseket helyezte az el8térbe és 6romét igazan abban lelte, szemmel ldthatéan
tudatdban volt a torténeti hdttér fontossdgdnak is és ennek megfelelGen jért el. Mun-
kdja a magyar épitészettorténet legnagyobb, legmonumentalisabb és egyben ttt6rd
jelent8ségli monogrifidja, melyhez a mai napig is csak Zador Anna Pollack Mihdlyrdl
irt, 1960-ban megjelent munkdja foghaté.

Amikor a kotet megjelent, egy kis kor lelkesedéssel fogadta. ,[T]eljességre és
tokéletességre torekvésével ez a mii egyedillilld, tehdt utt6rS és hézagpdtld is
egyben. [...] Ybl Ervin [...] Ybl Mikl6stdl irott életrajzdval megalkotta azt a példit,
amely remélhetSleg sok kovetdre fog taldlni a magyar épitéstorténeti irodalom-
ban”, irta réla recenzidjdban Zakarids G. Sdndor.2! Ybl Ervin 1965-ben bekovet-
kezett haldlakor a réla megemlékezd irdsok is ezt tartottdk legjelentdsebb miivé-

20 Uo,, 5.
21 Zakarids G. Sindor: Ybl Ervin: Ybl Mikl6s. Mifvészettorténeti Ertesitd, 6. 1957. 262.
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nek.22 Mégis, Zador Anna visszaemlékezésébdl tudjuk, a kdnyv a maga kordban
nem jelentett szenzdciét.23 Ez nem pusztdn a forradalom utdni dllapotoknak tud-
hat6 be: a kordt megel6z8 munka szélesebb befogaddsira egyszerden hidnyzott a
megfelel§ kozeg. Nem véletlen, hogy 1960-ban, Ybl Ervin emlitett kandiddtusi vé-
désén, amikor egész tevékenységérdl itéletet mondanak, az opponensek Ybl Mik-
16s-monogrifidjérdl emlitést sem tesznek.2* Sokatmondé Dutka Mdria véleménye,
aki a székesfehérviri Ybl-gyljtemény 1969-es megnyitdsa alkalmdbdl megjelent
(egyébként szeretetteljes) visszaemlékezésében igy irt réla: ,Amit csindlt, maradan-
dé értékd, hasznos és haszndlhaté ma 1s, ha nem 1s olvassik, ha el 1s van feledve.
Egyszer Ybl Ervint a mitorténészt is fel fogjik fedezni. Ybl Ervin munkdssdga, ha
nem is forog kozkézen, konyvtdrakban hozzéférhetd.”2>

Ez a felfedezés igen hamar megtortént. Az 1970-es években megindult romantika,
majd az azt szorosan kovetd historizmus-kutatds azonnal az Ybl Mikls-monografia,
illetve a Petschacher Gusztivrdl és Wéber Antalrdl irt monografikus cikkek, valamint
a kéziratban maradt Hauszmann-monogréfia2¢ felé fordult. Kideriilt, hogy rendel-
kezésre dll egy alappillér, amely nemcsak az adatok szinte kimerithetetlen tirhdza,
hanem dllandé viszonyitdsi pont. A historizmus értelmezésében azdta sok minden
tortént Eurdpdban és Magyarorszdgon, olyasmi, ami az alapokat érinti. Ybl MiklI6s-
16l is id8kdzben egy nagyszabdsi, tudomdnyos kataldgussal kisért kidllitdst rendez-
tek?’, egyes alkotdsairdl szakcikkek tettek kiegészité vagy pontosité megillapitisokat.
Ybl Ervin monogrifidjin azonban mintha nem fogna az idd vasfoga, sét az évti-
zedek tavlatdban - éppen értékének dllanddsdga miatt - jelentGsége szinte ndvekedni
ldtszik. Megmaradt stabil referenciamunkdnak, amelynek felilmdldsra nincs komoly
esély. A szolid, megbizhatd kutatdson alapuld, lelkiismeretes munka kidllta az 1d6
probdjat, a maga utjit jérd ember teljesitménye megérdemelt helyére kertilt. Az Ybl
Ervinrdl ird egyik visszaemlékezd annak idején tugy vélte, hogy nincsenek tanit-
vanyai?8, bir e tekintetben Vayer Lajos nevét ki kell emelni, aki szinte ,magdn-

22 Farkas Zoltan: Ybl Ervin. Miivészet, 6. 1965. 9. 28.; Rados Jend: Ybl Ervin 1890-1965. Magyar
Epitémiivészet, 1965, 5. 64.; Kovacs Péter: Ybl Ervin. Mivészettorténeti Ertesitd, 15. 1966. 142.; Zador
Anna: Megemlékezés Ybl Ervinrdl, 1890. jan. 14. - 1965. aug. 14. Mdemlékvédelem, 10. 1966. 190-191.
23 Zidor 1991. i. m. 178.

24 Farkas Zoltan és Ybl Ervin kandiddtusi értekezésérdl. [Pogény O. Gabor opponensi véleménye] i.
m. 52-53.

25 Dutka Miria: Budenz-hiz - Ybl-gytijtemény. Uj mizeum nyilt meg Székesfehérviron. Magyar
Nemzet, 1969. mdjus 21. 4.

26 Y] Ervin: Petschacher Gusztav épitészete. A Magyar Miivészettorténeti Munkakozosség Evkonyve
1952. Budapest, 1953. 177-192.; Ybl Ervin: Hauszmann Alajos élete és miivészete. 1953. Kézirat. MTA
Miivészettorténeti Kutatéintézet Adattira, MDK-CI1-88; Ybl Ervin: Weber Antal. Epités- és
Kézlekedéstudomdnyi Kozlemények, 1. 1958. 417-442.

27 YbI Miklés épitész 1814-1891. A Hild-Ybl Alapitviny kidllitisa a Budapesti Torténeti Muizeumban
1991 december - 1992 mdrcius. Kidllitdskatalgus, Budapest, 1991.

28 Kovics 1966. i. m. 142,
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tanitvinyként” egymaga hallgathatta az e-
gyetemi magdntandri, majd a szépen csen-
g8 cimzetes nyilvinos rendkiviili tandri
cimet viseld Ybl elGaddsait a quattro-
cento szobrdszatrél.?

A hittérbe hiz6dé mivészettorténész-
bél azonban nem lett tanitvdnyi kort ki-
alakité oktatd, sem a szakma informadlis
profétaja. Mégis az Ybl Mikl6srdl irott mo-
nografidja révén Ybl Ervint személyesen
soha nem ismerd épitészettorténészek
valljak 6t a mai napig elédjiiknek.30

YBL ERVIN PALYAKEPE

Yb! Ervin, 1960. Ybl Ervin (Budapest, 1890. januir 14. -
KOH Tudoményos Irattar. Budapest, 1965. augusztus 11.), mivészet-

torténész. Edesapja lovag Ybl Lajos budai
varkapitdny, okleveles épitész volt, az & apja kiriai biré. Edesanyja Mayer Ilona. Egyik
oldaldgi felmendje Ybl Miklos épitész. Kozépiskolai tanulmanyait a budapesti II. ke-
riileti f6gimnaziumban (Ferenc Jozsef Intézet) végezte 1899 és 1907 kozott. Erettségi
utén a budapesti tudomanyegyetem jogi kardra iratkozott be, egy tanévet Pirizsban
toltott. 1911. méjus 20-4n avattdk dllamtudomdnyi doktorrd. 1912-ben a Vallds- és
Kozoktatdsiigyi Minisztériumban kapott dlldst, ahol a mdsodik vilighdbord végéig
tevékenykedett. 1912 elején iratkozott be a budapesti egyetem bolcsészkardra, ahol
1915. oktober 30-dn tjabb doktori oklevelet nyert. 1911-1913 kozott a Magyar
Nemzet, majd 1915-ben Az Alkotmdny szinikritikusa. 1918-ban szabadkémiives lett.
1919 dprilisdban Németorszdgba, Berlinbe menekiilt, ahol banktisztvisel6: allést tolt-
ott be. Innen augusztusban hivtik vissza a minisztériumba, ahol el8bb wjbdl az
Elnoki, majd hamarosan a Mdvészeti Osztdlyra osztottdk be. 1922-ben a miniszter a
Képzémivészeti Tandcs eldaddjanak nevezte ki, a kovetkezd évben 6t évre a tandcs
tagja lett. 1924-ben Rakosi Jend és Csathay Ferenc felkérésére elvillalta a Budapesti
Hirlap képzémiivészeti rovatinak vezetését. Ugyanezen évtSl kezdve a Budapesti
Szemlében is beszdmol6kat irt a miivészeti eseményekrSl. 1926-ban megszervezte a
Szinyei Merse Pal Térsasdg briisszeli kidllitdsdt, amely nagy sikert aratott; ennek
folyomdnyaként 1927-ben megkapta a belga koronarend lovagkeresztjét, 1929-ben
pedig a belga II. Lipdtrend tiszti keresztjét. 1929-ben a miincheni Kiinstlerhausban
nagyszabdsd el8addst tartott a magyar mivészet fejlddésérdl, ami nyomtatdsban is

29 Kelényi Gorgy kozlése.
30 Készonettel tartozom Komdrik Dénesnek és Kovacs Péternek, hogy Ybl Ervinnel kapcsolatos szo-
beli visszaemlékezéseiket megosztottik velem. Koszonom Bardoly Istvinnak és Izinger Katalinnak is a

kutatdshoz nyvjtott segitséget.



YBL ERVIN 55

megjelent. Miinchenben vendégiil ldtta 6t Nemes Marcell is. A minisztériumban,
ahol hivatali pélydja addig lassan haladt elére, 1930-ban megkapta az osztalytandcsosi,
1935-ben a miniszteri tandcsosi kinevezést, 1940-ben pedig miniszteri osztdlyfénok
lett. 1931-ben a budapesti tudoményegyetem magintandra, 1941-ben cimzetes nyilva-
nos rendkiviili tandra lett. Egyéb ujsdgirdi ténykedése mellett a Budapesti Hirlap is
felkérte, hogy legyen operai kritikusa. A Szinyei Merse Pal Térsasdg felkérésére Haga-
ban megrendezte a tdrsasdg fiatal tagjainak a kidllitdsdt, a helyszinen elGaddst is tar-
tott. 1944 elején a minisztérium megbizdsdbdl Svdjcba utazott, ahol a modern magyar
mivészek munkaibdl rendezett reprezentativ kidllitdst. A hdbord utin Svijcban ma-
radt, itt tovdbbra is szakmai munkdt végzett. 1947-ben Louis Réau meghivisira a
périzsi Sorbonne-on tartott el8addst. 1948 elején tért haza Magyarorszdgra, sajdt fest-
ményeinek egy részét a berni Kunstmuseumban hagyva. Itthon egy id6re BudapestrSl
kitelepitették. 1960-ban A Robbidk szobrdszata a reneszdnsz miivészet problematiki-
jaban témadval elnyerte a kandiddtusi cimet. Miigylijteményét 1962-ben kelt végren-
delete értelmében a székesfehérvéri Szent Istvan Kirdly Muzeumra hagyta. A muze-
um a gyljteményt a kizardlag erre célra kialakitott Budenz-hdzban helyezte el, ahol
a kidllitds 1969-ben nyilt meg.

YBL ERVIN FONTOSABB MUNKAI

Transcendens mivészet. Miivészet, 10. 1911. 410-419.; A torzé mivészete. Nyugat, 5.
1912. I1: 676-680.; Elvont mdvészet. Miivészet, 12. 1913. 405-407.; Az iparmivészet
probléméja. Magyar Iparmiivészet, 16. 1913. 399-401.; Az utdnzds miivészeti jelentSsége.
Miivészet, 12. 1913. 252-258.; A festémiivészet fejlddése. Miivészet, 13. 1914, 1-11,; Az
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Miklés Operahdza. Magyar Miivészet, 1. 1925. 135-150.; Leonhard Kern ismeretlen
f6miive a Szépmiivészeti Muzeumban. Magyar Miivészet, 2. 1926. 457-461.; A briisszeli
Sainte Gudule-templom magyar vonatkozdsd torténelmi ablakai és II. Lajos két
képmdsa. Magyar Miivészet, 2. 1926. 385-395.; A Corvin-druhdz. Magyar Iparmiivészet,
29. 1926. 3-20.; Szdz év német festészete a bécsi Secessi6ban. Magyar Miivészet, 2. 1926.
340-349.; Szinyei Merse Pal és a magyar tdjképfestészet. Magyar Miivészet, 2. 1926.
4-14.; Az utolsé félszdzad miivészete. Budapest, 1926.; Donatello. I-111. Budapest, 1927.
(Magyar mivészeti konyvtdr); Grof Tisza Istvin otthona. Magyar Miivészet, 3. 1927.
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519-523.; Leonhard Kerns bisher unbekanntes Meisterwerk im Museum der schonen
Kiinste zu Budapest. Jahrbuch der Preuflischen Kunstsammlungen, 48. 1927. 53-57,
Magyar vonatkozdsi régiségek Admontban. Magyar Mivészet, 3. 1927. 154-161,
Maulbertsch egy ismeretlen alkotdsa. Magyar Miivészet, 3. 1927. 634-636.; Art
contemporain hongrois 1929. Genéve, 1929.; Die Entwicklung der bildenden Kiinste in
Ungarn. Miinchen, 1929, Epl’téml’jvészeti kidllitisok Bécsben. [Kiinstlerhaus,
Kunstgewerbe Museum, Secessio] Magyar Iparmiivészet, 29. 1926. 68-69.; A Kossuth-
szobor helye az Orszéghdztéren. A Magyar Mémok- és Epitész-Egylet Kozlonye, 60.
1926. 222-224.; A magyar szobriszat torténete. Budapest, 1929.; Die Entwicklung der
bildenden Kiinste in Ungarn. Miinchen, 1929.; Lorenzo Bregno marvanydombormtivei
a Szépmiivészeti Muzeumban. Az Orszigos Szépmiivészeti Miizeum Evkényvei, 5.
1927-1928. Budapest, 1929. 59-67.; Sz8nyi Istvan mivészete. Magyar Miivészet, 5. 1929.
1-9; Donatello. Bruxelles-Paris, 1930.; A f6ti templom. Magyar Miivészet, 6. 1930.
537-550.; Az Orszégos Levéltér freskoi. Az Orszdgos Magyar Képzdmiivészeti Tdrsulat
Evkonyve az 1929. évre. Budapest, 1930. 81-98; Remsey Jend tjabb képei. Magyar
Iparmiivészet, 33. 1930. 123-126.; A szegedi Templom tér. Magyar Epitémiivészet, 1930,
12. 1-17; Toscana szobrdszata a Quattrocentoban. I-II. Budapest, 1930. (Miivészeti
konyvtér); Aba-Novak Vilmos mivészete. Magyar Miivészet, 7. 1931. 137-146.; Budapest
Idegenforgalmi Hivatala Bécsben. Magyar Iparmiivészet, 34. 1931. 165-185.; Francesco
di Giorgio ismeretlen bronzszobrocskdja. Az Orszdgos Szépmiivészeti Miizeum
Evkonyvei, 6. 1929-1930. Budapest, 1931. 109-117,; Izs6 Miklés (1831-1875). Magyar
Miivészet, 7. 1931. 470-474.; Képzémiivészet. Budapesti Szemle, 221. no. 642. 1931.
299-314.; La Madone du Musée Calvet d’Avignon. Donatello ou Desiderio? Gazette
des Beaux-Arts, 6. 1931. 298-306.; Etienne Szényi. Nouvelle Revue de Hongrie, 47.
1932. 370-374; Az olasz bronzszobrocskdk. Az Iparmivészeti Mizeum bronzgydj-
teménye. Magyar Miivészet, 8. 1932. 336-351.; Petschacher Gusztév épitészete (Egy
elfelejtett neorenaissance mester). Magyar Mivészet, 8. 1932. 166-193.; Képzémiivészet.
Budapesti Szemle, 229. no. 665. 1933. 105-119.; Lotz Kiroly mennyezet- és falfestmé-
nyei az Operahdzban. Magyar Miivészet, 9. 1933. 360-378.; A ferencesek 1j temploma
a pasaréten. Magyar Iparmiivészet, 37. 1934. 175-177,; Epitészet és iparmiivészet. Magyar
Iparmiivészet, 38. 1935. 54-55.; A magyar festémtivészet fiatal mesterei. Magyar M-
vészet, 11. 1935. 94-96.; Sidl6 Ferenc legujabb szobrai. Magyar Miivészet, 12. 1936.
289-301.; Koveshdzi Kalmdr Elza miivészete. Magyar Miivészet, 12. 1936. 363-369.;
Girolamo da Santacroce ismeretlen festménye. Archaeologiai Ertesitd, 50. 1937.
132-136.; Hérom kidllitds. Budapesti Szemle, 244. no. 711. 1937. 241-243,; Kép-
z8mivészet. Budapesti Szemle, 244. no. 710. 1937. 106-115.; Képz8mivészet. Budapesti
Szemle, 246. no. 717. 1937. 231-243.; Zala Gyorgy mivészet. Magyar Mivészet, 13.
1937. 329-337, Lord Rothermere képei a Szépmiivészeti Mizeumban. The Hungarian
Quarterly, 4. 1938. 759-761.; Mesterek é mestermiivek. Budapest, 1938.; Lotz Kdroly
élete és munkdssdga. Budapest, 1938.; Pdsztor Jinos Ujabb szobrai. Magyar Miivészet,
14. 1938. 129-137; A magyar épitészet. Az ezeréves Magyarorszdg. Budapest, 1939.
745-770.; A magyar szobrdszat. Az ezeréves Magyarorszdg. Budapest, 1939. 729-744;
Anna kirdlyné arcképe. Az Orszigos Szépmiivészeti Miizeum Evkonyvei, 9. 1937-1939.
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Budapest, 1940. 137-154; Gréf Kirolyi Istvinné {6ti siremléke. Ferenczy Istvin
ismeretlen muve. Az Orszdgos Szépmiivészeti Miizeum Evkonyvei, 9. 1937-1939. Bu-
dapest, 1940. 155-170; Sidl6 Ferenc miivészete. Szépmiivészet, 2. 1941. 211-213,
Ohmann Béla miivészete. Szépmiivészet, 3. 1942. 231-235.; Pétzay Pal miivészete. Szép-
miuvészet, 3. 1942. 169-174.; A szecesszi6 jelentGsége. Lyka Kdroly emlékkonyv. Miivé-
szettorténeti tanulmdnyok. Szerk. Petrovics Elek. Budapest, 1944. 271-277; A mai
magyar festészet és szobrészat svdjci kidllitdsa. Szépmiivészet, 5. 1944. 88-100.; La
peinture hongroise. Genéve, 1944.; Die zwei ilteren Pisani und Brunelleschi. Phoebus,
1. 1946. 156-160; Tommaso Lombardis Altarstatuen in Brissone. Zeitschrft fiir
Schweizerische Archacologie und Kunstgeschichte, 8. 1946. 53-56; Arpadhizi Szent
Margit arcképe az egykori berni dominikédnus templomban. Budapest, 3, 1947. 400-401.,;
Budapest, Szépmivészeti Mizeum. [XIX. szdzadi francia grafika] Magyar Miivészet, 14.
1948. 236-237,; Hollésy Simon és Max Buri. Magyar Mivészet, 14. 1948. 177-179,;
Niccolo Valori székesfehérviri siremléke. Magyar Miivészet, 14. 1948. 252.; Koszta
Jézsef (1860). Magyar Mivészet, 15. 1949. 55-60.; Die Apostel des Niirnberger
Sebaldusgrabes. Critica d’Arte, 3. Ser. 1. 1951. 27-37; Vautier és Munkdcsy. Miivé-
szettorténeti Ertesitd, 1. 1952. 141-142.; Gian Paolo Pannini és Hubert Robert. Mifvé:
szettorténeti FrtesitS, 2. 1953. 186-187; Petschacher Gusztiv épitészete. A Magyar
Miivészettorténeti Munkakozosség Evkonyve 1952. Budapest, 1953. 177-192.; Bernini-
stilusd kdpolna Périzsban. Mifvészettorténeti Ertesitd, 3. 1954. 138-139,; A budai
varpalota helyredllitisa a XIX. szdzad derekdn. Tanulmdnyok Budapest Muiljabdl, 11.
Budapest, 1956. 307-333; Izs6 és Feszl. Miivészettorténeti Frtesitd, 5. 1956. 175-176.,;
Une chapelle Berninesque a Paris. Acta Historiae Artium, 4. 1956. 143-146.; Ybl Mik-
I6s. Budapest, 1956.; A budai vdrpalota épitése. Miivészettérténeti Tanulmdnyok. A
Miivészettorténeti Dokumenticios Kozpont Evkonyve, 1954-1955. Budapest, 1957.
253-277; Donatello. Budapest, 1957. (A mdvészet kiskonyvtdra, 1.); Francia és angol
miivészet a barokk szdzadokban. Budapest, 1958. (Mivészettorténet. A TIT Jozsef
Attila Szabadegyetemének el6addsai, 39.); Francia és angol reneszdnsz miivészet. Buda-
pest, 1958. (Miivészettorténet. A TIT Jozsef Attila Szabadegyetemének eléadésai, 32.);
Réti Istvan Kenyérszel6-képei. Miivészettorténeti Frtesitd, 7. 1958. 51-53.; Spanyol-
orszdg és Portugdlia mivészete a reneszdnsztol a klasszicizmusig. Budapest, 1958.
(Muvészettorténet. A TIT Jozsef Attila Szabadegyetemének elGaddsai, 40.); Weber An-
tal. Epités- é Kozlekedéstudomdnyi Kozlemények, 1. 1958. 417-442.; Csontviry
Tivadar. Budapest, 1958. [angol nyelven: Budapest, 1959.]; Hatvany Ferenc és Manet
egyik mestermdve. Mivészettorténeti Ertesitd, 8. 1959. 162-163.; Meier-Graefe véle-
ménye a magyar festGkrSl. Rippl-Rénai levele Szinyei Merse Pélhoz az 1910. évi berlini
kidllitisrol. Mivészettirténeti Ertesitd, 8. 1959. 80-82,; Csontviry Tivadar kevéssé
ismert festményei. Mivészettorténeti Ertesitd, 9. 1960. 127-140.; A Magyar Nemzeti
Galéria palotdja. Budapest, 1960. (Mdemlékeink); Egy szegedi miipartold. Miivészettor
téneti Ertesitd, 10. 1961. 42-44.; Az Operahdz. Budapest, 1962. (Mtiemlékeink); Robbia.
Budapest, 1962. (A miivészet kiskonyvtdra, 35.); Das Schweizer ,Picknick im Freien”.
Franz Buscher und Paul Szinyei Merse. Acta Historiae Arttum, 8. 1962. 123-128.; A
svdjci Majdlis. Mivészettorténeti Ertesitd, 12. 1963. 225-227; Verocchio 1436-1488.
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Budapest, 1963. (A mitivészet kiskonyvtdra, 47.); Una Madonna veneziana del 1550
circa. Acta Historiae Artium, 9. 1963. 163-170.; Egy 1500 koriili velencei Madonna-
kép. Mivészettorténeti FErtesitd, 13. 1964. 136-142.; Ybl Miklés sziiletésének 150.
évforduldjdra. Midemlékvédelem, 8. 1964. 88-91.; Lotz Kiroly élete és miivészete. Rov.,
dtdolg. kiad. Utdszd: Zddor Anna. Budapest, 1981. - Hauszmann Alajos élete és mit-
vészete. Kézirat. Budapest, 1953. MTA Mivészettorténeti Kutatdintézet Adattdr, MDK-
C-I1.-88. [egy részlete publikilva: Hauszmann Alajos. Val. és szetk. Gerle Janos. Buda-
pest, 2002. 92-97]
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