Gangd Gabor!

Eotvos Jozsef tudomanyfelfogasa

A jelen tanulmany bard EOtvos Jozsefnek a természettudomanyokrdl alkotott nézeteit
veszi szemulgyre az orvostudomany és a kozmoldgia kett6s tiikrében. Utolsé konyvét, a
Gondolatokat kozeliti meg a korabbi értelmezésektdl eltéré szempontok alapjan mind az
élettudomanyok, mind a fizika vonatkozasaban, és az edtvosi gondolkoddsnak a newtoni
vilagrendhez valé kotottségét mutatja be mindkét teriileten. A vizsgalatok ama tanulsag felé
mutatnak, hogy E6tvos a természettudomdanyokban egyértelmuien hit és tudds egyensulyat
tartotta kivanatosnak, és konfliktusuk esetén a hit érdekeinek tiszteletben tartasara intett

nemcsak moralis, hanem politikai okokbdl is.

A Gondolatokat — EOtvos Jozsef 1864-es impresszummal, de 1863-ban megjelent
m(ivét — irodalomtorténet-irdsunk, Alexander Bernat 1913-as elemzése 6ta, egyoldalian a
Pascal, Goethe ¢és La Rochefoucauld nyomdokain jard aforizma-gylijtemények
hagyomdnyaban vizsgalta. Ugyanakkor a Gondolatok elmélkedéseinek a hit és vallas, ember
és vilag, irodalom és tudomany, allam és politika kérdéskorein atfutd és azokat 6sszekotd ive
az egyes aforisztikus toredékeken tulmutatd szerz8i szandékot is hordoz. A Gondolatok, vagy
annak legalabb egy része, koherens md, amely E6tvosnek a természettudomanyokrél vallott
felfogasat is feltarja. A jelen tanulmany azt a kérdést igyekszik megvalaszolni, mennyiben
tekinthet6k az ott leirtak altaldnos érvénylinek. Amellett érvel, hogy a kifejezetten éles
természettudomany-, illetve orvostudomany-ellenességrél tanuskodo fejtegetések, amelyek
l[atszélag zavarba ejt6 ellentétben allnak tudomanypartolé torekvéseivel és

tarsadalomkutatdéi meggy6z6désével, a korlilményeknek koszonhetik keletkezésiiket. A
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magyar természettudomdanyos kutatdsok intézményes Ujrainduldsanak idején jeldlnek ki
tudomanypolitikai elveket, és nem szerzGjiik altaldban vett tudomanyos meggy6z6désérdl

tanuskodnak, legaldbbis az orvostudomany esetében.

A Gondolatok megjelenésének a magyar orvosok és természetvizsgaldok 1863.
szeptember 19. és 26. kozott tartott IX., pesti vandorgy(lésére vald id6zitése Gnmagaban is
beszédes tény e tekintetben. Ahogy E6tvos a mi fizetett sajtd ala rendezdjének (és minden
bizonnyal nyelvi Iektorénakz), Gyulai Palnak irta 1863. szeptember 12-i levelében, ,[m]iutan
az orvosok s természetvizsgaldk Ulésére, melynek elndke vagyok, az orszag kilonboz6
vidékeirdl tobben gyllnek 6szve, a kelendbség tekintetébdl szeretném, ha Gondolataim az

iilés alatt kijéhetnének”.?

A m( meggybzheti arrdl olvaséjat, hogy nem egyszerl anyagi megfontolasbdl eredt
csupan, hogy EOtvos a természetvizsgalok kongresszusara idGzitette a tandcskozds
helyszinén arult Gondolatok megjelenését. Int6 lzenetet fogalmazott meg benne a kor
magyar természettuddsai szamara. A korabeli kritikus, Salamon Ferenc még jelezte ezt a kor
szovegosszefliggéséhez kotott, a kés6bbi értelmezések szamara mar nem nyilvanvald
polemikus szandékot: ,Bardé Eotvos konyve”, ahogy irta, ,bizonyos tekintetben militans

munka a materialismus ellen”.*

A magyar orvosok és természetvizsgaldk vandorgy(lései 1841-ben indultak Utjukra.
Nyolc talalkozo évi rendszerességgel 1847-ig rendben lezajlott, am a politika miatt 1848 és
1862 kozott nem tarthattdk meg ezt az eseményt sem. EOGtvos Jozsefnek mint a
konzervativokhoz kozeli és az udvarnal is kegyben allé centralistanak dont6é szerepe volt
abban, hogy 1863-ban Ujra engedélyezték a gy(ilések megtartasat.” Az 1863 szeptemberi

pesti gylilésnek forma szerint azonban E6tvos nem emez érdeme miatt, hanem azért volt az
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elndke, mert a sorban az utolsd, 1847-es soproni nagygy(ilésen 6t valasztottak alelnokké.® A
szakirodalomban olvashaté mas vélekedésekkel szemben csak egyetlen évben, 1863-ban
elnokolt Un. ,rotaciés” alapon. 1864-ben mar akadémiai elnokként hozta tet6 ald a X,
marosvasarhelyi nagygytilést, amelyen gr. Teleki Domokos elnékolt.” Eétvds e gytilésen jelen
sem volt, mint ahogy a kovetkez6 évin sem. ElnOkségének évében a természettani
szakosztaly tagjaként iratkozott fel 1863. szeptember 19-én, a résztvevék kozétt elséként.® A
fentiek tukrében uagy tlnik, hogy a Gondolatok keletkezését, vagy legaldbbis az
aforizmagy(ljteménynek a természettudomanyokra vonatkozé, kifejtébb szovegrészekkel
vald kibdvitését az elnoki megbizatds inspirdlta, amelynek alkalmaval végiggondolta nézeteit

err6l a kérdésrél.

E6tvos a pesti nagygyllésen 1863. szeptember 19-én elmondta elndki megnyitdjat,
amely a természettudomanyok elsérendd nemzeti fontossagat hangsulyozta. Egyetlen
bekezdése mutat csak rokonsagot a Gondolatokkal: ,[t]agadhatatlan, hogy korunknak ezen
irdnya [ti. a természettudomanyos felfedezések nagy szama] egyes kdros kdvetkezéseket is
idézett el [!]. A kizaré érdek, melylyel annyian a természettudomanyokhoz fordulnak, itt-ott
hattérbe szoritott mas torekvéseket, melyek az ész s kedélyre nemesitve hatnak, a buzgdsag,
melylyel az anyagi vilag torvényei kerestetnek, kozonyosséget idézett el6 azon mas, nem
kevésbé fontos torvények irant, melyek az emberi tarsasag s minden egyes szellemi
kifejlédésnek [!] alapjai; tagadhatatlan, hogy a természeti tudomanyok annyi meglepé
gy6zelmek Ontudatdban itt-ott tulterjeszkednek hatarukon, s oly tények magyarazatat tiizik
ki feladatokul, melyek koriikon tulfekszenek, s melyeket barmennyire haladjunk, soha a

scalpel és chemiai analysis utjan tisztaba hozni nem fogunk".9 A megnyité beszéd egészében
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véve azonban nem elutasité a természettudomanyokkal szemben (amely allaspont visszas,
s6t abszurd is lett volna). A tovabbiakban azt vizsgdlom, mennyiben fejthette vagy

egészithette ki a megnyitd beszéd lizenetét a Gondolatok a kor természettuddsa szamara.

Leginkdbb a m( elsé néhany oldala relevans e tekintetben. A Gondolatok éle a
természettudomdanyok egésze helyett leginkdbb az orvostudomdny és az orvosok ellen
iranyult (akikkel E6tvos egyébként kitlin6 személyes kapcsolatokat dpolt), azaz a természet
megismerésének az emberi szervezetre és az ember természettorténetére vald korlatlan
kiterjesztése ellen. Az élettelen természet flirkészése ellen, legalabbis a newtoni vilagrend
keretei kozott, EOtvosnek (mint a ,természettudomanyos” moddszer hivének az
allamtudomanyban) értelemszerlien nem lehetett semmi kifogdsa. A Salamon Ferenc
emlitette materializmus-ellenességet ezért nem ismeretelméleti értelemben kell
értelmezniink, hanem olyan poziciéként, amely nem fogadja el a természeti oksagnak az
emberi szervezet mlkodésére vald feltétlen kiterjesztését. Ahogy EOtvos, az orvosokra
tekintve, irja: ,,[s] most el6lépnek bolcseink és azt akarjdk bebizonyitani, hogy egy, az anyagi
vildgon kivil vagy felll allé értelmes lénynek, egy (hogy a kozonséges széjarassal éljek)
személyes istenségnek gondolata, azaz hogy az, a mit az ember, természetét kovetve, mindig
tartott, j6zan emberi esziinkkel ellenkezésben all.”* Estvos azonban, a fenti idézetben
foglaltakkal ellentétes torekvéssel, az orvosokkal folytatott vitdjaban nem a természeti oksag
és szabadsag szétvalasztasa mellett érvelt, hanem magdan a természeten belll akart helyet
fenntartani a Gondviselés és az emberi szabadsag szamara. Tuddsként vagy gondolkoddként
kisérletet sem tett annak kifejtésére, miképpen képzelné ezt. Tudomanypolitikusként érvelt

amellett, miért tartand ezt alapvet6 fontossagunak.

Abbdl indult ki, hogy a valldsos hit és a tudomanyos vildgkép kordntsem
Osszeegyeztethetetlenek: ,hogy valakinek hitét a természettudomanyokban tett haladas
ingathatja meg, ezt érteni teljességgel nem tudom”.' A késébbiekben gy pontositotta
érvelését, hogy e tézisét elsGsorban a vallds nyilvanos, tarsadalmi vonatkozasai tekintetében
védelmezi: ,[a] valldsnak fontossdga nem abban 3ll, hogy bizonyos dolgoktdl visszaijesszen,

hanem abban, hogy a tarsasdg minden osztalydnak kdzés pontokat nydjtson, melyeken azok
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taldlkozzanak, s elvalasztva egyéb nézeteik s érdekek altal, kozosségdket érezzék, hogy igy,
ha mar az dsszeiitkdzést elhdritani nem lehet, legalabb a kiegyenlités lehetségessé valjék”.'?
Vagyis nem a vallds személyes erkdlcsre vonatkozd fékez6 erejét tartotta e helyitt
els6sorban megdvanddnak (amint az idézetbdl kivilaglik, a pokolképzet eltlinésébe mint a
ezuttal nem bocsatkozott bele) ama kohézids funkciéjat féltette, amely a fennallé érdekek és

az egyenl6tlenségek torésvonalain atnyulva stabilizélja tarsadalmat.

A vallas e szerepét latszik aldasni E6tvos szemében, ha nem is a természettudomany
egésze, de mindenesetre az orvostudomany fejlédése: ,az atheismus soha nyiltabban nem
hirdettetett, mint most, mid6n a természettudomanyokban oly nagy haladasokat tettiink”.*?
Ahogy irja: ,[a] vallastalan, vagy, helyesebben mondva, a valldsellenes irany, melyet a
természettudomadanyokban udjabb id6ben tapasztalunk, f6ként onnan ered, mert tudésaink
tapasztalva bizonyos jelenségek Osszefliggését, példaul azt, hogy észbeli tehetségeink a
vel6nek egészséges organismusaval egyitt jarnak, ezen Osszefliggést a jelenségek
magyarazatanak veszik, s mindazt, mit ily médon megmagyarazni nem tudnak, példaul a
szellemi vilag minden jelenségét — mint nem létezét — elvetik”.'* E6tvés e felfogast nevezte
,materializmus”-nak a Gondolatokban, és Ugy gondolta, hogy amig a vallasi kdzony
onmagaban csak gyengiti a tarsadalmi szovetet, addig a materializmus uralkodé vilagnézetté
valasa a politikai rend egészét veszélyeztetheti: ,,[h]a ezen materialismus a jovének vallasa:
akkor a jovének politikai és tarsadalmi formairdl kétségiink nem lehet s a legundokabb

despotianak s a leggyaldzatosabb szolgasagnak megytink elébe”.”®

Az orvosok helyzete EOGtvOs szerint azért kitlintetett, mert &k, amennyiben
,materialistdk”, akkor nemcsak a tobbi természettuddshoz hasonldan dltalaban ashatjak ald
a tarsadalmat konzervalo vallasi rendet, hanem specidlisan, a szakteruletiiknek megfelelGen
arra is aspirdlhatnak, hogy a legfébb illetékesek legyenek a lélek egészségének kérdésében.

lgen természetesnek taldlom”, tér vissza EOGtvos a kérdésre a Gondolatok egy

.p. 11.
. p. 6.
.p. 17.

3 3 3 3

. p. 18.



aforizmdjaban, ,ha némely orvos a materialistikus irdnyt, melyet természettudomanyaink
kdvetnek, partolja. — Csak higyjék el az emberek egyszer azt, hogy ész, erény, jokedv, egy
széval minden, mit el6bb a Iéleknek tulajdonitank, oly valami, mire orvossagok altal hatni
lehet: az orvos sziikségkép ugyanazon helyet fogja elfoglalni a polgari tarsasagban, melyben
a tizenhetedik szazad alatt a gyontatd atyakat talaljuk, s dgy latszik, mar is kdzelediink ez

allapothoz”.*®

A Gondolatok eddig elemzett része természettudomany és hit viszonydnak
problematikajatél a fenyeget6 zsarnoksdgra vonatkozd politikai joéslatig 0Osszefliggd
gondolatmenetet alkot. Nem aforisztikus szerkesztésl, hanem érvelve kifejtett szoveg. E
bekezdéseket kovetik csak (az atmenetet inkabb elkenddzve, semmit kiemelve) az aforizmak,
melyeknek java része a bevezetd fejtegetésekkel ellentétben nem a természetvizsgdldk
nagygy(ilésének alkalmahoz kéthetd, hanem korabbi évek termése. igy példaul a kétet f6
tézisének szogesen ellentmonddé megallapitast, miszerint ,,[nJem korunk tudomdnya, hanem

korunknak industrialis iranya az, mitél valldsunkat félthetjuk”*’

, 1857-re datdlja az aforizmak
Ujabb sajtd ald rendez()'je.18 A Gondolatok atfogd témaja nem egyéb, mint a relativizmus
meghaladasa: a tudomanyos megismerés terén a tudds relativizmusat az istenség
abszolutumaval, mig az életvezetés teriiletén a tudas relativizmusat az erény abszolitumaval
allitja szembe a szerzd: ,[v]alamint az ész csak relativ, ugy a jellem absolut becscsel bir: s

azért ennek kifejlesztése az, a mi utdan mindenekel6tt térekedniink kell” *?

Maguk az aforizmak még élesebb hangnemet ltnek meg az orvostudomannyal
szemben. Szamos akad kozottik, amelyben a szerzé glnnyal és rosszalldssal fordul a ,,tudds
urak” felé. A rosszallds targya minden esetben ama térekvés volt, amely az embert az
allatvilagtol elvdlasztd metafizikai hatdr lebontdsara irdnyul. Példaul: ,,[n]éhdny év el6tt azon
hir terjedt el, hogy Afrikdban emberfaj fedeztetett fol, melynek hatgerincze néhany

hivelykre kiadll. Engem e hir félig sem lepett meg annyira, mint azon megelégedés, melylyel

). m. p. 140.
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az egyes tudos urak altal fogadtatott. Ha egy Uj Platé, Newton vagy Shakespere [!] Iép fel,
bizonyosan nem orilnek inkdbb, mint mid6n ezen afrikai farkas felebaratainkban a
lanczszem allitdlag felfedeztetett, mely az embert a majommal 6sszekéti. — Ugy latszik,
mintha maga a tudomany napjainkban nem az emberi méltdsag bizonysagait, hanem csak
okokat keresne, melyekkel brutalitdsunkat igazolhassa”.® Ezekben az elitél§ passzusokban
Eotvos a természettudomanyt még az alkimianal is alacsonyabb polcra helyezte: ,de vajon
azok, kik kiilonb6z6 érczek s anyagok vegyitése altal egy nemesebb, de mégis hasonld, rokon
anyagot akartak elGallitani, nem szazszor jozanabban voltak-e azokndl, kik napjainkban
halalig kinzott allatokon és emberi hulldkon experimentalva, az életnek titkait keresik?”** E
gondolatokat nem a tudds, még csak nem is a tudomanyszervezS, hanem a politikus E6tvos
fogalmazta meg, aki a tudomany el6rehaladdsaban a vele esetlegesen jaré tarsadalmi és
politikai problémakat észlelte a maga tudomdanyon kiviil dll6 néz6pontjabdl. A politikus
Eotvos a veszélyekre figyelmeztetett, és ekdzben nem allt ki sem dogmatikusan, sem
érvekkel a veszélyeztetettnek vélt alldspont, azaz a ,lélek halhatatlansaga” és a beléle
kovetkez6 emberi szabadsag mellett. Mint ahogy az 1863 szeptemberi megnyité beszédétdl
messze eltdvolodva nem ismerte el a természettudomany sajat megismerésmaddjanak
jogosultsagat sem: az orvosok, irja, ,bliszkélkedve tudomanyukban, azért, mert az
idegrendszer egyes m(ikodését ismerik [...], azt hiszik, hogy scalpellumaikkal ketté vagtdk a

sur( fatyolt, mely a nagy anya [ti. a természet] képét eddig eltakarta”.??

E6tvos Jozsef a magyar orvosok és természetvizsgalok 1863-as vandorgyllésének
elnokeként azon munkalkodott, hogy megindulhasson Magyarorszagon az 1847 és 1863
kozott intézményesen sziinetel6 természettudomdnyos kutatds. A tanacskozas alkalmaval
megjelent mivében, a Gondolatokban azt jelezte, hogy hol a hatar, amelynek iranydban a
természettuddsoknak — kiléndsen az orvosoknak — nem szabad igényekkel fellépnilik, és az
ember természetére és rendeltetésére vonatkozéan tudomanyos kovetkeztetéseket
levonniuk. Ahogy megnyité beszéde és a Gondolatok bevezetd okfejtései mutatjak,

aforizmaiban nem 6nmagdban ostorozta a kisérletezést és a természet matematizalasat,

). m. p. 133.
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hanem az emberkép ezekbdl ered6 megingatasa miatt. E6tvos szerepfelfogdsa a Gondolatok
szerz6jeként (zavarba ejt6 mdlfaji paradoxonnal) nem a gondolkodéé vagy a
tarsadalomtuddsé volt, még kevésbé a természettuddsé (még ,tudomanyfilozéfiai”
értelemben sem). Hanem a politikusé, aki kivilalloként kijelolte az egyes
természettudomdanyok mozgdasterét, nem formadlva igényt arra, hogy szakért6nek tartsdk. A
hatdrokra figyelmeztetett, amelyek tiszteletben tartdsa mellett a kés6 neoabszolutizmus
koranak puhdbb diktatarajaban Ujraéledé6 magyar természettudomanyos kutatds a

felforgatasnak még a latszatat is elkerilheti.

Ugyanakkor a Gondolatok az élettelen természettudomany teriiletén EGtvos Jozsef
altaldban vett alapalldsat hiven tanusitjdk. A miniszter, apaként nagyon nem tandacsolta
Lorand fidnak, aki tanuldéveit a kellemes heidelbergi és a kevésbé libertinus kdnigsbergi
didkkozosségben toltotte, hogy a fizika Uj iranyzatait tanulmanyozza. E tendenciakat az apa
puszta metafizikdnak tartotta: ,[i]smered nézeteimet azon irdnyrél, melyet a német
tuddsoknak egy része a természettudomanyokban kovet, s mely a fizikdat mindinkabb a
metafizika korébe vezeti. Nincs helyén s nem is érzem magamat irdnyodban kompetensnek,
hogy ezen irdnyrél hosszasabban szdljak; de ha nem kétlem is, hogy szintén egyes nagy
[épések torténhetnek a természet ismeretében, dltaljan véve nem tartom ezen iranyt
termékenynek, s ugy vagyok meggy6z6dve, hogy valamint eddig, ugy még sokaig a
természettudomanyok az indukcid és experimentum atjan fogjak tenni legnagyobb
lépéseiket, s hogy a dedukcid, mely egyes elvekbdl tovabb okoskodva spekulacié utjan halad,
csak annyiban fontos, amennyiben azon pontokat jeldli ki, melyeket a tapasztalds utjan
felderiteni szlikséges, és egyszersmind a tuddst sok haszontalan faradsagtol menti meg."23

Eotvos e felfogasa altaldban jellemz6 volt a 19. szdzadi magyar kozfelfogasra. Azt a
vilagképet tlikrozi, amely ellen a fiatal értelmiségiek emigracidval tiltakoztak a 20. szazad
elején. Bizalmatlansaggal szemlélte az Uj tudomanyos felfedezéseket, amelyeknek csak
nyugtalanitd kovetkezményeit vette észre, s ezért mlvében a természet-megismerés
Newton feldllitotta hatdrainak athaghatatlansdga mellett szallt sikra. Ahogy irja, ,[a]
gyémant nem egyéb a legtisztabb szénnél; de vajon jobban értjiik-e ragyogasanak okat,

miota tudjuk, hogy a setét grafittal ugyanazon anyagu? — llyen tudomanyunk haladdasa sok

23 BENEDEK MIHALY (szerk.): E6tvds Jozsef levelei fiahoz, Eétvés Lordndhoz. Budapest: Szépirodalmi, 1988. p. 57.



tekintetben. Midén egynek nyomara jovink, s bizonyos jelenségeket megmagyardzunk,
ugyanazon targynak mas oldala vagy tulajdonsaga csak még megfoghatatlanabba valik.”**
Ennélfogva az észlelés és a megfigyelés hatdraira figyelmeztetett: ,[a]z észlelés e részben
nem kilonbozik a szemlélést6l, melynél, ha szemiinket egy bizonyos koéron tal akarjuk
hasznalni vagy kelleténél tovabb egy targyra fliggesztjlk, a korrajzok elzavarodnak, s minden

72> Ugyanakkor az is meggy6z6dése volt, hogy nemcsak

bizonytalan, hamis szinben tinik fe
a tavcsbvel vagy mikroszkdppal megélesitett emberi szem érte el a maga fizikai hatarait,
hanem ama metafizikai hataroknak is fenn kell maradniuk, amelyek az embert elvélasztjdk a

természettdl.

E6tvos, amint [attuk, Platén, Newton, Shakespeare nevével érvelt az orvostudomany
Uj torekvései ellen: a felemlitett harom név és m(ivik EGtvds szdmara az istenségrdl,
természetrdl és emberrdl vald tudas magasrend(i formajat képviselte. Irdnyaddnak tartotta a
mikro- és makrokozmosz kozotti analdgiat: szemében a két vildg torvényei kolcsondsen
erGsitik egymast. Fidnak, a jovendd fizikusnak ezért defenziv allaspontot javasolt, nem is
hatdstalanul, habar eszményeinek érvényre juttatdsa inkabb pirruszi gy6zelemnek
tekinthet6. Ahogy a tudomanytorténész irja, minél inkdbb megmaradt E6tvos Lorand a
newtoni rend talajan, annal nyilvanvalébbd valt, hogy a fizika kordbbi harménidja és

tokéletességérzete egyre inkabb fenntarthatatlanna valik.?®

Osszefoglalasuk elmondhatd, hogy a Gondolatokat bizonyos értelemben az Uralkodd
eszmékre jellemz6 hatartalan tudomanyos optimizmus ellenpontjanak tarthatjuk. Ha a
newtoni elvet a nagy allamtudomanyi mid az egymassal ellentétes erék dinamikajaban fejezi
ki és vetiti rd a politika és tdrsadalom vilagara, akkor a Gondolatok fizikai vilagképe egy
allandé egyensulyban levé vilag képe, amelynek entrdpidja ellensulyozza az emberi haladas
Uj és uj torekvéseit, és az ember korlataira figyelmeztet. E6tvos vilagképének konzervativ

elemei természettudomdanyos és politikai tekintetben tehat 06sszefliggenek: ,[m]inél

" EoTVOS: Gondolatok. 1d. kiad. p. 132.
1. m. p.133.
2% \/6. BoDO BARNA: A fizika magyar fejedelme. In: UG (szerk.): E6tvés Lordand Tudomdnyos és mivelédéspolitikai

irdsaibdl. Bukarest, Kriterion, 1980. pp. 5-52, itt: p. 13.



10

gyongébbeknek érezziik magunkat mds, nem emberi erékkel szemkozt, annal inkabb
keressiik vigasztalasunkat azon ontudatban, hogy sorsunk kdzés minden emberével; innen
van, hogy a természettudomanyoknak elterjedése a demokratiai elveknek oly kedvezs.”%’
Tudomany és vallds viszalydnak felolddsdhoz paradox megolddst tudott javasolni annak
érdekében, hogy a vallds ne kozépkori mdédon akadalyozé tekintélyként tornyosuljon a
tudomany foélé, hanem annak (az altala kivdnatosnak tartott keretek kozott) tarsa és
kiegészitGje legyen. Ezért irhatja: ,[v]alamint az, ki mindig egy irdnyben halad, ha ereje ki
nem fogy, megkeriilve az egész foldet, végre oda juthat vissza, honnan kiindult: agy az, ki
valldsat a tudomany 4altal faradva vesztette el, azt csak a tudomdny altal nyerheti vissza.
Minél buzgdbban, mentdl tobb sikerrel halad irdnyaban, annal bizonyosabban s annadl el6bb
fog visszatérni.”?®

Eotvos Jozsef nemcsak a newtoni vildgrendben hitt, hanem eme vilagrend
megingathatatlansagaban is hinni akart, mégpedig azért, mert e rend volt filozéfiailag
Osszeegyeztethetl a vildgkormanyzé Gondviselésbe és a valldserkolcsi alapozasu moralitasba
vetett meggy6z6désével. Kompetens tudomdanyos érvek hijan e terileteken, tekintélyét

vetette latba a természeti oksdg egyeduralma ellen ott, ahol lehetett: allamférfiként és

apaként.

7 EoTVOSs: Gondolatok. 1d. kiad. p. 196.
2| m. p. 15.



