KATONA CSABA

Lany tollal: sorvezét Slachta Etelka napl6ihoz

,O bizonyita [...] mit még neki mondék, senkivel senzléd A kis liba,
tan azt hiszi, nekem is oly kevés eszem van, nekt; rbizony! Viszon-
zam, hogy az ellenkégsl bizonyos vagyok, hogy barmily csekélységet
kozlék vele,6 mind kicsacsoga s nékem ezéltal, ha nem rosszbkais,
de szelességh gondolatlansagbdl sok kellemetlenséget okoZeit 6t
keserité, de én 6rvendtem, hogy alkalmam vala tuekéra adhatni, hogy
mégsem vagyok oly liba, minek tart, s hogy jol tudom, hodyBuirette-
nek mondé, miképp dicsérgetast) s hogy ezen fil az egész varosban
meséli, hogy szerelmes vagyok belé. Ez Lorinaké@yskg, miveb maga
minden hat hétben masba szerelmes. De nékem neankeggn ezt egy
csorbanak tartanam jé hiremben, ha képes volnéleBeibe szeretni. En
oly igen gyongéd érzésragyok, mirbrél persze a soproniaknak s Lérinak
a la tte fogalmuk sincsen.”

A fenti gondolatmenet, amint azt a régies hangegstai engedi,
nem valamiféle, mostansag oly divatos dél-amerdzaippanopera egyik
néi szerepbjének szivBl jové monoldgja; pedig tartalmét tekintve az is
lehetne. Am nem az, hanem Slachta Etelka Sopro@Bamjadon naplo-
bejegyzése 1839. szeptember 28-6k napldird altal valtozatos érzelmi
élettel vadolt Lori pedig nem mas, mint Buday Labéaokisasszony, ama
bizonyos Buirette pedig a Sopronban allomasozulfinusezred tisztje,
Buirette (Piret) Adolf (Jef) bard.

Nem Valentindk, Manueldk és Juanitdk, Carlosok,éklogs
Rodrigok tehét a térténet szer@phanem a reformkor végéhez kozéled
Magyarorszag egyik szabad kiralyi varosanak, Sapakrakosai: polga-
rok, varmegyei nemesek, arisztokraték, katonatisEet a vildgot, ennek
a mindennapjait, a hivatalos keretek kdzott (ésatthpgnegbivd, szamos
korlat szabdalta hétk6znapi élet apro-céeggeményeit és titkait, s nem
utolsdsorban egy fiatal lany gondolatait, érzéseja elénk mar-mar meg-
leps 6szinteséggel ez a napld. Ismerkedjlink meg kdzealebijaval!

* * *

* Jelen tanulmany a 2004-ben megjelent &iadasanak atdolgozott, aktualizalt valtozata — K.
Cs.
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Tévedés lenne azt allitani, hogy a 15 kotetbenrfemadt napléfolyam
teljesen ismeretlen volt a korabbi évek torténetiatasai szamara. Mar
1943-ban egy roppant érdekes kozlés latott naptilagSoproni Szemle
hasabjain: Csatkai Endre a naplé soproni vonatkomészeit tette kdzzé
az érdekddok szamara. Nyilvan nem véletlen, hogy a nagytudasve-
szettorténész eérdemesnek talalta azt a nagykozéhéséayni.

A napldiro, (fel§)zadjeli Slachta Etelka Slachta Ferenc és baro
Hauer Teréz gyermekeként sziletett Temesvaranjogot végzett apa,
Slachta Ferenc (1777-1837) a Felvidékerilt az orszag déli részére:
maga meg a Liptd varmegyében talalhatd Zadjeléa taeg a napvilagot,
innen az dinév. Sziletési helye megsiteni latszik a név keltette gya-
nat, vagyis, hogy a csalad lengyel erédet az egymast koveegeneraci-
ok csak idvel sodrodtak mind délebbre. E folyamat tobb |épésiajlott:
1689-ben Slachta Ferenc fia, Marton; 1746-ban $dadénos fia, Adam
gyongydsi, 1765-ben Slachta Gyorgy fia, Sandor kdpes® Slachta Fe-
renc, akinek iréi vénajat jelzi, hogy tébb allanmdothnyi nive is megje-
lent, allami szolgéalatba lépett €és Temesvaronnaakai torvényszek hiva-
talnokakeént tette a dolgat. Ekkor és itt szuldegthya, e naplo szeie és
.f6hose”, aki lényegében véve egyetlen gyerekkéitt fel, mert filtest-
vére alig néhany évesen elhunyt. Az apat 1829-lbenbdrba helyezték at
kamarai adminisztratornak. Innen aztan — eredménggskenysége
Gjabb elismeréseként — Budara kertlt 1836—1837afoBn, immaron a
kiralyi kamara tanacsosaként. Ekkor azonban, egégéssel Uj posztja-
nak elfoglalasat kovéen, a palyaja csucsan jaro Slachta Ferenc varatlanu
agynak esett, majd tdbbhdnapnyi keserves szenvédéstien 1837.
majus 31-én elhunyt.

Az 1821. januar 1-jén sziletett Etelka ekkor akgéves volt. Egy
apa elvesztése mindig fajdalmas csapas, de azeérzény raadasul ra-
jongasig szerette, valésaggal balvanyozta apjateklszinte minden sza-
vat, tettét ahitattal bamulta, példaképének tektmig. Erdemes idézni

Zadjeli Slactha Etelka soproni napléja 1838—-18382a. r. és jegyz.: SBTKAI ENDRE. Soproni
Szemle1943. 4. sz. 1-155.

2 gSlachta Etelka életrajzi adatainak tdbbségénti k&zléslsl, féleg annak bevezéigbsl (3-12.)
meritettem, ezért erre a tovabbiakban — az onn#énpemtos idézetekt eltekintve — nem
hivatkozom. — K. Cs.

OroszERNG: Heves és a volt Ki#lsSzolnok egyesiilt varmegyék nemes csaladger, 1906.
216.
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naplgjat, tobb mint két évvel édesapja elvesztéde: yS te, atyam, kit én
szinte imadva szeretek, kit én csak most, elvesdtésan megérlelt el-
mémmel foghatok egészen a maga remekségében fgl,ammal fajdal-
masabban érezzem vesztesegedet, te, ki nékem mihadyn igaz, oly

tiszta fogalmakat adtal, te érezni tanital...”

Meglehet, a megszépimesszeseég is nbvelte a halott apa iranti ra-
jongast Etelkdban. Tény azonban, hogy nevelésedegagyara, Hauer
Teréz barobre maradt (1781-1841). A bécsi szulétedokelo szarmaza-
su anya és leanya kapcsolata viszont megdiebattavol allt attél, hogy
azt harmonikusnak lehessen nevezni. Tamasszuktéezyy Ujabb idézet-
tel, melyben mind az apa, mind az anya alakja jen ,Te oly nemes,
oly jo, oly felfoghatlan remek valal. S téged kedleesztenem, hogy egy
erzes nelkili anya mellett tespedjek, egy hidegy&den dermesét hi-
degséd, puszta egyediliségnek nézzek elejébe.”

* * *

Be kell vallani, Etelka hajlamos volt az 6nsajnd@at tépéidésre, a me-
rengésre, még a romantika koraban is mar-mar talzategédes dmlen-
gésre. Gyakorta €l napléjaban azzal az egyidpedulattal, hogyét senki
nem ,foghatja fel”: ,Engem nem oly hamar értenekgmeem ismernek
oly hamar ki, nem fognak fel.” Unokatestvére, egybgermekkori barat-
néje, Baumgarten Maria barérpl. azért nem, mert titkon szerelmi vi-
szonyt folytat Skolimowszky Tadé lengyel szarmazasénustiszttel.
Marpedig Etelkaval ez nem fordulhatel,Marim j6, angyalszelidség
de 6 mar annyira alasullyedt a szerelem prozai vilaghbgy az én tiszta,
szent leanyias érzetemet, ezen nemes, szenvedilyi wdnzodast nem
foghatja fel.”

Sajatos hozzaallasa mutatkozik meg abban is, ahawgki igen-
csak tets& es iranta komolyan érdeéklo Vojna (Voyna) Félix grofnak
egy Ubersetzer névszinészéhoz fizéds allitlagos kapcsolatahoz vi-
szonyul. Meglepen megengeid pl. az alabbi allaspont:Q), Ubersetzer
szinészft testileg, engem lelkileg szeretett.” Amikor azanthire § an-
nak, hogy az i6kozben Sopronbdl Bécsbe tovabballé Vojna allitasag
mét osszesirte a levet Ubersetzerrel, Etelkdnak mar nem csuofiahiu-
saga serul, hanem a polgari 6nérzet is labra kapebe,Bizonyos szi-
nészi beteg, holmijait elada, s Vojna most nala van Bgedyen s innen
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folytatandja utjat Milanéba, s nem jon ide. Tehgy szinészé elémbe
tével”

Hiba lenne azonban azt allitani, hogy ezzeldke&lpp jellemeztik
Etelka meglehésen Osszetett szemeélyiségét. Hiszen ugyanilyenogyak
fordulat napléjaban az alabbi is: ,Felségesen randat Etelka ugyanis
magany alatt a lelki tarsak hianyat érti, egyébleaunban éli a polgarsag
mindennapi életét: sétakkal, rokoni és barati latégpkkal, szinhazban
toltott estékkel és balokkal. Korlatokkal teljedag azonban a soproni
mikrotarsadalom vilaga, s ezzel Etelka is nap mag szembestl. Milyen
korlatok ezek?

Szellemi korlatok. A kilfénféle képességekkel megél (avagy
megvert) emberek kozé gatat etaltelligenciabeli, neveltetés- ésiim
veltségbeli killbnbségek. ime az egyik udvarlé jeltése: ,Beljegye nem
szilard alapokon nyugszik, s hogynohaét miveltsége, tonusa, udvari-
assaga, szépsege, finomsaga itteni tisztjeink &pawa teszikg mégis a
valddi, bel$ embert tekintve, k6zonséges ember, s ebben aaoetg-
szen hasonl¢ tarsaihoz.”

Erkdlcsi korlatok. A naplo utalasai sejtetik, hogy,szerepdk”
kozul szamosan folytathnak nem éppen legalis, hobriiakozoban &y
hol viragkorat & avagy mar éppen elviragzo szerelmi viszonyt. De ez
ket a flortoket a tarsadalmi konvenciok és azééldkado hallgatas i
rél-idére ugyan repedéz de meégis mindig szilardnak bizonyulé burka
ovezi. Sopronban nincsenek Anna Kareninak, akilaak viszonyaikat,
letezik viszont az un. kozerkdlcs. Mindenki tud dent, de mindenki
hallgat: ,Budayné szorriyn haragos, mivel nem tancoltunk. En csak nem
akartam a la L6ri egyedull a banya sz&gatel repiini.”

Tarsadalmi korlatok. #hemes és kisbirtokos nemes (Ggynevezett
masodrend nemesség), nemes és polgar, civil és katona, magyaem
magyar vegyll egy tarsasagba, azonban homogénngemégalhatnak.
Ez pedig minden kapcsolatot és érintkezést megiatid, noha magya-
rul beszél, mégsem magyay.gréf, de nem gazdag. Oly kétségekbe mé-
lyedtem. Honszeretet és oly gyongéd érdek, meélyieénnem gerjeszte,
kizdenek egymassal, én egy almatlan éj elejebk.’lato

Legfoképpen pedig az és idsbeli és térbeli korlatok. A hirek las-
san, kézzel irt levelek révén vagy szoban terjedagkutazas pedig —
még az el magyar vasutat sem nyitottak meg ekkor — lassiiydiénet-
len és nehézkes. A 21. szazad elején szinte mafeifdghatatlan, hogy a
mindennapokat milyen & 0sszezartsag uralta egy akkora telepulésen,
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mint a korabeli Sopron. Nehézkes volt kimozdulialkdhely6l és nehéz-
kes volt hazatérni, az érkiemformaciok mennyisége pedig toredékében
sem kozelitette meg a mait: igy a megszokott kaetyelhagyasanak, egy
utazasnak, illetve egy-egy hir érkezésének jovglolab sulya volt, mint
manapsag. Az élet kényelmetlenllilsz szabott helyen és lassabban
csordogalt a mindennapokban, a tér s é&znmég nem nyilt ki, a 20. sza-
zad nagy technikai robbanasa még csirajaban semlef keretek tehat,
ahol boldogulni kell, nagyon is hatarozott kontluannak megrajzolva.

* * *

A |6 képesséfy és hatarozottan vonzo kilsegkivaldé énekhanggal megal-
dott leany, aki — igaz, megszakitasokkal — kilereekoratol irta naplo-
it, gondos neveltetésének koszodleat tobb nyelvet beszélt, komoly iro-
dalmi és zenei fiveltségre tett szert. Amikor megdzvegyilt édesaayja
1838-ban Sopronba kdéltoztek (itt a bardi csaladizédrmazé anyanak ro-
konai éltek), ott is révidesen a fent jellemzettyh&rsasag kozkedvelt
alakja lett. Ahogy fogalmazott: ,Udvarl6im szama szamithatatlan!”

Ebben pedig nincs semmi megie@lachta Etelka tizennyolc éve-
sen kerilt a korabeli tarsasagi élet kozpontjaBexshez is kozel fekv
Sopronba. Esténként mulatni vagyo tarsasagilgyssze, szinte naponta
balok, kirandulasok, kartyacsatak, szinhazlatogitdsivetik egymast.
Etelka, ez a nyitott, latsz0lag magabiztodjveit, vonzé kilsdj leany
gyorsan a soproni tarsasag egyik kedvencévé valitolyamatot meg-
konnyiti, hogy szamos korabbi ismiee is él a varosban. E tarsasagban
pedig szép szammal akadnaklen fiatalemberek, soproni polgarok, ne-
mes ifjak (meég dranguak is), tovabba a helyben allomasoz6 ulanusok
szamos facér tisztje. Ezek kozul jonéhanyan Etéilkseges hodoloiva
sze@dnek, amivelb nagyon is tisztaban van: ,Udvarléim: gréf Vojna, k
vacsora alatt mellém dlt, Tar, ki az&wurt, midn jove, velem tancola,
bard Buirette rendkivil és bar6 Minchhausen. Raussgész estén ve-
lem volt, midn tébbé nem tancolék, mindig mellém allott, sokpstés
mondott. Skolimowszky is keresé tarsasagomat, denty hogy e kedt
csak Mari végett.”

A leany tehat szivesen fogadja a bokokat. Nyiladérzelmei
megfeleb taptalajt biztositanak a szép szavaknak, a ftitkbn megejtett
kézcsokoknak, a tlzes pillantasoknak, a tanc kdézémorosabb érinte-
seknek. A szerelembe szerelmes, de valdjaban a®iakgresi. Kozben
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pedig — néhany csalédast — bizonyos Endre/Andrg, @ndly Rudolf
és Augusz Antal — kovéen Ujra és Ujra leirja, hogy mar tébbet sze-
relmes, boldog nem lesz: ,Mi valand mégdiem? Elhagyatott, tamasz
nélkali vén s#z!” Mikbézben mashol ezt olvashatjuk: ,Bennem szeiret
szikseég.”

Eppen ezért aztan kifejezetten élvezi, hogy adkrfiajongassal
veszik koérdl, csak akkor rémul meg, amikor azialdtjogy komollya valik
a vonzalom valamelyik udvarléja szamara: ,Chernégnegy fertalyig
maradott, s valéban oly meglepmly egészen mas volt — tan a hollandi
tea tlzesitette annyira? Nyakamra akart csokolmjrekutana azt ova-
kodva nagy kengimbe burkolam, kezemet foga, mondva, hogy ezt csak
szabad csokolnia. En, ki eddig mindent tréfara ifotthm, torténetesen
szemébe néztend) ekkor kezemet szivére tette — s nagy Isten! Szeme
oly komoly, kesel, szemrevét kifejezési volt, hogy szinte elijedtem!
Gyorsan mashova néztem, mert nem allhattam kinpdkat. Nékem még
senki sem csinalt ily komolyan szerelmi nyilatkdzas oly zavarban vol-
tam. Szinte remegek, oly kellemetlen érzés fodotlaskor az ilyféle, de
valamivel vigabb, tetszik hidsagomnak. De most genigy6té érzeést
ebresztett vennem. [...] Csak most latom, mily biszkgyok erényeim-
re, tiszta, bantatlan sziizességemre — oly aggodaiomalék, ki sem fe-
jezhetem!”

Szohasznalata is arulkodik arrol, hogy 6romet akeki e sajatos
jaték konnyed formaja. Kacérkodik udvarldival, sitédket, elégedetten
irja le, hogy Ujra és ujrét valasztottak a legjobb ,tanczosnénak”. Keveés-
bé szépen fogalmazva — a szo6t egy hélgyblcsondztem —: ragadozé.
A féltékenység sem ismeretlen fogalom szamara, rhanppoliumat”
veszélyben latja. Mikor egyik alkalmi ,vetélytarsaRosty Agnest (a ké-
s6bbi baré E6tvos Jozsefnét) dicsé&zavakkal illeti Etelka leeridférje,
akkor még csak egyik udvarldja, Szekrényessy Joigdi r6i magabiz-
tossaggal veti papirra napléja Xll. kotetében: ,\aj! Gondolam ma-
gamban: tan csak nem Nesszi az egyetlen, kineknigtan e varazspil-
lanat van? Ha szemem nem is oly szép,6nain 6vé — de a pillanat, de a
kifejezés meglegyen. S valéban, ugy latszik, dtaid Oly tlzes pillanat
koveté az enyémet s egy olly gydnged kézszoritasellgtt latam, miként
todult a vér arcaiba. Ah! Hat eltalaltam! Na ez nadr

A hasonlé megnyilvanulas nem egyedi Etelkanal. dggak a fél-
tékenység szép példaja: ,Jenik Mari azt hiszi, Gwsztul veendi —
csalatkozik. Most éppen kacérkodni fogok vele.” Aanhddolatot illeti,
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még a kivald itdliai operaénekes, Cesare Badialpg&t is megszerzi e
téren: ,Badiali szinte atszufidi, tizes pillantasaival.” Azonban Etelka be
is éri ennyivel: ,En szerettem volna neki sok stémendani éneklése
felél, de ezen ember Ugy fixirozott s szinte 6rilt kalamnak, hogy jo-
moddal szemembe nézhetett, hogy zavaromban mirderlbalt ajka-
mon, s én nem is tudtam, merre nézzek, hogy atie&ittetét elkeril-
jem.”

Ez a szamos példaval illusztralt Ket$ég végigkiséri a naplé egeé-
szét. Amikor Etelka varatlanul olyan helyzetbe keamibsl nem tud
szépszerével kikeveredni, ennek megtaerl viszonyul a torténtekhez,
Ugy esett, hogy az egyik udvarl6 példatlan merégesézanta el magat:
,O igen kedves vala. Egy francia pardal utan: Vacaoir, fejét nyakamra
hajta s egy gybnge, meleg, hosszu csokot nyomaft 82ugyan mi mast
tehet ilyenkor egy jolnevelt urilany, ha el akakgrilni a nyilt skandalu-
mot? Csakis ezt: ,En tettem, mintha nem vettem a@szre.” (Annal is
inkabb, mert a megszédult férfia ,térdei ismét nagyzgasban voltak.”)

* * *

E ponton, migitt még a naplé leeddOlvasoja kajan mosollyal szeretné
felitni a kotetet, fel kell tenni egy kérdést. Aetmeészetesen, hogy mik
Slachta Etelka napléjanak #rtékei? ,Erdekesen mutatja be Széchenyi
koranak néhany esztendejét egy finomlelkagyar leanyka lelkén keresz-
til.”* — emelte ki az &ltala legfontosabbnak gondolt iseket Csatkai
Endre. Kétségtelen, hogy igy van, a korabeli sapftondbba pest-budai,
bécsi, balatonfiredi) tarsaséletet, a mindennapaktalan apro rezdulé-
sét idézhetjuk vissza hitelesen Slachta Etelkai smgitségével, amint
arra magam is utaltam. Am ez — szerencsére — tdyam maplorél is
elmondhato, amelyet a reformkor éveiben (is) vetetielajdonosa.
Slachta Etelkdénak azonban van egy sajatossagafiaam (ésoszinte)
intimitas, ahogy érzelmi dolgait kezeli. Ez termgissen Csatkai figyel-
mét sem kerllte el: ,Nem kandi szemek szamaré&sagat maganak. (A
naplénak egészen kényes részei is vanmaknhek megfelélen az 1943.
évi kiadasbal el is hagytak a ,bizalmas jellekpzléseket”, valamint az
zudvarlasok hosszadalmas szobeli kozlését.” Mgabhifél évszazaddal

4 CsaTtkal E.;i. m. 3.
5 CsaTkalE.:i.m. 9.
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késibb — és tobb, mint 170 évvel a napléban leirt essgeié utan — a
kozreaddt mar nem gatolja efféle (al)szemérem —#d ealnak igazan
erdekesseé és egyedivé a lanykeéz altal irt sorok.

Az Olvas6 ugyanis — s reményeim szerint ez a febhdiemar ki-
tapinthatd volt — igazi i naplot, mi tébb: egy izig-vérig erotikus naplot
tart a kezében. Ne varjon azonban senki merészejielket, a testi szere-
lem barmiféle megjelenitését. Aki ilyesmit kerezt @hatatlanul csalodas
fogja érni. Etelka hazassagatelsemmi olyat nem tett, ami ellentmonda-
na az illemnek, leszamitva a fent idézett eseteinek inkabb szenvéd
mintsem tegleges résztvaije volt. Amikor pedig egy izben azt almodita,
hogy egyik udvarl6ja megcsokolja, azt valosagosrizaként élte meg,
hiszen: ,Fajdalmas s mégis igy van — egy férficsékn csattant még
ajkamon at, én tiszta vagyok.” A legmerészebb glatdamit Etelka leirt
egy szamara ,szimpatikus” fiatalemberrel kapcsalatbcsupan ennyi:
,Erzékiségem fel van ingeriilve — jo, hogy tavozik/onben bolondsa-
got kévethetnék el.”

Ezt a ,csupan’™t azonban latvanyoshajtas kiséretében tegyik
idézsjelbe. Vonatkoztassunk el attdl a szabadossagjy saabadsagtol
(kinek, melyik a szimpatikusabb), ahogy az ezredlitir kezeli az érzel-
meket, a szexualitdst — beleértve a sokaig tabutexdlt rbi eérzelmeket
€s szexualitast is —, és gondoljunk arra, hogy eizak ,egészen kényes”
részeket Csatkai Endre még 1943-ban sem éreztdhltiziek. Ha ezt
meg tudjuk tenni, akkor valik csupan érzékedlét kitapinthatova a ma
embere szamara is a naplé egészét béléngm érzékiség. (A naplo —
az e kotet folytatdsaként szandékaim szerinérg@unegjeleti masodik
kotetben kozlendl — XV. kotetében Etelka mar férjes asszony. A testi
szerelem megjelenitése ekkor mar nem hianyzik tatagbapirra rétt so-
rok kozul. Ez azonban csak ott lelhéel, a mostani kozlés ilyesmit nem
tartalmaz.)

Miel6tt kezét elengedve, Utjara bocsatanank az OlvastkeEnaplojanak
sorai kozt, bizva abban, hogy megészemmel és lélekkel sz@dik a

leany utitarsaul, réviden meg kell emlékezni aisjlhogy vajon milyen
irdnyt vett a Bsn élete az itt kozolt naplorészlet utan? 1841-beikat
O0zvegy édesanyja elhunyt férje utan 10 000 foregyklijban részesdilt.
Még ezen a nyaron lanyaval Balatonfliredre utamett) is titkoltan azzal
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a céllal, hogy az immaron huszéves Etelkanak mel§fédrjet ,fogjon” a
nyari idény csucsat &népszei furdéhelyen. Régvest tobb jeldlt is akadt,
koztik olyanok is, akik Etelka szivét isseen megdobogtattak. Ezek ko-
zul leginkabb Szekrényessy Jozsef Ugyvéd, Széchsmgin grof korabbi
joggyakornoka, a Nemzeti Casino és a Pesti Lovégegis titkara val-
tott ki heves érzelmeket a lanybdl, am a fiatalvéglynem volt szalonké-
pes az eédesanya szamara. Az ellentétes érzéselreekok végul kiulo-
nos és tragikus egyvelegben oldodtak fel: a fingdralasnak véget vetett
az eédesanya ott bekovetkezett varatlan halala (I&84jusztus 20.), Etel-
ka pedig nem sokkal kéisb, 1842-ben férjhez ment Szekrényessy Jozsef-
hez ...

Pesten a fiatal hazaspar ,nagy hazat” tartott,osgak népszer
volt a miveltebb tarsasag korében. Szekrényessghkeselhagyott tgy-
védi hivatasaval, az 1850-es években a Margitsliget a Csaszarfititl
az 1870-es években a Rudas, majd a bodajki (Féjénegye) furdt beé-
relte, eblBl szerezve jovedelmet. Etelkaval kotott hazassdghibénc
gyermek szlletett, ezek egyike volt Szekrényessyn&@a, aki elékéent
Uszta at a Balatont Siéfok, valamint szilei megism@esének helyszine,
Balatonfiired kozott 1880. augusztus 2%-&lachta Etelka azonban mar
nem érhette meg fia orszagszerte Unnepelt bravdi§ait-ban halt meg,
férje egy évvel élte tuit.

Csatkai Endre 1943-ban Slachta Etelka 15 kotetp®jamak Sopronban
irt koteteit tette kozzé, egész pontosan a VIl-Xdbtet soproni vonatko-
zasu részeit, s ezek kozll is csak azt, ami a hmiyaséletet allitotta ko-
zéppontba, elhagyva — miként mar utaltam r4 — amabb részeket. A
XIl. kotet 39-90. (utolsd) lapja, valamint a félkekadt (néhany lapos)
XIll. kotet egésze irodott az 1841 julius—augusztiisedi nyaralas alatt:
ezek szbvegeét jomagam tettem kdzzé 2002 folyam&opaoni Szemle
hasabjairl. Most a IV., V., VI. kétet, valamint a VII. kotelsé fele kertil

® Mi ujsag?Vasarnapi Ujsag1880. 36. sz. 602.

" KaTona Csasa: Egy soproni kisasszony a fiiredi fiteen (Schlachta Etelka napléj&oproni
Szemlg2002. 2. sz. 126-145.;AK0NA CsABA: ,Menj, menj leany, vedilj a mulatsag zajaba
..." Schlachta Etelka balatonfiiredi napléja (2.zyéSoproni Szem)e2002. 3. sz. 267-276.;
KATONA CsaABA: ,Menj, menj ledny, vedilj a mulatsag zajaba...” Slachta Etelka balatortfiire
napléja (3., befejezrész).Soproni Szem|&6. (2002). 4. sz. 333-346.
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az erdekddok kezébe, vagyis az 1838 decemb#r&B40 februarjaig ter-
jeds idészak bejegyzései.

* * *

Jelen kozlésben a naplot a mai magyar helyesiraknagpontozasnak at-
dolgozva adom koézre. Tény, hogy aitév kdzlés sajatossagai is infor-
maciot hordoznak a naplo iréjarol,uweltségédl, a kor irasbelisegér

stb., mig a mai helyesirasnak megiléllapot csak a jelen helyesirasi
szabalyait tukrozi, s mivel ez allandoan valtozikhany évtized (évsza-
zad) mulva mar ez sem lesz ,,naprakész”. Mégis,rmyébb olvashatdsag
kedvéért, ezt a megoldast valasztottam. A kor hiat@uoz azonban igy
is kozelebb viszi az Olvasot a szavak régies al@itglka szohasznalata.

* * *

A konnyebb eligazodast jegyzetek, valamint szemé$/helynévmutatd
segiti. A jegyzetek minden magyarazatra szorulg kiféjezés vagy uta-
las esetében az élemlitésnél szerepelnek. A naploban felbukkano sze-
mélyeket kilénbé& mértékben sikerilt azonositani, életutjukat adatol
A cél esetikben természetesen nem egy teljesjelé&tadzolasa volt, az
ismérvek csupan hattérul szolgalnak a naplo jobbéméséhez, az Etel-
kat kérnyed mikrovilag ismeretéhez. Tagadhatatlan, hogy eldi€isor-
ban Csatkai Endréé az érdem. Magam é&m&az6é nyomvonalan elindul-
va, az altala mar kélképp kitaposott utat jarva igyekeztem valaszt talal
a kérdésre: ki kicsoda? A 2004. éviceldgadashoz mérten tobb esetben
korrigalassal tudtam szolgalni, ezt az azota eliélben folytatott kutatas
tette lehatve. Akirdl viszont semmilyen érdemleges adatot nem sikeruilt
fellelnem, azokat a személyeket nem jel6ltem jetipere tovabbra sem.
Nem kerilltek be a névmutatoba azok a zenesk&z szindarabirok sem,
akiknek nevét csupan az Etelka altal megtekintaterii/darab szeryje-
ként adja meg a naplo.

Az Etelka altal hasznalt idegen nyglffrancia, német, latin, olasz,
angol) kifejezések, de legalabbis azok, amelyekété&v tavlatabdl reme-
nyeim szerint sikerrel tudtam értelmezni, magyadifdsa ugyancsak
jegyzetben olvashatoak.

A naploban felbukkané szamos zerigropera stb. cimét a naplo-
iré hol eredeti nyelvén, hol magyarul adja meg.kezgy része ma is is-
mert és jatszott, népstedarab, masok mar csupan a klasszikisett-
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ség meélységeit jobban isnékrszamara jelentenek valamit, s bizony akad
olyan mi is, amelyik napjainkra teljesen a feledés homayaterilt. E
miiveket, valamint szeéiket nem jegyzeteltem. Azok listajat — a pontos
azonositast kovéen, minthogy ez nem lehetetlen, csup&géhyes val-
lalkozds — a naplok tervezett, egyuttes kiadas&zandékozom megje-
lentetni.

A személy- és helynévmutatoba a nem azonositothélyek is
bekeriltek, a névalakokat a kulféldiek esetébemdidnyire az Etelka
altal hasznalt magyaros formaban adtam meg (pl.dklliausen Nartius
bard). A helynevek akkor is helyet kaptak itt, Bgként szerepelnek (pl.
bécsi, pesti), mivel igy is informéaciét hordoznak@lvaso szamara, de a
mutatoban dnévi alakban talalhatéak meg (Bécs, Pest). Azoknakly-
ségeknek az esetében, amelyek ma mar nem Magyagorstalalhatoak,
megadtam jelenlegi hivatalos elnevezésiket, illeizé az allamot is,
amelynek teriiletén jelenleg talalhatoak.

* * *

Végezetll tAn nem szikségtelen néhany szot ejtsdlj hogy miként és
mikor kerlltek Slachta Etelka napldi épp a Sopiroewvéltarba. Csatkai
Endre ennek torténetét kozreadta 1943%barivel azonban iraséhoz ma
mar nem konny hozzaférni, thn nem érdektelen néhany sorban ismét
megemlékezni edt.

Csatkai 1941 tavaszan kereste fel Slachta Etetk&ajat, Bisell
Margitot Budapesten, akitmegtudta, hogy Etelka naplot irt és a kotetek
Bisell Margit tulajdonaban vannak. Csatkai a fegmyekt| értesitette
Hazi Je soproni blevéltarost, aki 6rok letétként megszerezte a rkagplo
a Soproni Levéltar szamara, valamint Slachta Etelka csaladi irataihoz
is sikeriilt hozzajutnia. Erdemes idézni Hazi 194Bruar 16-an kelt leve-
lét, amelyet Sopron varos polgarmesteréehez intézetplok targyaban:
.Budapesti tartbzkodasom alatt ismét meglatogatasell Margit urhol-
gyet abbol a célbdl, hogy amennyiben még ez lehetséaz értékes nap-
l6khoz megszerezzem az utolso kotetet is, amelydtkoriban a levéltar
bizonyos érzelmi okokbdl nem kapott meg. Oromminjghetem, hogy
ez a latogatasom teljes sikerrel jart, mert Slaétédkanak nemcsak a hi-
anyz6 naplokoétetét hoztam magammal el, hanem didemhég szamos

8 CsaTkal E.:i. m. 9-10.

23



levelezést és egyeb csaladi iratokat is kaptamdéjdra. Mindezek az
iratok a naplok megeértését segitik. Tisztelettebgom, hogy ezért az
ajandékert is Bisell Margit urhdlgynek kosatevél kildesséek.”

* * *

A munkadmhoz nyujtott segitségeért koszonet illethdaizokat, akik ahhoz
segitséget nyujtottak. Abban a szerencsés helyrethgyok, hogy sza-
mos barattal és kollégaval szemben teljesithetdma &edves kotelezett-
séget. Mindenekétt azonban a napl6 kiadasat felvallal6 Mediawava- Al
pitvanyt, tovabba a kiadast tAmogato intézményekditagyar Nemzeti
Levéltar Gyr-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltarat, s&6yMegyei
Jogu Varos Levéltarat és a @y Tanulmanyok szerkesigégeét illeti ko-
szénet, de halas vagyok Bana Jozsef igazgat6 @sakirbuly Evanak, a
Soproni Levéltar volt igazgatdjanak személyes ségiikért is. Rajtuk
kivil pedig Dominkovits Péternek, a Soproni Level#stani igazgato-
janak, aki el8ként adta kezembe az értékes forrasokat. Kurcgisedo
miivész urnak, aki Etelka naplojahoz megalmodta éaekezte a tarta-
lommal 6sszhangban allo kits Pollak Mariannanak, Gy Megyei Jogu
Varos Levéltara volt munkatarsanak es Foldvari @Hanak, aki az adat-
roégzités nagy precizitast igéflymunkajat végezte. Az élskdzreadas
idején a Magyar Orszagos Levéltarban dolgozo kaimagkozul (tdbben
méar mashol dolgoznak) Kulcsar Krisztinanak, Olmasitannak, Pintér
Mariannak, Szabo Ddéranak, Varga Katalinnak, Vasstigannénak, Vissi
Zsuzsannanak, Vorés Istvannénak és Zsupos Zoltanmadbba az ezt
kovet kutatdasokhoz nyujtott segitségeert Bodi Zsuzsamnaam Magyar
Nemzeti Levéltar Nograd Megyei Levéltar levéltaresd Halasz Csilla-
nak, a Pest Megyei Levéltar volt igazgatojanak,ckat Beatanak, a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia és az EOtvos Lorand Tudgegyetem
Valsagtorténeti  Kutatdécsoportja  tudmanyos  segédmanganak,
Szekrényessy Attila torténésznek, Slachta Etellszdlenazottjanak és
Tordai Ritanak, a Szolnokidiskola Hiskolai volt hallgatéjanak. Végul
pedig — de természetesen nem utolsésorban — RadskefJigyvezét
igazgatd urnak és a Palatia Nyomda és Kiadd valayelolgozoéjanak,
akik a nyomdai kivitelezés fel&dségteljes munkajat végezték ugy, hogy a
gyors munka nem ment a Migeg rovasara.

* * *
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.Szeretettel, lelkes magyarsaggal irta 100 évvelodz Slachta Etelka
napléjat.® — szdgezte le Csatkai Endre. Ebben csak egyeténtheele.

S tegyuk hozz&$szintén, egy szerelemre vagyo, az élet szépsaperdts
fiatal lany minden bajaval. Gabor Julia, aki Kdlgdeerenc unokahuga,
Kdlcsey Antonia 1838. évi naplojat adta kdzre (tetlen nem észrevenni
a parhuzamot a két reformkori lednynaplé kozottgeé a gondolattal
zarta utészavat: ,Kdlcsey Antdnia naploja a hiangzagyar biedermeier
regény. Happy end nélkit® Talan nem tllzas azt mondani: Slachta Etel-
kaé pedig az, amelyik happy enddel \igik — bar nem annyira bieder-
meier... Isten hozta az Olvasét a 19. szazadbanefisaHiudoarjaban!

® CsaTkal E.:i. m. 10.
0 Kslcsey Anténia napléjaA szoveget valogatta, gondozta, az utdészot ésggzeteket irta:
GABOR JULIA. Bp., 1982. (Magyar Hirmondd). 274.
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