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KAaTONA CSABA

A fiiredi Savanyuviz az 1850-es években - egy sziirke hivatalnok
izgalmas napldja a Bach-korszakbol
(1850-1852, 1856)

Rémer Floris bencés szerzetes, a kivald régész és természet-
tudds az alabbiakat vetette papirra a 19. szazadi Balatonfiired
egyik legismertebb, mara azonban elfeledett személyiségérdl,
Ecsy Laszl6rdl: ,,...ki nélkiil Savanyuvizet nem is képzelhetem
magamnak.” Kossuth Lajos pedig a Pesti Hirlapban 1842-ben
megjelent fiird6i levelében, ahol egyébként nem sok jot irt a
reformkori Balatonfiiredrél, épp Ecsy esetében tett kivételt:
»A foldesurasdg [...] az igazgatést oly tisztre bizta (Ecsy Laszlo
urra), ki megel6z06 figyelmével minden vendéget lekotelez.”

A férfi, akit Romer és Kossuth igy jellemzett, nem volt
mas, mint a fiirdételep igazgatdja, Ecsy Lasz16 (1807-1895)
tigyvéd, aki egészen fiatal koratdl, 1835-t6l toltotte be felelds-
ségteljes posztjat® a bencés rend birtokdban 1év6,* els6sorban
Savanyuvizként emlegetett fiirddn, és csak 1889-ben vonult
nyugdijba.’ Vagyis tobb mint fél évszazadig latta el ugyan-
azt a munkakort.

1 Romer Floris: A Bakony, természetrajzi és régészeti vazlat. Gy6r, 1860. 186.
2 Kossuth Lajos: Caleidoscop. In: ,Oh Fiired, drdga Helikon...” Balatonfiired
a magyar irodalomban (1777-2006). (Szerk. Matyikd Sebestyén Jozsef.)
Balatonfiired, 2006. (Balatonfiired Vérosért Kozalapitvany kiadvanyai, 26.)
76-79. Eredeti megjelenése: Pesti Hirlap, 1842. augusztus 7.

3 Ecsy gyakorlatilag csak a kovetkezé évtél foghatott munkdhoz, mivel
ekkor jartle a fiird§ korabban megkotétt bérleti szerz8dése. , Ecsy [...] azon-
ban hivatalos miikodését csak a bérlés idejének lefolyasa utdn, [...] 1836-ik
éviaprilis ho 12-én kezdhette meg.” Orzovenszky Kdroly: Balaton-Fiired és
gyogyhatasa. A helyi viszonyok, a fiird6 torténete, gyogyhatasa és a gyogy-
eljaras ismertetése. Pest, 1863. 58.

4 Abencés rendre mint firdétulajdonosra nézve: S6ros Pongrdc: A Tihanyi
Apiétsag torténete. Masodik korszak. Tihany mint fiokapatsag. 1701-t61
napjainkig. Bp., 1911. (A Pannonhalmi Szent Benedek-Rend torténete, 11.);
Katona Csaba: A bencés rend mint fiirdétulajdonos az 1860-as, 70-es évek-
ben. (Balatonfiired fejlesztésének f6 kérdései). Egyhaztorténeti Szemle, 2000.
2.sz.53-74.; Solymos Szilveszter: Balatonfiired-fiird6 bencés kézben (1749-
1949). Tihany, 2003; Balatonfiiredre nézve: Zdkonyi Ferenc: Balatonfiired.
Adalékok Balatonfiired torténetéhez a kezdetektdl 1945-ig. Veszprém,
1988; Fiired és Aracs falvakra nézve: Balatonfiired és Balatonaracs torté-
nete. (Szerk. Lichtneckert Andrés.) Veszprém, 1999. (A Veszprém Megyei
Levéltari kiadvanyai, 14.).

5 Nyugdijba vonuldsérél napléjaban is megemlékezik: Ecsy Lészl6 fiirdé-
igazgato napldja, 1863-1892. Balatonfiired, 2008. (Kozreadja: Lichtneckert
Andras.) (Balatonfiired Varosért Kozalapitvany kiadvanyai, 41.) 2008. 258.

Aligha sziikséges tehdt kiilon hangsulyozni, hogy a 19.
szazadi firedi fiirdé életének meghatarozé alakjardl van
sz0. Ezért is jelentenek rendkiviil becses forrast naploi, ame-
lyek részben 1850-1852-bdl és 1856-bdl, részben az 1863—
1892 kozotti évtizedekbdl tobb évre kiterjedéen maradtak
fent. Utébbiakat Lichtneckert Andras fedezte fel és tette kozzé
a kozelmultban,$ elébbieket e sorok iréja.” E helyt a korab-
ban keletkezett naplok, vagyis az 1850. és 1856. évi toredékes
(elébbinek a végérdl, utébbinak az elejérél néhany honapot
feloleld) és az 1851. és 1852. évi teljes naplokkal foglalkozom.

Ha részletesebben akarjuk attekinteni, miért érdekesek
ezek a dokumentumok, akkor harom meghatarozé ténye-
z6t kell kiemelni. Az elsd, hogy megismerhetjiik altala egy
olyan ember személyiségét, jellemrajzat, életének jelent6sebb
és kevésbé fontos mozzanatait, aki fél évszazadon at dolgo-
zott erejét megfeszitve Balatonfiiredért. A méasodik, hogy -
bar hosszan sorolhatjuk a 19. szdzadi Fiiredhez k6t6d6 nap-
l6kat valamint ezek feldolgozasait (Bartfay Laszl6é 1838-bol,®
Slachta Etelkaé 1841-b6l,° Tancsics Eszteré és Csorba Gézaé
1873-bol'° stb.) — eztttal nem egy fiirdévendég, hanem egy
olyan ember naploit olvashatja az érdeklédo, aki beliilrél latta
a Savanyuviz életét, aki nem vendége, hanem egyik legfonto-
sabb dolgozdja volt a létesitménynek. Raadasul épp azokban
az években irta ezeket, amelyekr6l a bencés rend torténeté-
vel és azon belill f8leg gazdalkodasaval foglalkoz6 szakiro-
dalom - finoman fogalmazva — nem éppen pozitiv képet fest.
Bresztyenszky Béla apat 1850-ben bekovetkezett halalat kove-
téen ugyanis 1865-ig iiresedés volt a tihanyi apati székben és

¢ Ecsy L. fiirddigazgaté napléja: i. m.

7 Ecsy Laszl6 fiirdSigazgato napléi, 1850-1852, 1856. Szerk., a bevezetd
tanulmanyt irta, jegyzetekkel ellatta és a mutatokat készitette: Katona
Csaba. Balatonfiired, 2008 [2009] [Balatonfiired Varosért Kozalapitvany
kiadvanyai, 38.]

8 Voros Kdroly: Fiired és vendégei 1838 egy nyari hetében. In: Veszprém
Megyei Miizeumok Kozleményei, 3. Veszprém, 1965. 113-123.

o ,Fureden az idén el8sz6r nekem hozatik szerenad...” Slachta Etelka
balatonfiiredi napldja (1841). (Szerk. Katona Csaba.) Balatonfiired, 1998.
(Balatonfiired Varosért Kozalapitvany kiadvanyai, 37.)

10 Tancsics Eszter és Csorba Géza napldja. (Szerk. Buza Péter.) Bp., 1994.



egészen 1863-ig (tragikus halalaig)'! Krisztian Pius (1801-
1863) joszagkormanyz6'? (adminisztrator) volt a gazdalko-
dés 6 feleldse. O pedig, mint utobb kideriilt, nem volt alkal-
mas erre a stilyos feleldsséggel jaro feladatra.

Végiil nyomatékot kell helyezni az itt kdzzétett nap-
1ok keletkezésének éveire politikatorténeti szempontbdl is.
Az 1850-es évek a kozgondolkoddsban a heroizalé magyar
torténeti hagyomany okan a leginkabb torz tukorben latta-
tott korszakok kozé tartozik. E szerint 1848-1849 utan a sza-
badsagharc bukasat kovetden a nemzet letargiaban szenved,
csak a passziv ellenallds nyujt reményt, mikézben néhany
hés szabadsagharcos fegyverrel is megprobal szembeszallni
az elnyomé Habsburgokkal és kiszolgaldikkal szemben.?

Ez az érzelmekre hatd, am elnagyoltan hamis kép erds
finomitasra szorul. A sommas megallapitdssal valo ,,leszamo-
lashoz” pedig kivélé alapanyag Ecsy Laszl6 napléja is, amely
vildgosan mutatja, hogy kordntsem beszélhetiink olyan sotét
id6krél és véres elnyomasrdl, legjobbjait gyaszold nemzetrdl,
mint amit a romantikus torténetiras oly eldszeretettel han-
goztatott, és amelyre olyannyira fogékony volt a hési nem-
zettudat idedjaval ,fert6z6tt” gondolkodas.* Vegytik tehat
sorba e harom tényezdt, probaljuk meg szamba venni, mit
tudunk meg magérdl Ecsy Lész16rdl, a fiirdének az adott évek-
beli belsé életérdl, illetve az Alexander Bach!® nevével fémjel-
zett korszak e néhany évérdl a naplé alapjan! Am el6tte nem
haszontalan néhény szét ejteni Ecsy csaladjinak eredetérél,
illetve életének korai éveirdl, amikor még nem Fiireden élt.

Roviden az Ecsy (Etsy)'s csalddrol

Ecsy Laszl6 csaladjarol a szakirodalom eddig jészerivel nem
értekezett, ideje legalabb vazlatosan pétolni e hidnyossagot

11 Krisztidnnal a tihanyi kolostorban fiistmérgezés végzett. Ecsy napléja-
ban részletesen irt a szomoru eseményrdl: Ecsy L. fiirddigazgat6 napléja: i.
m. 63-64. S6ros Pongrac szintén emlitést tett réla: Sords P.: i. m. 290.

12 Eletére nézve: A pannonhalmi Szent Benedek-rend tagjai, 1802-1940.
(Osszedll. Schermann Egyed.) Pannonhalma, 1940. 36.

13 Vo.: ,A modernkori magyar torténetiras hosszu évtizedeken at hagyo-
manyosan a magyar torténelem egyik legsotétebb korszakaként értékelte a
szabadsagharc leverése és a kiegyezés kozott eltelt iddszakot. Ennek az egy-
ontettinek nevezhetd sommas véleménynek a hatdsara a korszakkal részle-
tesen foglalkoz6 kisszamu monografia nem érintette az axidmaként kezelt
toposzokat (a birodalmi kormanyzat un. retrograd, nemzetellenes, a hala-
dast gatlo jellegét, a »magyar nemzet« mitikus ellenallasat, az emigracié
valds politikai sulyat stb.).” Pap Jézsef: A passziv ellenallds, a neoabszolu-
tizmus koranak mitosza? Aetas, 18 (2003) 3-4. sz. 159-176.

14 Félreértések elkeriilése végett itt szeretném leszogezni: ezzel nem azt
kivanom allitani, hogy nem tartozott a magyar torténelem legsotétebb epi-
z6djai kozé a forradalom és szabadsagharc leverését kovetd, baro Julius
von Haynau tdborszernagy (1786-1853) és herceg Felix zu Schwarzenberg
(1800-1852) osztrak miniszterelnok nevével fémjelzett példatlanul brutalis,
Eurépa-szerte kozfelhaborodast kivaltéo megtorlas, igy pl. a vértand tabor-
nokok aradi vagy grof Batthyany Lajos miniszterelnok (1807-1849) és mar-
tir politikustarsai pesti kivégzése.

15 Alexander Bach (1813-1893) osztrak tigyvéd, politikus, 1850-1859 kozott
osztrak beligyminiszter.

16 A csalad e formaban is irta nevét: Etsy. A nevek ez idében még nem rog-
ziiltek pontosan, én a tovdbbiakban kévetkezetesen az Ecsy format hasz-
nalom.
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(ami korantsem azt jelenti, hogy ne lenne sziikség tovabbi
kutatdsokra).

A csalad Pozsony varmegyei gyokerekkel rendelke-
zett Alistal és Ténye helységekben.!” 1839-ben tobb Ecsy-
csaladtag szamara hitelesen bizonyitotta Vermes Vince,
Pozsony varmegye f6szolgabiraja és Deak Géza, ugyanazon
varmegye eskiidtje, hogy ,valosagos Magyarorszagbeli neme-
sek a nemesi szabadsag gyakorlasaval éltek és mai napon is
élnek”.1® Az irat a kovetkezd csalddtagokat sorolja fel: Ecsy
Laszl6, Péter és Pal alistali, Ecsy Andrds, Miklds, Péter és
Jdnos tényei, valamint Ecsy Gabor, Janos és Déavid ugyan-
csak t6nyei lakosokat.!?

Az Ecsyek tehat utdnajartak nemességiiknek. Az ezzel
kapcsolatos iratok koziil érdemes megemliteni azt a csalad-
fat, ami Ecsy Istvanig (aki 1753-ban sziiletett) vezeti vissza a
leszdrmazast. Ezen szerepelnek a fent emlitett folyamodok
is,20 az ekkor mar fiirdéigazgaté Ecsy Laszlé neve azonban
nem. 1843. november 7-én viszont kifejezetten az 6 kérel-
meével foglalkozott Gydr varmegye kozgytilése.2! A bizott-
sag oktober 30-4n elvégezte a tantkihallgatdsokat és annak
eredményét Zmekal Sandor, Gyér varmegye tiszti aliigyésze
irasban rogzitette. Mivel az irat azt is tartalmazza, hogy Ecsy
Laszlé balatonfiiredi lakos, igy nem lehet kétséges, hogy kirél
van sz6. A tanuk harom kérdést kaptak: ismerik-e Ecsy Lasz-
lot, ismerték-e édesapjat, végiil pedig, hogy tudjak-e, hogy
»nemesi jogokkal éltek-e?”

Szintén egyértelmivé teszik a személyazonossagot a
tanuk: nemes Kovacs Andras 54 éves, romai katolikus, gy6ri
deszkakereskedd és Malomsoki Janos 44 éves, reformatus,
gyori polgar és lakatosmester. E16bbi tant elmondta, hogy
Ecsy Lészl6 édesapjat Péternek hivték, akit Zdmolyban egy
eskiivén ismert meg és akkor tudta meg téle, hogy Tényén
lakik, valamint azt is, hogy csaladja nemes. Malomsoki pedig
arrdl vallott, hogy Gyérott ismerte meg Ecsy Pétert, akitél
megtudta, hogy Tényén él, Pozsony varmegyében és 6 is ugy
értesiilt t6le, hogy nemesember.

Ecsy L4szl6 tehat kiilon uton jarva, de utdnament csa-
ladja nemességének, aminek kovetkeztében Gyo6r varmegye
kiadta szdmara az errdl sz6l6 bizonyitvanyt, amit Zala var-
megye (hiszen allandé lakhelye, Fiired ahhoz tartozott) 1844.
januar 15-i kozgytilésén kihirdettek,?2 majd a vairmegye 1847.
augusztus 30-1 kozgytilésének hatarozata alapjan november
18-an bejegyezte Ecsyt a kétségtelen zalai nemesek soréba.2?

17 Alistdl ma Szlovakia teriiletén taldlhatd, hivatalos neve Dolny Stdl, Ténye
1940-t6l - Felistallal egytitt — kozigazgatasilag Alistal része lett.

18 Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-Sopron Megye Gyéri Levéltara
(a tovabbiakban: MNL GyMSM GyL) IV. A. 1. a. Acta Nobilitaria. Ecsy csa-
lad iratai. Vermes Vince, Pozsony varmegye f6szolgabiraja és Deak Géza
Pozsony varmegye eskiidtje bizonysaglevele az Ecsy csalad nemességérdl.
Nagybudafa, 1839. februar 14.

1 Uo.

20 MNL GyMSM GyL IV. A. 1. a. Ecsy csalad iratai. Az Ecsy csalad csa-
ladfaja.

21 MNL GyMSM GyLIV. A. 1. a. 1843:2692.

22 MNL Zala Megyei LevéltaraIV. A. 1. a. 1844:491.

23 Uo. 1847:3360. Mindkét adatra hivatkozik: Kataszterek, 1845.



Eletut Pértdl Balatonfiiredig

Ecsy L4szl6 nem véletlen, hogy Gy6r varmegyétdl kérte ne-
messége igazolasat, hiszen Péren sziiletett, 1807. december
1-jén.24 Ifji- és fiatalkorarol nem sokat tudott az eddigi kuta-
tas, joszerivel csupan azt, hogy miel6tt Balatonfiireden mun-
kaba allt volna, el6tte Szentmartonban (azaz Pannonhalmén)
mar a bencés rend alkalmazasaban 4llt. A fenti tantuvalloma-
sok segitségével felvazolhaté Ecsy gyermek- és ifjikordnak né-
hany mozzanata, ami egyben magyarazatot is ad személyi-
sége egyik f6 jellemvondsara, a Szent Benedek (azaz bencés)
rendhez valé kotédésére.

Kovécs Andrds elmondta, hogy Ecsy Lészlot gyerek-
koratol ismeri, mert ,,Gy6rbe jart iskolaba, s végezvén azt,
szentmartoni féapatsaghoz jott uradalmi tisztnek, el6bb mint
irnok volt, ezt onnét is tudja, mert Szentmartonban latta 6t”.2
A masik tant, Malomsoki Janos ezt kiegészitette azzal, hogy
Szentmértonba keriilése elétt Ecsy rovid ideig Gydr szabad
kiralyi varosnal irnokoskodott. Szintén téle tudjuk, hogy a
fiatal Ecsy Laszl6 Gy6rben bizonyos Benkd lakatossal egy
hazban laké Triml nevi varganal volt koszton és kvartélyon
mint diak.2¢

Gy0rott ebben az idében egyetlen gimnazium miikodott,
amai Czuczor Gergely Bencés Gimnazium és Kollégium jog-
elédje. A vallomdsok alapjan bizonyosnak tint, hogy Ecsy
ennek a patinds intézménynek volt a hallgatdja, amit az iskola
1824-1825. évi tanuldinak Osszeirdsa megerdsit.2” Ebben a
tanévben mint a Gy6r varmegyében fekvd Pér lakosat emli-
tik 6t, édesapjat azonban, aki a forrds szerint mészaros (lanio)
volt, itt Laszl6 néven fordul el6, lakhelyeként pedig Nagybara-
tot irjak be.2® A mésodik osztalyba jaré ifja Ecsy Laszlé emi-
nens tanul6 volt.?°

Ecsy a gimndzium elvégzését kovetden Gydrott maradt,
mert tanulmanyait a helyi, j6 hir(i jogakadémian folytat-
ta,?° ahol pl. Dedk Ferenc (1803-1876) is végzett. Ezt kove-
téen helyezkedett el irnokként el6bb Gy6r varosanal, majd
Szentmartonban, ahonnan Fiiredre vezetett az itja. Munkaja
ettdl fogva a Balaton partjahoz kototte.

Mit arulnak el nekiink e fenti adatok? Azt, hogy a két tanu
sok év tavlatabol tévedett az édesapa nevét illetéen (akinek
Lészl6 keresztnevét megerdsiti fia napléjanak azon részlete,
ahol az apa sirfeliratat idézi®?), illetve azt is, hogy az id6sebb
Ecsy L4szl6 egy Pozsony vdrmegyei eredet(i, de Gydr varme-
gyébe atszdrmazott, birtoktalan nemesi csalad sarja volt. Az 6
agan a megélhetést immadr az ipar(izés biztositotta: az apai

24 Lichtneckert Andrds: Ecsy Laszl6 fiirdSigazgaté és napléja. In: Us: Ecsy
Laszl6 balatonfiiredi fiirdéigazgaté napldja, 1863-1892. (Balatonfiired
Varosért Kozalapitvany kiadvanyai, 41.) 9-20., 9.

25 MNL GyMSM GyL1IV. A. 1. a. 1843:2692.

2¢ Uo.

27 Czuczor Gergely Bencés Gimnazium és Kollégium (Gyér) (a tovabbi-
akban: CzGBGK) Conscriptio Iuventutis R. Archi-Gymnasii lauriensis,
facta pro 1824/5.

28 CZGBGK Cons.; Inf. 1. sem.; Inf. 2. sem. Nagybaratot 1969-ben egyesi-

tették Kisbarattal, neve azota Gyérujbarat.

29 CzGBGK Cons.; Inf 1. sem.; Inf. 2. sem.; Ivventus, 1825. 21.

30 MNL GyMSM GyL V1. 501. b. Gy6ri Tankeriileti Féigazgatdsag iratai.

31 Idézi: Lichtneckert A.:i. m. 9.

57

mesterséget folytatta ifjabb Laszl6 fititestvére, Jozsef is, mig
lanytestvére, Rozalia, szintén iparoscsaladba hazasodott, a
térje kémuvesmester volt. E kornyezetb6l emelkedett ki gim-
naziumi, majd jogi akadémiai végzettsége révén a szorgal-
mas, pontos, jo eszii fia és lett fiatalon - révid gydri, majd
szentmartoni kitérét kovetden - a fiiredi Savanyuviz fiirds-
igazgatodja.

A személyiség: a naplo és irdja

Ecsy Lészl6 meghatdrozo jellemvonadsait tekintve mindenek-
el6tt megemlitem, amire Lichtneckert Andras is felhivta a fi-
gyelmet az ltala gondozott naplok bevezetSjében. Ecsy sze-
mélyiségét, munkdssagat, hétkoznapjait harom dolog szabta
meg: erds katolikus vallasossaga (és ezen belill a fiirdéfenn-
tart6 bencés rend irdnti maradéktalan lojalitasa), személyes
tragédiai (els6 feleségét, Nagy Ludovikat fiatalon vesztette
el, masodik felesége, Alfonsoé Jozefa megtébolyodott), végiil
magasfoku hivatastudata. Lichtneckert Andras ramutatott
arra is, hogy e hdarom tényez0 erdsitette egymast és ily mo-
don formalta szilardd4, hatarozott konturokkal megrajzol-
hat6va Ecsy sajétségos jellemét.32

Magam tovabb vinném ezt a gondolatot és drnyalndm a
jellemrajzot, s6tétebb tonusokat is hasznalva. Ecsy val6szi-
ntileg eleve a rendet és rendszerességet kultivald személyi-
ségét donté modon formalta, s6t torzitotta a maganéletében
6t ért személyes csapasok sora, elsé majd masodik felesé-
gének dramdja. Valdszin(, hogy nagyon erés szerepet jat-
szott kiérleltté valt személyisége merevségében a boldogtalan
maganélet és ezért temetkezett olyan lendiilettel, a kicsinyes-
ség hatdrat strolva, s6t esetenként azt 4t is 1épve a fiird6vel
kapcsolatos munkalatokba. Flird6igazgatoi tevékenységének
mar-mar kinos precizitasat jellemzi pl. az a szerz6dés, amelyet
Schwarz Zsigmond papai ,portékassal” kotott a fiird6. E sze-
rint Schwarz ,,A savanyuvizi hazbttorokhoz megkivantatd
kilencszazhetvenkét lepedSknek” szallitasat vallalta megfe-
lel ar ellenében ugy, hogy ,,folyé marcius honak 30-ig okvet-
len személyesen Tihanyba széllitsa”, tovabbd azt is, hogy bizo-
nyos ,vankos cihakat is a fent kitett idére” eljuttat a fiird6be.
Ez a - szandékosan nem a naplobdl vett — példa jol érzékel-
teti, hogy Ecsy mennyire részletesen folyt bele a kiilonféle
beszerzésekbe.

A firddigazgato az évek sordn merev, sziirke, statikusan
gondolkodé személyiséggé valt. Tancsics Mihaly leanya, Esz-
ter, aki férjével, Csorba Gézaval és édesanyjaval 1873 nyaran
kereste fel Fiiredet, ugyan szivélyes uriemberként irja le 6t, aki
azonban a koltségek kérdésében hajthatatlannak bizonyult:
»Benéztiink az igazgatdi irodaba, az igazgatd Dr. Ecsy trnak
esze agaban sincs, hogy a szobdk arabél valamit is leengedne!
Azt mondta a mamanak: »Lelkem! az nem lehet!«”3

32 Uo. 9.

33 Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara XII. 4. h 1. d.
A Tihanyi Apétsag levéltara. Udiil6helyi (Balatonfiired-Savanyuviz) ira-
tok. Szerz6dések.

34 Tdncsics—Csorba: i. m. 58.



Nem lenne méltanyos azonban azt allitani, hogy nem
voltak mély érzései és érzelmei, am ezek szinte csak csa-
ladja kapcsan kaptak szerepet (és néhany baratja esetében:
pl. Pachl Nepomuk Janos orvos). Nagy szeretettel ir 6zvegy
édesanyjardl és két testvérérdl, a Bakonypéterden él6 Jozsef
mészarosmesterrdl és a kozeli Tihanyban laké Rigler Lajosné
Ecsy Rozaliarol, akikkel intenziv és bensdséges kapcsolatot
apolt. Utdbbi gyermekeirdl; Mariardl (Mari), Antoniarol
(Toncsi), Laszlordl (Laci) és ifjabb Jozsefrél (Peppi) hasonld
szeretettel jegyez le mindent. Oket 1868-ban sajit nevére is
vette, de mar testvére megozvegyiilését kovetden (1851 mar-
ciusa) donté szerepet vallalt erkolcsileg és anyagilag is a fél-
arvak felnevelésében.

A kor azonban itt bezarul: érzelmek masfell nem buk-
kannak fel napléjaban, de nemcsak, hogy érzelmek nem,
hanem még a szérakozas irdnti vagy vagy barmiféle szenve-
dély, vonzalom jelei sem. Talan egy esetben tesz kivételt, 1856
elején, amikor egy szantodi vidam vaddszatrol részletesebben
szamol be, illetve néhdnyszor megemlit egy-egy jol sikertilt
tarsas vacsorat, valamint kideriil, hogy kedveli a szinhézat,
de pl. az altala latott eldadasokat is csak egy-egy mondattal,
a cim emlitésével ,,méltatja”. Néhany szdval intézi el I. Ferenc
Jozsef csaszar és kirdly 1852. évi fiiredi litogatdsat is: ,,Ofel-
sége reggeli 5 6rakor tarackdorgések kozott bucsut vett”. Nap-
léjanak kévetkez6 mondata mar ez: ,,Ferdinandnak (Teringer
Ferdindnd) altaladtam 10 darab 2 forintot, 2 darab 3 forintot,
2 darab 4 forintot.”

Az uralkodé fogadasa és az, hogy elégedetten tavozzon,
szamara éppugy feladat volt, mint az, hogy id6ben megjelen-
jenek a nyomtatott vendégnévsorok. De szemléletes példaja
hozzaallasanak az is, amikor az el6z6 este megdorgalt sza-
kécsnéje felmondas nélkiil tavozott. ,,Reggel szakacsnémat
a konyhdban nem talalvan, ezt mint szolgélata felmondésat
tekintem, igy tehat, hogy délben ebéd nélkiil ne maradjak,
Szakacs Palnét hivattam le, s Németh Pal urat, ki éppen Vesz-
prémbe ment, megkértem, fogadna egy szakdcsnét.” Vagyis
nem gondolkodik el az emberi tényezékén, nem vacillal, nem
itél: a helyzetet problémaként kezeli. Délben ebéd kell, tehat
el6szor alkalmi, majd hosszabb tavra sz6lé megoldast keres
és talal. Egy feladat ez is, semmi tobb.

Szenvedélynek tehat nincs nyoma napldjban, a kotelesség,
a munka mindent meghataroz - és ez egytttal valaszt is ad
arra a kérdésre, hogy miképp volt képes tobb mint fél évszaza-
don at ugyanazt a munkat éramu pontossaggal végezni. Dob-
benetes adat, amikor nyugdijazasakor leirja, hogy atadja a
hivatalos dokumentumokat: , Atadtam az 1835. évben kez-
dett f6konyvet egész az 1887. évig, gy az iratokat is, melyek
a fiird6 érdekét felvildgositjak”.>s Ecsy Laszl6 kiegyenstlyo-
zott (vagy inkabb egyhang), szenvedélyektél mentes, hivata-
saba zarkozott életet élt, munkadja joszerivel satuba szoritotta
6t, de legalabb részben bizonydra potolta karpdtolta azért,
amit a sors elvett tdle.

Ecsy végletekig pontos és szigoru hivatalnok volt, az a
tipus, aki feletteseivel szemben teljes mértékig tiszteletadd
és lojalis, s6t kifejezetten szervilis, ellenben beosztottjaival

35 Ecsy L. fiirddigazgat6 napléi: i. m. 256.
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szemben kovetkezetes, kemény, szamonkérd és maximalista.
Nem rendelkezett széles latokorrel, igymond ,nagy dolgok”
naploi szerint nem torténtek vele élete sordn, nem ir az orsza-
gos vagy a vilagpolitika eseményeirél stb., nala csak a mar
tobbszor emlitett feladatok sorakoznak, amiket végre kell haj-
tani, és amikkel el kell szamolnia.

Francois Villon versének cime, az Apré képek balladdja
juthat az olvasé eszébe Ecsy napléjanak lapjait forgatva:
elképeszt6, miket volt képes rogziteni konok kovetkezetes-
séggel, igy pl. azt, hogy Veszprémbe utazva mit és mennyiért
vett maganak vagy az uradalomnak — ami egy elszamolas-
ban teljesen rendjén vald, de egy magannapléban meglepd.
Summazva: Ecsy ,tokéletes” hivatalnokkd valt. A felettesei
dontéseit mindig elfogado, azokat maximalis odaadassal
végrehajtd, a rendszeres beszamoldsi kotelezettségét termé-
szetesnek tekinté ember. A kozépszerliség igazi megteste-
sitdje.

Ezt azonban ne tekintsiik pusztan biralatnak. Nem kétsé-
ges, hogy ezen jellemvonasa révén rengeteget profitalt Fiired,
amit a fentiekb6l kovetkezGen olyan hivatastudattal szolgalt,
ahogy bizonyosan senki mas. A fiird6 sokat koszonhet erés
munkatempojanak — mas kérdés, hogy milyen ara, pontosab-
ban el6zménye volt ennek a maganéletében. Csak egy példa
elhivatottsagara: 1854 6szén tanulmanyutra indulva kereste
fel Voslau, Helenthal, Teplic, Bilin, Karlsbad, Franzensbad és
Marienbad fiirdéit - lelkiismeretességérél pedig az is arulko-
dik, hogy Pragaban és Bécsben nem mulasztotta el felkeresni
az ott lako fiiredi térzsvendégeket.?s

De vajon lehet-e érdekes — attérve a masik két, fentebb fel-
vazolt pontra - egy ilyen sziirke hivatalnok naplédja? Lehet, ha
kell@en ért6 szemmel tekintiink rd, és képesek vagyunk eliga-
zodni a sok apro, elszért, mozaikszerti informdcié kozott.
Ezek tiirelmes ,,0sszerendezgetése” révén ugyanis plasztikus
és szines képet kapunk a fiiredi fiird6 hétkéznapjairol, arrdl
a szamos Osszetevobol felépiil6 oridsi hattérmunkdrdl, ame-
lyet a fiird6 dolgozdi végeztek azért, hogy vendégeik mara-
déktalanul elégedettek legyenek a Savanyuviz nydjtotta szol-
galtatasokkal. Ecsy rendkiviili munkabirdsa sokféle feladatot
olelt fel, csoda, hogy nem forgacsolddott szét egészen: g6zka-
zan épittetése, a szinhazzal kapcsolatos tigyintézés, az ispa-
nokkal és kasznarokkal valo kapcsolattartds, a fiiredi posta
létrehozasa, a szobak kiaddsa®” stb. Mindezeknek nyoma van
napléiban.

Az id6 el8szor: a pazarlé gazdalkodas évei

M¢ég érdekesebb azonban, ahogy a naplé alapjan képet alkot-
hatunk a korabeli Fiired meghatarozé alakjainak személyi

3¢ Daday Andrds: Az els6 magyar firdéigyi tanulmanyat. Az Orszdgos
Orvostorténeti Konyvtdr Kozleményei. Bp., 1956. 103-117. 1956. 107.

37 A fiirdé Dezsé Daniel nevii vendége elégedetten irt Kérmenden €10 szii-
leinek elszallasolasa kortilményeirdl: ,,...mi itt az elsé vendéglében vagyunk
tekintetes Ecsy Laszl6 a fiiredi fiirdének féfeliigyeléje (inspector) 4d, amit
csak sziikségliink. [...] Kiilon szobank volt két aggyal — jo hely.” Véarosi
Helytorténeti Gytijtemény (Balatonfiired) (a tovabbiakban: VHGy) Dezs6
Daniel levele sziileihez. Balatonfiired, 1859. augusztus 26.



viszonyrendszerér6l, kapcsolati haléjarél. Mint mar esett rola
sz06, Tihanyban Bresztyenszky Béla apat 1850-ben bekovet-
kezett halalat kovetGen egészen 1865-ig liresedés volt az apa-
ti székben, az apatot a perjel (prior) helyettesitette, gazdasagi
tigyekben pedig a jészagkormdanyzé (adminisztrator) szava
volt a donté, igy Ecsy neki volt aldrendelve. Ezt a posztot eb-
ben az id6ben a mar emlitett Krisztidn Pius toltotte be, ra-
adasul 1850-t6l 6 vette at a tihanyi apatsag két joszagkertii-
letének - a Zala és Veszprém varmegyében, illetve Somogy
varmegyében lévGek - iranyitdsat is. El6bbihez tartozott Ti-
hany, Asz6f6, Révfiilop, Sz6l6s, Orvényes és a fiiredi Sava-
nyuviz, utébbihoz Szantéd, Tokoz, Kapoly és Jaba pusztak,
tovabbd Zamardi és Endréd.?® Krisztidn Pius mtikddése — aki-
nek Ecsy havonta szdmolt el - gazdasagilag katasztrofélisnak
bizonyult. A tihanyi apatsag torténetét megiré Sords Pong-
rac szerint ,,hosszu id6n at pazarolta a rendi vagyont”, ami-
nek kovetkeztében 100 000 forint adossagot halmozott fel.>®
Fiilop Eva Mdria, a bencés rend gazdalkod4sdnak kutatéja az
1863-ig tartd korszakot pedig igy értékelte: ,,személyi mulasz-
tasokkal sulyosan terhelt”.4°

A naplé igazi fészerepléje éppen Krisztian Pius, akit Ecsy
—jellemzé médon, mintegy ,,foldig hajolva” az altala betoltott
poszt méltdsaga eldtt — napldjaban szinte kivétel nélkiil csak
fétisztelendd adminisztrator urként emleget. Nem kétséges:
tényleg korlatlan ur volt. Ecsy szdmdra teljességgel elképzel-
hetetlen, hogy valamelyik dontését megkérddjelezze, egyal-
talan, hogy elgondolkodjon rajta: 6 nem doént, nem mérlegel,
nem filozofél, hanem végrehajt. Ily modon akar az 6 bizonyos
meértékd feleldssége is felvethetd a gazdasagi nehézségekben.
De ha a maradéktalan szervilizmus erényként targyiasul egy
hozzéért6 gazdasagi vezetd regnaldsakor, akkor — merevségé-
béladddodan - torvényszerd, hogy egy hozza nem érté iranyi-
tasa alatt fokozza a valsagot kérlelhetetlen automatizmusaval.

Krisztian adminisztrator tehat magabiztosan hatarozta
meg a f6 csapasiranyokat. Hogy személyisége milyen sullyal
nyomta ra a bélyeget mindenre, azt kivaldéan példazza, hogy -
a késébbi értékelésekkel ellentétben — Orzovenszky Karoly+!
tiirdéorvos épp Krisztian haldlanak évében kiadott kotetében
ekképp fogalmazott: ,Krisztidn Pius mint a tihanyi uradalom
korményzdja vette 4t a fiirdShely igazgatasat, ki is a gyogy-
fiird6 tigyeinek kezelésében oly erélyt fejtett ki, hogy joggal
el lehet mondani, miszerint a fiirdé csak 6 alatta kezdé egy
valddi gyogyhely jellegét magdra 6lteni” 42

A fiustmérgezésben elhunyt Krisztian utddja 1863-ban
Kopeczky Vidor (1814-1885)#? lett, aki e posztot 1866-ig tol-
totte be és igyekezett az elddje tékozlasa nyoman kialakult

38 Hudi Jézsef: A balatoni firdékultdra a reformkorban. In: Kézlemények
Zala megye kozgytijteményeinek kutatasaibdl, 1988. (Szerk. Bilkei Irén.)
Zalaegerszeg, 1989. (Zalai Gy(jtemény, 28.) 109-135. 117-118.; Fiilép Eva
Madria: A magyarorszagi bencés kongregacié birtokainak gazdasagi szer-
vezete és irdnyitdsa (1848-1949). Bp., 1995. (METEM-konyvek, 8.) 35-36.
39 Sords P.:i. m. 290.

40 Fiilop E. M.:i. m. 37.; Sélymos Sz.: i. m. 54-55.

41 QOrzovenszky Kéroly (1815-1876) 1863-t¢l fiird8orvos Fiireden. Eletére
nézve: Soros P.: i. m. 416-417.; Sélymos Sz.: i. m. 77-78. Fliredrdl irt mun-
kaja: Orzovenszky K.: i. m.

42 Orzovenszky K.: 1. m.63-64.

43 Eletére nézve: Schermann E.: i. m. 46.
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gazdasagi valsagbol kiutat lelni. A helyzet stlyos voltat szem-
lélteti, hogy Kopeczky milyen érces hangon fogalmazott 1865-
ben: az apatsag ,ezen megherélt dllapotaban magat fonn nem
tarthatja”.* A naplo az ehhez a helyzethez vezet pazarl6 gaz-
dalkodas kezdeti éveinek is értékes forrasa.

Az id6 masodszor: az 6nkényuralom évei

Végezetill ejtstink sz6t a napld harmadik fontos elemérél, ar-
rdl, hogy megvilagitja, miképp teltek egy orszagos hirti fiirds-
hely mindennapjai 1848-1849-et kovetden, vagyis kozvetleniil
a forradalom és a szabadsagharc leverése utan. El6ljaroban:
Ecsy pl. sz6t sem ejt 1848. mércius 15-e évforduléin valamiféle
nemzeti érzésrél (mas érzésekrdl sem szokott, mint mar utal-
tunk rd). Az pedig fajdalmas érzéketlenséget takar, hogy épp
1851. augusztus 13-an, a vildgosi fegyverletétel évforduldjan
jegyzi be naplojaba a Franz Kempen von Fichtenstammnak;,*3
a grof Batthyany Lajos miniszterelnok kivégzésében donté
szerepet jatszo férfinak sz016 levél cimzését németiil. Mind-
ez teljes érdektelenséget jelez a forradalom irant, s6t gyanit-
hato, hogy szamara, a preciz hivatalnokember szdmara 1848-
1849 nem a szabadsag kivivasaért vivott heroikus kiizdelmet
jelentette, hanem azt, hogy tort iilt a zabolatlan kaosz a ki-
szamithatd rend felett.4¢

1848-1849-ben joval tobb vendége volt Fiirednek, mint
az azt megel8z6 vagy az azt kovetd években: e fiirdovendé-
gek tobbsége vélhetSen azért huzddott a fiirdShelyre, hogy
atvészelje a harci eseményeket.*” Am 1849 augusztusiban
Noszlopy Gaspar somogyi kormanybiztos, az elhivatott sza-
badsagharcos véget vetett a fiird6i nyugalomnak, amikor csa-
pataival partra szallt Fiireden. Mit jelentett mindez Ecsy sz4-
mara? Nehézséget, amit kivaldan érzékeltet, hogy levélben
fordult a korméanybiztoshoz, mert a tihanyi apatsag négy lova
mar negyedik napja dgyukat szallitott Veszprémbe, marpedig
azokra az apatsagnak is sziiksége lett volna.48

Ugyancsak jellemz6 példa, hogy Noszlopy, miutan értesiilt
avilagosi fegyverletételrdl, Fiireden rejtette el kormanybiztosi
iratait, amelyet a Horvéath-haz ,,Alfons6 nevii alkalmazott-
ja”42 1850 juliusaban habozas nélkiil atadott Bogyay Miklds

44 S§oros P.:i. m. 290.

45 Johann Franz Kempen von Fichtenstamm baré (1793-1863) 1849-
t6] Bécsben a csendérség fofeliigyelSje, 1851-ben Bécs katonai kormany-
z6ja, 1855-t81 1859-ig rendérminiszter. Eletére nézve: A f6ld megdsziilt.
Emlékiratok, naplok az abszolutizmus (Bach) korabol. (Szerk. Téth Gyula.)
I-11. Bp., 1985. (Magyar Szazadok) I. 363.

46 Ugyanakkor tény, hogy amikor a forradalom idején a Zala megyében fel-
allitott bizottmany birdkat valasztott a Simegi Torvényszékre és melléjiik
eskiidtszéki képességgel bird egyéneket is, Ecsy Lasz16 ez utobbiak egyike
volt. Lichtneckert A.: i. m. 287.

47 Erre nézve: Katona Csaba: Akiket a fiirdén ért a forradalom. A balaton-
furedi fiird6 1848-49-ben. Szdzadok, 137 (2003) 5. sz. 1231-1251.

4 MNL OL H 108. 2. d. 156. Noszlopy Gaspar kormdnybiztos iratai. Ecsy
Lészl6 firddigazgatd levele Noszlopy Gaspar somogyi kormanybiztoshoz.
Balatonfiired, 1849. augusztus 12.

49 Alfons6 Ferenc inspector, Ecsy Laszl6 ap6sa.



szolgabirénak, majd az iratokat Csorba Edvard csaszari kira-
lyi t6biré még abban a hénapban dtvette Bogyaytol.>

Miért hoztam fel a fenti két, konkrétan Ecsyhez és csa-
ladjahoz kot6dé példat? Azért, hogy érzékeltessem, sokak-
nak nem okozott problémat vagy lelkiismereti valsagot, hogy
lojalis legyen a Habsburg-uralomhoz és az azt helyben meg-
testesitd, ujonnan kiépiil6 kozigazgatashoz. Az 1848-1849.
évi forradalom és szabadsagharc bukasa utan, az abszolu-
tizmus uralma idején kiilon igazgatas ala helyezték Erdélyt,
a Vajdasagot, Horvat-Szlavoniat a Murakozzel és Fiuméval
egyiitt. Magyarorszag tovabbi teriiletét 6t polgari keriiletre
(districtus) osztottak fel, székhelyeik Pest-Buda, Pozsony,
Sopron, Kassa és Nagyvarad voltak. Eliikre 1850-ben kerii-
leti fénokoket, mas néven féispanokat neveztek ki. A megyék
élén csaszari kiralyi kormanybiztosok, masképp megyeféno-
kok alltak.

Zaldban utdbbi posztot varbogyai Bogyay Lajos (1803-
1875) toltotte be.5! Az olyan személyiségek, mint 6 vagy Varga
Lajos®2 (1800-1864) tapolcai f8szolgabiré maximalisan elfo-
gadottak voltak 1848-1849-et kovetden. Lichtneckert And-
rast idézve: ,Varga Lajos f6szolgabirot [...] sokan Habsburg-
partinak tartjak, ami olyan téves kozléseken is alapul, mint
hogy a szabadsdgharc leverése utan Iépett volna el6 f6szolga-
biréva. Varga Lajos egyaltalan nem volt Habsburg-parti, de
megyei tisztvisel6ként a helyén maradt mindenkor, szervezte
anemzetdrséget, a Jellaci¢ seregével szembeni ellenallast. Igaz,
a helyén maradt akkor is, amikor leverték a szabadsagharcot.
Ebben a megyei tisztviseldi magatartasban azonban nem volt
semmi kiilonleges a megyei tisztikarok tobbi tagjahoz képest.
Varga Lajos a folytonossagot képvisel6 tisztvisel6 volt, nem
pedig forradalmar.”s?

Kifejezetten érdekes az is, hogy az Gjonnan kiépiil6 abszo-
lutista kozigazgatds altal 1850-ben (igaz, nem 1840-es évekbeli
elézmények nélkiil) 1étrehozott fiiredi polgari biztos poszt-
jat Balatonfiireden az a Vértessy Ivan (1825-1898) toltotte
be, aki 1848-1849-ben honvédtisztként harcolt és komaromi
kapitulansként kapott menlevelet.>* Talan nem érdektelen itt

50 MNL Somogy Megyei Levéltara IV. 152. b. Somogy Varmegye Cs. Kir.
Megyehatdsaganak iratai. Megyef6noki kozigazgatdsi iratok Einrichtungs
Protokoll 1850. No. 1824.

51 Eletére nézve: Zalai Eletrajzi Kislexikon. http://zalai.dfmk.hu/
zalaiak?p=114.; Haldsz Imre: Az onkényuralmi kozigazgatas kiéptilése Zala
megyében, 1849-1854. Levéltdri Kozlemények, 57 (1986) 1. sz. 87-129.,102-
104. Az 1849-1861 kozotti kozigazgatésra nézve altalanossagban is, de kiilo-
nosen Zala varmegyére nézve: Haldsz Imre: A kozigazgatds atszervezése ésa
négycentrumu megye kialakuldsa. In: Zala megye ezer éve. (F6szerk. Vandor
Laszl6.) Zalaegerszeg, 2001. 161-166.; Foki Ibolya: A feliilr6l kinevezett ,,kép-
viselet” In: Zalai Millennium. Szemelvények Zala megye multjabdl. (Szerk.
Molnar Andrés.) Zalaegerszeg, 2000. 89-91.; Haldsz Imre: Zala megye koz-
igazgatasa, 1849-1860. In: Zala megye archontoldgidja, 1138-2000. (Szerk.
Molnér Andras.) Zalaegerszeg, 2000. (Zalai Gytijtemény, 50.); A neoabszolu-
tizmus rendszerére nézve: Sashegyi Oszkdr: A neoabszolutizmus rendszere,
1849-1867. In: A magyarorszagi polgari allamrendszerek. (Szerk. Poloskei
Ferenc-Ranki Gyorgy.) Bp. 1981. 81-139.

52 Varga Lajos fiiredi f6bird, a tapolcai jaras fészolgabirdja és csaszari kira-
lyi biztos 1849-1860 kézott. Halalarol Ecsy is tudésitott napléjéban: Ecsy L.
fiird6igazgato naploi: i. m. 83-84.

53 Lichtneckert A.: Balatonfiired és Balatonardacs torténete: i. m. 290.

54 Haldsz I.: Az 6nkényuralmi kézigazgatas kiéptilése: i. m. 107-108.
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idézni Halasz Imre gondolatait Zala megye jarasok szerinti
atszervezésérdl sem: ,,A teriileti beosztas sokkal kedvezbb
volt, mint a feudalis kori jardsoké. [...] Az atszervezés ered-
ményei egyértelmtien pozitivak voltak. [...] Ezeknek a jara-
soknak a kialakitdsaval, s nem utolsdsorban a hivataloknak
és alkalmazottaknak allando helyhez kétésével, kotott iigy-
intézési idejével és rendjével attekinthet8bb, jobban funkci-
onald alsofoku kozigazgatasi szervezetet hoztak létre. Pozi-
tivumait [...] mutatja, hogy (az 1861-1868-ig terjed6 id6szak
kivételével) ezek a jarasok az 1950-es kozigazgatasi valtoza-
sokig megmaradtak.”s

A legtijabb magyar rendszervaltas el6tt, amikor 1848.
marcius 15-e iinneplése fokozottan ,atpolitizalt” volt, a koz-
vélemény is hajlott ra, hogy fekete és fehér szinekben lassa a
multat (taldn egy sziik torténészi réteget leszamitva). Vagyis:
aki nem fogott fegyvert a hazaért, az csak arulo lehetett.
A torténéseket meghatdrozo, illetve az azokra ,valaszol6”
emberi dontések, magatartasformak mogott rejlé egyéni okok
megértésének arnyaltabb feltarasa nem volt jellemz6. Ezt az
»egyiranyi” gondolkodast erésitette a Monarchia idejéig visz-
szanyulé magyar szépirodalmi hagyomany is.

Erzékletes példat szolgaltat erre annak megitélése, hogy
1848-1849 soran kik keresték fel Fiiredet. Zakonyi Ferenc
pl. az alabbi értékelést adta 1988-ban: ,,Mar itt is mindenki
a kitort forradalomrdl beszélt. Nem mintha Fiireden akkor
kiilonosebben lelkesedtek volna érte. Itt is megvaltozott a
vendégek kore. Akik érezték, hogy a nemzet életére nézve
fontos események kezdédtek, mar visszahizddtak és késziil-
tek a késdbbiekre, hiszen a jozanabbak tudtak, hogy a kama-
rilla nem nézi tétleniil a magyar eseményeket. Viszont a
»gutgesinnt« csaszarhl elemek nagyon jol érezték magukat a
fenyeget6 vihar el6szelében is.”>¢

Tovéabbé: ,,Eppen 1849-ben, amikor nemzetiink életha-
lalharcat vivta, emelkedett legmagasabbra a fiirdévendégek
létszama. Akkor is voltak olyanok — mint minden nagy nem-
zeti megmozdulasunk idején -, akik az 6nz6 sajat céljaikat
fontosabbnak tartottak a nemzeténél. Azoknak el6dei, akik
késébb, 1919-ben ugyancsak Fiired kényelmes szalloddiban,
penzidiban megbujva vartak a Tanacskoztdrsasag végét [...]
Tehat amikor a nemzet nagy része fijdalmaban visszahu-
zddva siratta kivégzett vezéreit, rabsagra, bortonre, akaszto-
fara kuldott fiait, voltak, akik jol érezték magukat a fiirdén.
S6t 1852-ben hdlaado lelkendezések kozott fogadtak Fiireden
a szabadsagharcot leverd I. Ferenc Jozsefet.”>”

A korabbiakban mar esett sz6 arrdl, hogy van 6sszefiig-
gés a két rendkiviili év magas vendéglétszama és a szabad-
sagharc eseményei kozott, igy Zakonyi gondolatai tartal-
maznak részigazsdgokat. Am térjiink vissza arra: kik voltak
azok, akik Fiireden idéztek e két év nyaran? DontSen valo-
ban masok, mint akik kordbban? Lehetséges-e, hogy 1847-tel
bezdarolag jobbdra hazafiak latogattak Fiiredet, 1848-1849-
ben pedig a nemzeti tigy aruléi lapultak meg a toparton, majd
ezt kovetSen a csaszarhti ,,schwarzgelbek” mulatték idejiiket

55 Uo. 98-99.
56 Zdikonyi F.: 1. m. 196.
57 Uo. 198.



a Balatonnal? Nem kétséges, hései és aruldi minden rendki-
viili torténelmi helyzetnek vannak, igy tehat 1848-1849-nek
is. A két év nyaran Fiireden 1d6z6 vendégsereg tagjait azon-
ban nem illethetjiik a jelz6k egyikével sem pusztan annak
alapjan, hogy megfordultak a Balatonnal.

Ha megvizsgaljuk a legnagyobb fiiredi szall6, a Horvath-
haz Alfonsé Ferenc altal készitett szamaddsait és ezeken beliil
a vendégek névsorat az 1848., 1849., 1850. és 1851. évbdl,>®
akkor egyértelmiivé valik, hogy nem fedezhet6 fel 1ényeges
eltérés sem a vendégek tarsadalmi statusaban, sem pedig
eltolédas a kilonféle rétegeket képvisel6k aranyaban. S6t,
torzsvendégek is szép szammal el6fordulnak. Csak a kozeli
Papa®® lakosai koziil hozva néhany példat: 1846-ban Fiire-
den jart Spitzer Jakab kereskedd, aki 1848-ban a Horvath-
haz vendége volt. Szauer Jozsef keresked 1844 utan 1849-ben
is felbukkant Fiireden, majd 1851-ben ismét. Krausz Regina
keresked6né pedig 1850-ben szallt meg a Horvath-hazban,
majd 1863-ban is élvezte Fiired vendégszeretetét. Ugyan-
ugy kedvelték a fiird6t az 1848-1849-et kovetden aulikusnak
mutatkoz6 Papay Miklose® és Gyaldkay Ferenc,5! mint a jeles
tanar, Tarczy Lajos®? vagy az 1848-ban - egyebek mellett -
a papai nemzet6rok parancsnokaként fellépé Vermes Illés,63
aki a forradalom és szabadsagharc bukasat kovet6en is tobb
izben latogatott el Fiiredre.

Hogy a politika egyébként sem szakitotta szét egy adott
telepiilés elitjét, azt vilaigosan mutatjak - fenti példanknal
maradva - olyan személyiségek szerepvallaldsai Papa varos
és Veszprém varmegye hivatali posztjain az 1850-es évek elsé
felében, mint Vermes Illés, id6sebb Martonfalvay Elek® vagy
Mikovinyi Ignac.®s Ugyancsak ezt igazolja az a tény is, hogy
az 1852. évi fiiredi fird6listan - tehat épp a Ferenc Jozsef
latogatdsa altal fémjelzett évben - ott olvashatéak a az 1848-
ban igencsak aktiv szerepet vallalt személyiségek nevei is:

58 Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara XIII. 18/25. Szentgyorgyi
Horvath csalad iratai. A Horvath-haz szamadasai, 1848, 1849; 1850; 1851.
59 A papai fiirdévendégekre nézve: Katona Csaba: ,,Paparol igen szép ttja
van Balatonfiirednek”. Adatok a reform- és dualizmus-kori papai polgarsag
mentalitdsahoz. Papa, 2002 (Lapok Papa torténetérél, 4-5. Panniculus ser. C.
no. 149-150.) 333-374. és ud. ,Papardl igen szép utja van Balatonfiirednek”.
Adatok a reform- és dualizmus-kori papai polgarsag mentalitasdhoz. In: Két
konferencia, 2. (Szerk. Hermann Istvan-Mezei Laszl0.) Papa, 2006. 63-87.
0 Papay Miklos 1849 végén a megyehatosag papai jarasanak csaszari kira-
lyi fébiréja.

61 Gyalokay Ferenc 1849-ben lett a varos aljegyzéje.

62 Tarczy Lajos (1807-1881) tanulmanyait a papai reformatus féiskolan
végezte teologiabdl és filozofiabol, Bécsben és Berlinben pedig matema-
tikat és fizikat tanult, majd ezt kovetden a papai kollégium matematika—
fizika-filozéfia tandra lett.

63 Vermes Illés (1807-1875) uradalmi tigyész, akit 1848-ban Papa kove-
tévé valasztott az elsé népképviseleti orszaggytilésbe, emellett tagja lett
a Pépai Kertileti Valasztmanynak is, s6t 6 toltotte be a papai nemzet6rok
kapitanyi posztjat is. Ennek ellenére 1849. oktober 22-t6l 6 volt a papai
jaras fészolgabirdja, majd 1851. szeptember 20-atdl a varosvezetésben is
helyet kapott.

64 Martonfalvay Elek (1821-1904) hirlapiré, tigyvéd, 1849-ben helyettes
f6szolgabird, majd 1852. marcius 20-an Papa varos tigyvédje.

65 Mikovinyi Ignac 1848-ban Papa varos f6birdjava valasztottak, majd 1856-
ban varosbiré (addig helyettes polgarmester volt).
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Bezerédy Mihdly,*¢ Vermes I1lés, id6sebb Martonfalvay Elek
stb.

Osszességében az, hogy az emlitett emberek sztik hdrom
évvel az 1848-1849. évi szabadsagharc leverése utin a nem
éppen olcso arairdl nevezetes Fiireden idéztek, egyértelmtien
céfolja, hogy ezekben az években az orszag egésze a teljes
elnyomatas és kesertiség igajat nyogte. A rendkiviil kényes
politikai helyzetben a maga medrében folyt tovabb a min-
dennapi élet, lathatéan a forradalmi eseményekben erétel-
jesen ,kompromittalédott” személyek tekintélyes hanyada
szamara is.

Ez volt a helyzet Zala megyében is, ahol a ,,szabadsag-
harc utdn 1849-ben tovabbra is a szabadsagharc alatti tiszti-
kar intézte a megye tigyeit.”s” Altaldnosabb megkézelitésben
Pap Jozsefet idézve: , A hivatalvallalas okait valdszintleg elsd-
sorban nem a politikai nézetek érvényesiilésével kell magya-
razni, hanem inkabb a gazdasagi és életmddbeli kénysze-
rit6 tényezéknek kell nagyobb jelent6séget tulajdonitanunk.
[...] A hivatalnokokat kinevezd fels6bb vezetés részérdl sem
abszolut érvénytiek az altaluk megfogalmazott iranyelvek,
Oket is az objektiv kényszerhelyzet térithette el eredeti szan-
dékuktol. Ha fenn akartak tartani a kozigazgatdsi munka
folyamatossagat, akkor sziikségiik volt a megfeleld szakérte-
lemmel és a nélkiilozhetetlen helyi tapasztalatokkal rendel-
kezé, politikailag gyakran megbizhatatlannak tartott embe-
rekre. Véleményiink szerint az allami adminisztracio6 erre a
korszakra mar olyan fejlédési fazisba jutott, amikor a szol-
galatvallalas fiiggetlenné valt a politikai allasfoglalastol. Fé
cél az allamapparatus oldalardl a szakszeri munka folyama-
tossaga volt, s ezt nem lehetett alkalmi tisztvisel6kkel bizto-
sitani. A tobb politikai atalakuldst megélt hivatalnokok igy
tudtak munkat véllalni mind az abszolutista, mind az alkot-
manyos idészakban. Kialakulhatott egy olyan tarsadalmi
réteg, amelynek a vairmegyei igazgatasban vald részvétel mar
elsdsorban nem politikai tett, hanem szolgélati munka, fog-
lalkozas.”s®

Kissé taldn hosszan idéztem fentiek ecsetelésénél, de Ecsy
naploi alapjdn hasonlé tapasztalat sziirhetd le. Ecsy Laszlo
éppugy, ahogy oly sokan masok, tette a dolgat, amikor az ural-
kodo latogatott el Fiiredre, ahogy akkor is, amikor csak hét-
koznapi gondok terhelték meg szabalyos napjait. Kiemelt ven-
dégként fogadtdk a mar emlitett Kempen von Fichtenstammot
is: ,Reggeli 9 érakor Kempen Gexcellencidja érkezett, 1 éraig
mulattatott.”

66 Bezerédy Mihaly uradalmi jészagigazgatd azzal tiint ki Papan a szabad-
sagharc idején, hogy a nemesfémgyujtés idején 26 font és 1 egész 1/16 lat
sulyu eziistot adomanyozott egymaga.

7 Haldsz I.: Az 6nkényuralmi kozigazgatas kiéptilése: i. m. 102. Az 1847
el6tt vagy utan, illetve 1850-ben Zala varmegyében hivatalalt viselt, maga-
sabb posztot betoltd személyek tablazatat (17 személy, koztiik Bogyay Lajos,
Varga Lajos) Id.: Haldsz I. Az 6nkényuralmi kozigazgatas kiépiilése: i. m.
108.

8 Pap Jézsef: A Heves és Kiils6-Szolnok varmegyei politikai elit és a ,,pasz-
sziv ellenallas”. Heves és Kiils6-Szolnok varmegye politikai elitjének torté-
nete, 1844-1853. 176. Aetas, 13 (1998) 2-3. sz. 159-176.
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A magasztos jelszavak tehat nem hataroztak meg a hétkoz-
napokat, az 1850-es évek elején a megszokott mederben folyt
tovabb az élet. Aminek 6 tapasztalata, hogy a nagy koztorté-
neti cezurak (pl. 1848-1849) egy-egy kisebb léptékii vizsgalat
esetén kordntsem jelentenek mérfoldkovet. Igy Fiired fiird§
torténetét tekintve a forradalomnal joval élesebb hatarvo-
nalat jelent pl. a déli vastt 1861. évi dtadasa vagy a vendégek

altal sokat hianyolt Gyogyterem (Kurszalon) 1878. évi felépi-
tése. Ugyanakkor a fent vazoltak dvatossagra intenek: illik
csinjan banni az elnagyolt itéletekkel. A torténész feladata a
mult lehetdség szerinti megismerése és nem valamiféle itélet
hozatala — ami azonban nem a sajat és karakteres vélemény
mell6zését jelenti.
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TAJEKOZTATO

Szerzbink figyelmébe

A szerkesztoség a beérkezett kéziratok kozlésérdl két anonim szakmai biralé (lektor) véleményének ismeretében hoz dontést. A szerkesztéség kizarolag olyan
kéziratokat fogad el, amelyek megfelelnek a szerkesztdség altal el6irt kovetelményeknek. Kérjitk a tanulmanyok és az ismertetések szerzdit, hogy minden eset-
ben végleges szovegli kéziratokat kiildjenek, mivel a korrekturaban a szerkeszték altal megszerkesztett kéziratokon érdemi véltoztatdsokra mar nincs lehe-
t8ség. A szerkeszt3ség jegyzetapparatussal egyiitt lehet6leg 0,5-1 ives (20-40 000 ,,n”) tanulményokat, recenziok esetében maximum 5 oldalas (10 000 ,,n”)
irasokat var. Ennél nagyobb terjedelmi kéziratok megjelentetésére is van lehetéség indokolt esetben (maximum 100 000 ,,n”). Az ismertetéseknél kérjiik az
ismertetendé mi (mtvek) pontos bibliografiai adatait k6zélni. A tanulmanyokban csak a jegyzetekben torténik hivatkozas, nem kell felhasznalt irodalom-
vagy roviditésjegyzéket késziteni.

Az egységes jegyzetapparatus érdekében kérjiik az alabbiak betartasat:

- A hivatkozott mivek szerzéinek nevét kurzivalni kell; nem kurzivéljuk viszont szerkesztdjének (szerkesztéinek) nevét. Ez utobbiakat a jelzett konyv, tanul-
manykotet cime utan zardjelbe téve adjuk meg (pl. Szerk. Domanovszky Sandor.). Ha egy miinek tobb szerzdje, illetve szerkeszt6je van, azokat nagy koto-
jellel (-) valasszuk el egymastol. A szerz6(k) neve utdn a cim el6tt kettéspontot tegyiink.

— Az oldalhivatkozaskor kérjiik az oldal sorszamat megadni, a tél-ig-oldalszamok és évszamok esetében nagy kotéjelet (-) irjunk (38-40., 61-72.).

— A hivatkozéskor csak a kiadds helyét és évét tintessiik fel, a kiadot nem.

— Ha a hivatkozott mi esetében t6bb kiaddasi hely van megadva, az egyes helységeket nagy kétéjellel () vélasszuk el egymastol (pl. Bp.—Debrecen). Ha a ki-
adas helye Budapest, azt mindig réviditve irjuk ki (Bp.). A kiadas helye utan, az év el6tt vesszot kell tenni (pl. Bp.,).

— Amennyiben a hivatkozott mii valamilyen sorozat keretében jelent meg, a sorozat cimét a kiadasi hely és év utan zardjelben tiintessiik fel: pl. (Monumenta
Hungariae Historica).

- Ha tanulmanykotetben napvildgot latott cikket idéziink, ugy a hivatkozott tanulmany utan az ,In:” szécskat irjuk, és kozvetlen utdna adjuk meg a tanulmany-
kétet cimét és zardjelben a szerkesztojét/szerkesztéit.

- Folydiratban megjelent cikkre torténd hivatkozaskor nem tessziik ki az ,In’ sz6cskat. A hivatkozott folyoirat cimét kurzivaljuk, és utdna tegyiink vesszot; ezt
koveti az évfolyam vagy kotetszam, majd zardjelbe téve a megjelenés éve, utana az illetd évben megjelent szam, végiil pedig az oldalszam: pl.: Torténelmi
Szemle, 1 (1958) 1. sz. 52. Az éven beliili szamot csak abban az esetben jel6ljiik, ha a folyoiratnal nem folyamatos a lapszamozas az egyes szamok esetében.

— Amennyiben ugyanarra a miire torténik hivatkozas, kérjiik a hivatkozott szerz6 csaladi nevét teljesen megismételve, keresztnevét azonban roviditve meg-
adni, utdna kettds pontot tenni, majd az ,,i. m. jelolést hasznalni. Ezt koveti az oldalszam. (PL: Nagy L: i. m. 32.). Ha egymast kovet6en ugyanarra a miire
és oldalszdmra hivatkozunk, irjuk, hogy ,,Uo”. Ha ugyanazon szerzé egy masik munkajara, tanulmanyara hivatkozunk, ugy az utébbit/utobbiakat az el6bb
idézettdl egyértelmien el kell kiiloniteni (pl. réviditett cimmel, kertilve az évszamos roviditést) és erre hivatkozni. Ha szerkesztett miire, forraskiadvany-
ra vagy sokszerzés miire torténik hivatkozas, akkor a cim utan zarojelben kozoljiik a tovabbiakban alkalmazott réviditett cimet (pl. a tovéabbiakban Reg.
Arp.). Ha tobb kétetes miire torténik hivatkozds, kérjitk minden esetben az idézett kotetszamot, eltérd kiadasi hely és év esetén ez utdbbiakat is feltiintetni.
(PL. Nagy I.:i. m. XI. k. Pest, 1858.)

— A kéziratokban az évszazadokat — idézetek, tanulmény- és konyvcimek kivételével — arab szammal jel6ljiik.

— Irasaikat minden esetben Word for Windows szdvegszerkeszté programban készitve juttassék el a szerkesztéségbe elektronikus tton a turul@mol.gov.hu
vagy a szerkesztdség tagjainak cimére. A szoveget balra zartan irjak, és a kurzivéldson kiviil semmilyen kiemelést (kovéritést, alahuzast, ritkitast) vagy for-
mazast ne alkalmazzanak. A tapado irasjeleket is kurzivalni kell, ha az elétte allo sz6 kurziv.

— A betiitipusok megvalasztasakor ajanljuk a Times New Roman-t.

- A ldbjegyzeteket automatikus szamozéssal kérjitk megadni, ,1abjegyzet”-programot valasztva. gy a jegyzetek az oldal aljéra keriilnek.

- Amennyiben a kiadandé tanulmanyban képet/képeket is kivannak kozolni, kérjiik azt/azokat mellékelni, vagy digitélis formaban a kézirathoz csatolva be-
kiildeni, minden esetben jelolve a kéziratban, az/azok hova keriiljon/keriiljenek. Csak nyomdai szempontbdl j6 mindségi képeket tudunk kozolni. A Ma-
gyar Orszagos Levéltar anyagabol kozlendd képet nem sziikséges mellékelni, csak a pontos jelzetet feltiintetni.

— Amennyiben nagyobb méretii tablazatokat kivannak k6zolni, melyek meghaladjék a folydirat szedéstitkor-szélességét, kérjiik azokat a tanulmany szovegé-
nek végéhez illeszteni, kiilon szakaszban. A genealdgiai tabldzatokat is Word for Windows szovegszerkeszté programban kérjiik.

— Csak a jegyzetekben (1d. = lasd, v6. = vesd 6ssze, pl. = példéul) hasznaljunk roviditéseket, a fész6vegben ne, ott tehat kiirjuk, hogy *példaul’

— A fészovegben és a jegyzetekben az idézeteket nem kurzivaljuk, csak idézéjelbe tessziik. Az idegen nyelvii (tobbnyire latin) kifejezéseket, formuldkat vi-
szont kurzivéljuk.

— A folyéiratban kozlésre keriilé tanulmanyokrol killonlenyomatokat csak kiilon igény alapjan, megegyezés szerint készitiink. Az aktualis szambdl a tanulma-
nyok szerz6i ot tiszteletpéldanyt kapnak, valamint dolgozatukat elektronikusan PDF formatumban.
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