VALLASI KULTURA ES ELETMOD A KARPAT-MEDENCEBEN 9.

FRAUHAMMER KRISZTINA

Egy Oltoztetett Maria-szobor titkai

kétségkivil oly gyonyori szép ruhat készitetett szent leanyanak szent Anna
asszony, a ming t6le csak kitelhetett. Mid6n pedig a szent sz(iz magat alézatos-
sagbol a draga kontostdl vonogatta volna, igy szolott hozza édes anyja: Szerel-
mes leAnyom! nem tudod-e, hogy a régi szent asszonyok, ha szokasuk szerint
egyszer(i ruhdban jartak is, de f6 Unnepikre mégis szépen fel6ltdztek? amint
szent Judithrol is olvassuk, hogy 6zvegy ruhdban jart mindenkor, az egy szom-
batot és a satoros Ginnepeket kivévén, melyekre szép ruhaba 6lt6z6tt, a mi nem
kevélységhdl, hanem jo és Istenes szandékbdl szarmazott. Te is tehat ma 6ltdz-
kodjél fel szépen. Engedett erre a mennyasszony, s mennél szebben lehetett, fel-
6ltozkodott. Micsoda volt Iégyen pedig az 6 menyegzds ruhdja, az szent Brigitta
jelenésébdl tetszik ki, mivel neki az Istennek szent anyja hasonlo6 ruhaban jelent
meg. Voltpedig a fején egy igen draga korona, melybe hét draga k& volt helyez-
tetve. A haj dcsetelve és szépen leeresztve, a szoknyaja draga vont aranybdl, a
palastja pedig ég szin( selyembdl. lly szép ruhazattal volt Maria kivilrél fel-
ékesitve, de sokkal nagyobb volt az 6 természet szerint val6 belsé szépsége.”1

A fenti érzékletes leiras Ujfalusi Judit hires Makula nélkiil val6 tikéijében
olvashaté Maria menyegzos késziil6désérél. Minden bizonnyal nem itt, eb-
ben a szovegrészletben kell keresniink a Maria-szobrok oltdztetésének okat,
mindennek ellenére az idézet nagyon jol tikrozi azt a lelkiletet és érzelmi alla-
potot, amely a szobrok évszazados multra visszatekintd oltoztetési gyakorlatat
napjainkig életben tartotta.

Tanulmanyomban egy ilyen szobor dltdztetésének néhany sajatossagara és
tanulségéra szeretném felhivni a figyelmet, jelezve ezzel azt is, hogy napjaink
szinkretista, olykor ezoterikus elemeket is felmutat6 vallasossagaban az évsza-
zados multra visszatekinté kultuszgyakorlatok sem tinnek el.

1 Ujfalusi 1884.48.
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1. Torténeti kitekintés a szobrok oltoztetésérdl

A szentek szobrainak 6ltoztetése a 17. szazadtdl valik altalanosan elterjedt
gyakorlatta a katolicizmusban. E kultusz felvirdgzasanak hatterében els@sor-
ban az 1563-as Tridenti zsinatot kell emlitentink, amely kiilén is foglalkozik az
ereklyék és szent abrazolasok tiszteletével. Az ligy targyalasat a protestansok
és a husziték ereklye tiszteletet elutasit tanai tették sziikségessé. A zsinat haté-
rozatdban kiemeli a targyi kultusz személyre vonatkozo jellegét, de fenntartja
aszent ereklyék és képek tiszteletének hagyomanyos gyakorlatat. Ez a dontés
alapvet6en meghatarozza a szentek abrazolasaihoz valé késébbi viszonyulast.2

A szobrok, ereklyék oltoztetésének népszerlivé valasaban a RoOma alatti ka-
takombéknak, a Roma Sottaterranaenak a felfedezése is nagyot lenditett. E fel-
fedezés a kereszténység héskorara irdnyitotta a figyelmet, és a nagy mennyi-
ségl vértanl-ereklyéknek kdszdnhetben az ereklyetisztelet fénykoranak bekd-
szonéséhez vezetett. Az ereklyék ajandékozasaval nem csak a R6mai Egyhaz
egységét demonstraltak, de erdsitették a rekatolizacids torekvéseket is, és ez
hozzajarult egy hallatlan mérték(i ereklyekereskedelemhez. Ezekb6l mindenki
részesedni akart, igy a 18. szdzadra mar komoly presztizsnovel6, reprezentativ
funkcidt kapnak e targyak. Emellett természetesen tovabbra is fontos maradt,
hogy a szent helyek is birtokoljanak ilyet, s6t az egyre masra megjelend (j
kultuszhelyek hirnevének noveléséhez is nagyban hozzajarult, ha rendelkezett
valamely szent ereklyéjével. Mindezen folyamatok kdvetkezményeként egyre
erdsebbé vélt ezen ereklyék diszitése, szebbé, tinnepélyesebbé tétele iranti to-
rekveés.

A katakomba szentek csontvazanak diszitése els6sorban apacakolostorok
tevékenységéhez kotddott. Ez nem véletlen, hisz altalanos volt, hogy a ndi
kolostorokban késziilnek a miseruhak, liturgikus ruhdk. Magyarorszagon az
orsolyiték, klarisszak, angolkisasszonyok, a pozsonyi Erzsébet-apacak voltak
e tevékenységek f6 specialistai. Fontos kdzpont volt ezenkiviil még Graz és
a bécsi orsolyitédk kolostora is, ahol példaul a hires mosonmagyar6vari Szent
Krisztina- és Szent Augustus-ereklyék is késziiltek. Ezeknél a specialis pofion
technikét alkalmaz6 diszitett ereklyéknél nagyon meghatdroz6 szerepe volt a
latvanynak, hisz a korabeli néz6re gyakorolt hatés a kultuszra is kihatott. Eppen
ezért benniik nagyon hangsulyos volt az érzéki, kézzelfoghaté megjelenités,
ami minden bizonnyal erds hatassal volt a szemlél6re.3

2 Lengyel 1987.45.
3 Lengyel 1987. 56.
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Az ereklyék mellett a szobrok, kiléndsen pedig a Szliz Maria-abrazolasok
ruhaval vald diszitésérél kell szot ejteniink. Ez szintén egy sok-sok évszazados
multra visszatekintd, altalanosan elteijedt gyakorlat. Oltoztetik a kegytemplo-
mok, templomok szobrait, a kérmenetek alkalmaval kdérbevihet6 hordozhat6
szobrokat4 de az otthoni ahitatban megjelend szobrokat is5 Ez tehat egy-
arant része a kézosségi és egyéni ahitatgyakorlatnak. Gyokerei feltehet6leg a
roman korba nyulnak vissza, amikor mar ismert a Maria-szobrok fémmel vald
bevonasa.6Parhuzamként a bizanci képtiszteletben ismert, nemesfémmel, ne-
mes kovekkel bevont ikonok juthatnak esziinkbe. Maig kérdéses van-e ennek
barmiféle kapcsolata az 6ltdztetéssel? Mindezeknek az egymasra hatasat illets-
en tudomasunk szerint még nem sziiletett tudomanyos igényd feldolgozas, ez
tehat még tovabbi kutatadsokat igényl6 probléma.

A kovetkezd fontos mozzanat az elsé fejdiszek, korondk szobrokon valo
megjelenése a 12-13. szdzadban. Ezt kdvet6en a gotika korara tehet6 Europa-
ban az els6 valds ruhadarabok megjelenése. Jéllehet ezek nem maradtak fenn,
mert mindig cserélték 6ket, csak forrasokbdl tudunk réluk. A 14. szazadban
peldaul a Hansa varosokb6l vannak adatok arra, hogy koronat, gombot, gyon-
gyot, ékszert stb. adoméanyoztak szobroknak. igy azok olyan értékessé valtak,
hogy 6rizni kellett 6ket. Taddaus Zingg kutatasai szerint példaul Liubeckben
az 6zvegyen maradt asszonyok kdzott szokas volt skarlatpiros fels6kabétjaik
kifejezetten olyan céllal val6 adomanyozasa, hogy Maridanak palastot készit-
senek bel6le.7 Sokak altal ismert tovabba a 18. szdzadbdl, a Wittelsbach csa-
lad eskiiv8i ruhaadomanyabdl szarmaz6, az altottingi Maridnak adoményozott
ruha is.8

4 Wolfgang Brickner e témdban frott tanulméanydban a Szent Anna Mériaval szoborcsopor-
tokat, a céhek, egyletek védoszentjeinek a szobrait, valamint a virdgvasarnapi szamérhéton ul6
Jézus -abrazolasokat (Palmesel-Christus) emeli ki, mint gyakran 6ltoztetett szobrokat. E szobrok
diszitésének legfébb funkcidja az él6vé tételben rejlett, hiszen e kérmenetek az események vagy a
tiszteletben részesitett szent felelevenitését szolgaltadk. Brickner 1991. 13-14. Portugélidban ma-
gam is lattam ruhéval, igazi hajjal é16vé tett kereszthordozd Krisztus szobrokat. Ezek funkcidjukat
a nagypénteki kdrmenetek alkalmaval nyerték el: mint egy é16 kép jelenitették meg a keresztit
eseménysét.

5 Itt elsésorban a Maéria-hdzakba, vagy a szentsarokba Allitott, nagyobb kegyhelyek Maria
dbréazolasainak Kkicsinyitett mésait kell emliteniink. Ezeket gyakran ugyanlgy oltoztetik, virdg
girlandokkal diszitik, mint eredetijiiket. Nyugat-Dunénttlon az ,,6regzelli” szobrocskék, a gytdi
»tokos Mériék” voltak kiiléndsen elteijedtek és kedveltek, mig a Felvidéken a hires sasvéri Piéta
maésolatai kerltek a lakasokba. VVarga 1970. 125.

6 Wentzel 1948. 219.

Zingg 1974. 12.

8 Briickner 1991. 15.

-~
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A barokkban Thaddaus Zingg tanulmanya szerint elsédlegesen az id6sebb
(gotikus, roman) szobrokat 6ltoztetik, a kor Gj alkotasait kevésbé.9 Wolfgang
Briickner allitdsa ennek némiképp ellentmond. Véleménye szerint legkés6bb
a 18. szazadra elképzelhetetlen volt a ruha nélkili Méaria-abrazolas. Ekkortol:
mar nem csak Maria alakjat 6lt6ztetik: mindenféle szent szobra &ltoztethetévé
valt.DE fejl6dés hatasara lassan kialakulnak a Maria-ruha-tipusok is: 1. Loreto
- szlik ruha, 2. Altotting - kotény, 3. Mariazell - széles kip alakd koétény. 1L

Erdekesség, hogy a szobrokat gyakran atalakitottak, hogy (jobban) 6ltéztet-
hetéek legyenek. A szobrok diszitésének szokatlan form4jardl is vannak ada-
taink: fémruhaval ékesitik fel 6ket. Poroszorszagban egyes 14. szazadi szob-
rok négy évszazaddal késébb kaptak fémruhat, a szintén német Schonsee,
Braunsberg templomainak Maria-alakjait pedig eziistruhaval diszitették.2

A magyar adatok is alatdmasztjak e nemzetkdzi tapasztalatokat. Lantosné
Imre Maria tanulmanya alapjan elmondhatjuk, hogy nalunk is a barokk kortol,
kilonosen a torok kilizését kdvetéen lesz kdzkedveltté a szobrok dltoztetése.B
Ekkor kezdik 6ltoztetni a hires andocsi gotikus Fekete Madonnat, 4vélhet6leg
a csiksomlydi szobrot is, amelynek 8ltdztetése a 20. szdzad 60-as éveire abba-
maradt,bés erre az id6szakra datalhaté a matraverebélyi barokk 6ltoztethetd

9 Zingg 1974. 13.

10 Brickner 1991. 14.

1 Maria-Zellben a fabdl faragott, roman stilusi Madonna-szobrot a hagyomény szerint csak a 16.
szazadtol kezdik oltoztetni. Kiszélesedd, kdpdnyegszerl palastja a freskékon lathaté ,.kopdnye-
ges Méria” dbrézolasokra utal vissza, amelynek szimbolikus jelentése: Méria oltalmat, menedé-
ket nydjt az uldézotteknek, kdzbenjéarast a raszoruloknak. Lantosné 1990. 49-50.

12 Wentzel 1948. 223.

13 Lantosné 1990. 50.

14 Egyes adatok szerint a szobor &ltdztetése az andocsi kegytemplom szentelésével vette kezdetét
1747-ben. Erre az alkalomra kapott el6szdr ruhat a Sz(izanya gréf Széchenyi Katalin jovoltabol.
B6vebben lasd http://www.bucsujaras.hu/andocs/tortenet.htm. Fay Zoltan a helyi Inventariumok
anyagat atnézve 1760-ra teszi ennek id6pontjat. Bévebben lasd http://mandarchiv.hu/cikk/1588/
Repulo templomok. [Letdltések datuma: 2013. 04. 08.]

15 Erre tesz utaldst Mohay 2009. 100. A kegyhely honlapjan a kdvetkez6 olvashaté a szobor 81tdz-
tetésérél: ,,A kegyszobrot is 6ltoztették szazadokon at. P. Boros Fortunat ezt a megjegyzést teszi:
A szobrokat régen festették, s ekkor kezdették, - nagyon helytelendl, - a kis Jézust, de néha a
Madonna szobrét is mindenféle tarka ruhéba 6ltéztetni.”(Csiksomly6 a kegyhely 1942.) P. K4joni
Jénos leirja, hogy nemes Nagyasszonyok értékes adomanyokkal jarultak a kegyszobor ruhaza-
téhoz: ,,Cséki Laszlone ugyan Kalnoki Kata Rosalia atta, az aranyos virdgokkal varrott fatyolt
a boldog Asszony kepere. - Cséaki Laszlone ugyan, atta amaz szép aranyos fatyol keszken6t, a
kinek vegere varrottak a Napot es a Holdat arannyal.” (Gondolatban tegyik ki az ékezeteket a
megfelel§ helyre.) (Fekete kdnyv 1684.) [...] A XX. sz&zadtdl csak a kis Jézust 6ltoztették [...].
Az 1960-as évekt6l nem oltoztetik a Gyermekjézust sem. Sokszin(i kis ruhdcskai most a sekrestye
raktarjaban vannak éltévé, 6rok emlékil. Hogy a XVI1-XVII. szdzadban 6ltoztették a kegyszobrot
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szobor®Belkészillte is.

A felvilagosodas ezeket a szobrokat ruhaallvanynak tekintette, és ezért sem a
miivészethez, sem az istentisztelethez nem méltonak, illetlenségnek, burleszk-
nek, haszontalan cicoméanak, a vallas nevetségessé tételének tartotta az ilyen
abrazolasokat. Ennek hatterében az all, hogy néhany szobor val6jdban csak
torzé volt, nem volt rendes teste, ezért ezeknek mivészeti értéket sem tulajdo-
nitottak, kontarmunkanak szamitottak. Hazankban Il. J6zsef Iépett fel hevesen
e gyakorlat ellen, de tilt6 intézkedései halala utdn nem bizonyultak tartésnak.r
E korszak emlékét 6rzi a mai napig a mariagyldi kegyszobor, amely ekkor
kapott aranyozott eziist, merev el6palastot, melyet a csaszar el6l megmentett
arany- és ezustvotivumokbol készitettek.B

2. A mariakalnoki példa

Példamban egy kis Gy6r-Moson-Sopron megyei telepiilés, Mariakéalnok
kegykapolnajanak kivételes szépségli szobrat szeretném bemutatni. A szobor
egy allé Boldogasszony-abrazolas, bal kezében az aldast osztdé gyermek Jé-
zussal, kezében foldgémbbel, jobb kezében kormanypalcaval, fején koronaval.
Anyaga harsfa, amelyet nagyon vékony rézlemez borit, rajta mesterien finom
18. szazadi, rokoko festéssel. Alkotoja, csakigy mint eredete, ismeretlen. Mind
a szobrot borité fémlemez, mind a festés, mind pedig a szobor farészei épek,
feltehet6leg restauralason még nem estek at, eredeti formajukban lathatéak. A
restauratori vizsgalatok alapjan javitas, Ujrafestés csak a szobor fels6, nyaki és
fejrészén tortént, valamikor a 19. szazad folyaman, vélhet6leg a kapolnat ért
komoly tlizeset utan.®

A kéapolnarol meglehet6sen kevés irott anyag maradt fenn, igy féként Pavai
Antal 1903-as kegyhelyleirdsara és egy szintén itt szolgalé pap, Weiss Janos
1972-es leirasara tAmaszkodhatunk. Ezekbdl és a fennmaradt iratokbdl rajzol-
haté meg a szobornak és 6ltdztetésének térténete.

Pavai Antal kegykapolnarol irt munkaja az 1500-as évek kbzepére teszi a
szent hely kialakuldsanak idépontjat. Ekkor feltehetéleg még csak egy fabol

a Jézuskaval egydtt kitlinik onnan, hogy a Szobor fején apr6 szegecsek helye lathatd, annak oka-
bol, hogy a raadott ruha ne csusszon le a szoborr6l.” A tanulmany a kegyhely honlapjan érheté el:
http://csiksomlyo.ro/kegyszobor-oltoztetese. [2013. 04. 03.]

16 Palké-Orbéan 2000. 96-97.

17 Bélint 1943. 171.

18 Lantosné 1990. 50.

19 A szobor feltardsat 2012-ben a Magyar Nemzeti Galéria szoborrestauratora, Szentgyorgyi Edit
végezte el. Kdzrem(ikodését ezaton is kdszéndm.
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készilt fulke vagy nyitott helyiség allhatott itt. Ebbdl az els6é id6bél torténeti
forrasok nem maradtak fenn, csak a kés6bb lejegyzett legendakbdl kévetkez-
tethetlink vissza. Ezt a tényt egésziti ki tovabba, hogy az 1659-es, 1663-as,
1680-as, 1696-0s és az 1713-as évekbdl szarmazo Canonica Visitatiok egyszer
sem emlitik kdpolna meglétét. DEsterhazy Pal hires Maria-atlaszaban sincs sz
a falurdl, jéllehet birtokai nem voltak messze t6le.2

Az els6 igazi k6kapolna az 1780-as és 1830-as Canonica Visitatio szerint,
feltehet6leg 1720 korul épalt a falu hataraban a hédervari Viczai csalad adoma-
nyaibdl.2Természetes tehat a felvetés: vajon 6k-e a kegyszobor adomanyoz6i?

Egy masik lehetséges feltételezés szerint a 17. szdzadban idetelepiilt német-
ség korében kell keresniink az adakozoét. E feltevés bizonyitdsa még varat ma-
gara, az adatok ellentmondasossaga és hianyossaga miatt.3

Ez az 1720 kériil épilt kdpolna 1873-ig allt fenn, és fennallasanak 240 éve
alatt a bucsujarasok elérték virdgzasuk tet6pontjat. Pavai Antal leirdsa szerint
az akkori két legnagyobb bucsunapkor, hisvéthétfén és Sarlés Boldogasszony
utani vasarnapon, 30-50 bucsUs processio is érkezett, és a nép szama megha-
ladta a 10 000-et, ilyen esetben az 6vari kapucinus atyak segitettek be a hivek
ellatdsaba. 2t

A Weiss Janos plébanos altal elemzett 1780-as Canonica Visitatio feljegy-
zései szerint: 2 tiszta ezust korona, 2 tiszta eziist jogar, 12 soros ezist nyak-
lancocska, 6 soros granattal vegyes igazgyongy, eziistlAmpa tartozott a szobor-
hoz. Ruhardl nem tesz emlitést a feljegyzés.5

1785-ben I1. J6zsefrendelete nyoman a szobrot eltavolitjak, mert az ékszerek-
kel és ruhédkkal diszitett szentek szobrai eltavolitanddk a templomokbo6l. Pavai

20 Buzas 1967. 110-111.; 1968. 208-209., 1969. 226-227.; 1981. 13-15.

21 Esterhazy P&l emlitett mive: Az egész vilagon lév6 csudalatos boldogsagos Szliz képeinek rovi-
den foltett eredeti, melyet sok tanulsdgokbol dsszeszedett és az 4jtatos hivek lelki tidvosségére
bocsatott Galanthai Eszteras Pal, szentséges romai birodalombeli herczeg s magyarorszagi Pala-
tinus 1690. esztendében. Nagyszombatban az akadémiai bet(ikkel.

22 Pévai 1903.

23 Ami a Canonica Visitatio-k alapjan korvonalazddik: 1659-ben az itt 16 német lakossag luthe-
rénus vallasu. A kegyhelyhez két6d6 harom legendavéltozat és az anyakdnyvi, levéltari adatok
rémutatnak arra is, hogy itt is komoly harc folyik a protestansok és a katolikusok koz6tt. Az
1659-es Canonica Visitatio szerint a protestansok megakadalyozzék, hogy a katolikusok kezére
kertiljon az akkori templom, az 1663-as Canonica Visitatioban azonban mar kdzel megegyez6
létszamban voltak a két felekezet tagjai. Talén ezért is volt szilkség a mésik templomra, azaz a
mai képolnéra. 1695-ben a 250 f&s lakossag mar négy f6 kivételével mind katolikus. Léasd Buzés
1967. 110-111.; 1968. 208-209., 1969. 226-227.; 1981. 13-15.

24 Péavai 1903. 2-3.

25 Weiss 1970. 94.
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Antal igy ir errél: ,,A jardalatok ekkor sziineteltek. E szomord id6 azonban,
Istennek héala, nem tartott sokaig [...] a nép kérelmére a gydéri megyésplspok
1793-ban visszaéllitja a kegyhelyet: (j oltarjott bele, a szines, finom lemezru-
haval ékitett szobor rajta Gjra elhelyeztetett és a kdpolna nyilvanos tiszteletre
Gjra megnyittatott.”2 Csak feltételezni tudjuk e rovid leirds alapjan, hogy a
szobrot ekkor még nem 6ltoztették.

Az oltoztetésre utalé els6 konkrét adat az 1830-as Canonica Visitatio-ban
olvashatd. Ezek szerint a szobornak 6t rend ruhdja van: egy fehér, egy sotétkék,
egy piros, egy vilagoskék és egy fehér viragdiszekkel.Z7 Erdekesség, hogy az
1872-b61 vald, Balogh Agost-féle kegyhelyleiras szerint a szobor: festett, fabol
és fémbdl van és az o6ltdztetésr6l nem tesz emlitést.B Esetleg csak nagyobb
tinnepek alkalmaval kapott ruhat?

Az 1873-as évben torténik a kapolna tragédidja: az égve hagyott gyertyak
tlizet geijesztenek, és minden leég. A szobor azonban csodas modon sértetlen
maradt. A kovetkez6 évben Zalka Janos piispok jovoltabol ,,a csodatevd szob-
rot befestették, régi alakjaba visszahelyezték, a kis Jézus ugyanis a boldog-
sagos Szliz balkarjara jott, balkezében vildggolydcskat tartva, jobbjaval szent
anyjara mutatva. Mind a boldogségos Sziiz, mind a kis Jézus (j, ezlist koronat
kapott, el6bbi ezist jogart (palcat) jobb kezébe, tovabba egy arannyal attort
(brokat) selyemruhat, melynek értéke 600 korona” - fija Pavai Antal.®

A szobor 6ltdztetése valdszind, azéta is folyamatos, igaz e 19. szazadi ruhak
ma mar nincsenek meg. Jelenleg 13 ruhdja van a kalnoki Marianak, az ado-
manyozasok folyamatosak, s6t annak motivacioi és okai is tobbé-kevéshé él-
nek még a kdztudatban. Tobbnyire halabol, fogadalombdl hoztak 6ket példaul
Amerikdba, Németorszagba kivandorolt falubeliek, orvosi tanulmanyait elvég-
z0 egykori egyetemista, a Rozsafiizér Tarsulat tagjai vagy épp egy Marianak
kedveskedni akaré népi himz8 a szomszéd falub6l. DA készités &ltaldban egy
mar elkészilt ruhardl levett szabasminta alapjan tértént szakavatott kezek altal.
A legUjabb kék, Rozsafiizér Tarsulat altal készittetett runat egy hédervari varrd-
né, a 2007-ben adomanyozott maty6 himzésiit a mez6kdvesdi Haziipari Szovet-
kezet készitette. Harom tovabbi ruha készitgjét és készitési idejét ismeijik: Tobl

26 Péavai 1903. 3.

27 A Canonica Visitatiohoz csatolt leltarra Weiss Janos plébanos miive alapjan hivatkozom: Weiss
1970. 96.

28 Balogh 1872.509-510.

29 Pévai 1903.4.

30 A fehér alapon ezlistszin( Maria-ruha készit6je Tonomar Karolyné Halaszibol.
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Gizella gy6ri lakos alkotasai, halabél az 1937-es, az 1938-as és az 1939-es esz-
tenddbdl. A hala pontos inditékat, az esetleges megrendeléket, valamint Tébl
Gizella személyét homaly fedi.d

Az bltoztetés hagyomanyanak kialakulasa kapcsan kell emlitést tenniink ar-
rol is, hogy talan a burgenlandi Esterhdzy hercegi birtokon Iévd templomok
(Kismarton, Boldogasszony, Loretto, Lajtaszék), valamint Mariazell 6ltoztet-
het6 szobrai is példaval szolgalhattak a kdlnoki hivek szdmara, hisz ezek hatasa
szamos méas magyar bacsus helyen is nyomon kdvethet6 (Cellddmolk, Jasd,
Csatka, Andocs, Hajés).2E kegyhelyeken az egykori falubeliek is tébb alka-
lommal megfordultak és fordulnak meg ma is.

3. Mlemlék és/vagy kultusztargy

A szobor kultusztorténete is jelzi, hogy a 18-19. szazadi irott forrdsok még
emlitik, hogy a szobor finom fémmel boritott, és festett. A restauratori vizsga-
latok és szakvélemény elkésziltéig csak feltételezésbe bocsatkozhatom: ugy
vélem az 1820-as években indult meg az 6ltdztetés kultusza, ekkor talan még
csak nagyobb lnnepek alkalméaval, majd az 1874-es ruhaadomanyozas 6ta valt
folyamatossé. Talan a kis Jézus athelyezése is ezért tortént, hiszen igy jobban
biztositva volt a szobor &ltoztethet6sége.

Mindezen atalakulésok hatdséra mara egy sajatos helyzet alakult ki: az 61t6z-
tetket kivéve, senki nem tud a csodaszép ruha alatti szoborr6l. A ruha alatt rej-
16, feltehet6leg 17. szazadi, fémmel boritott, kivételes finomsaggal, gyakorlott
kezekkel festett szobor csak egy kiallitasra készitett fotodokumentécid kapcsan
kerult napvilagra. Kiderilt az is, hogy az 6lt6ztetés is mindig kulcsra zart ajtok
maogott zajlott, senkinek nem szabadott ilyenkor atemplomba lépnie. (Kis hijan
meghiusult a fotdzas is, mert a szobor gondozdi is csak komoly huzavona utan
jamltak ahhoz hozz4, hogy ruha nélkil is lefényképezzem Mériat. Azzal érvel-
tek, hogy nekik a sziileik mindig azt tanitottak, hogy ruha nélkiil nem szabad
senkinek latnia a Szliz Mariat.) igy meriilhetett a szobor megkap6 egyszer(isé-
gének és finomsaganak baja egyre inkabb a feledésbe.

31 Az egyik ruha a textilrestauratori vélemény alapjan valdszintleg miseruhabol lett varrva, eset-
legesen a gy6ri orsolyitdk keze munkaja. A ruhak egy részét 2010-ben Vajk Eva textilmiivész
vizsgalta meg. Kdzrem(ikddését eztton is kdszonom.

32 Lantosné 1990. 51.
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2010-ben megjelent kényvében Wolfgang Briickner is bemutat egy hason-
16 esetet. BA németorszagi Dimbach telepllésen 1975-ben felfedezik, hogy a
hosszl ideje 6ltdztetett kegytargy ruhai egy csodalatos kdzépkori szobrot takar-
nak. A felfedezés olyan elementaris hatast gyakorol legf6képpen a helyiekre,
de a mvészettorténészekre is, hogy nem o6ltdztetik tobbet fel. Briickner szerint
igy a kultusz részét képez6 kegykép mivészeti alkotassa, profan miiemlékvé-
delmi targgya, egyszéval egy emlékké alakul at.31Jdllehet a kijelentést vitat-
haténak tartom - hiszen a szobor ruha nélkill is Mériat mint az ahitat targyat
jelenitimeg mégis tgy vélem: az 6ltdztetés sajatos tobbletjelentéssel ruhazza
fel ezeket a kegyszobrokat.

4. A m(ivészeti éilmény felett all6 intimitas

A kélnoki szobor felfedezése kapcsan elsédlegesen nem maga az 6ltoztetés,
sokkal inkabb annak mozgat6i, motivaloi, illetve az azt kérbevevé titokzatos-
sag tudatos fenntartasa érdekeltek. Mi célt szolgal az ép, kimunkalt és ,,feldl-
toztetett” szobron a ruha?

Taddeus Zingg tanulmanya frappans valaszt ad erre: e folyamatok mogott a
miivészeti élmény felett allé intimitds a meghatarozé. Vagyis, a plasztikusan
m(ivészi helyébe ezeknél a kegyszobroknal a festdién emberi keriil. 3 Eszerint
tehat a zarandok a kegyképben, szoborban nem els6sorban a miivészetet és a
m(ivészeti élményt keresi, hanem valamiféle emberi kapcsolatot akar létesiteni
vele, Ugy tekint r4, ahogy adatkdzl6im is tobbszér megnevezték, mint kiraly-
személyes viszony fiizi, hiszen hétrél hétre kilatogathat hozz4, megoszthatja
vele gondjait.

Ezt az igényt elégiti ki az dltdztetés, melynek révén intim emberi kdzelségbe
kerlilhet vele a hivd és egy bizalmas atmoszférat teremthet meg. Talan épp ez
adhat magyarazatot az 6ltdztetés titokzatos koriilményeire is. igy a mivészeti
értéke az abrazoldsnak sz6 szerint el lesz takarva a mhéaval, ahogy adatkdz-
I6m mondta: ,,Szép, szép az a fém boritas és festés, de azért mégiscsak sokkal
szebb, ha van rajta ruha is; azt lehet cserélgetni, valtogatni, a torténetiiket is
tudjuk, én is hivéként, kalnokiként erre is gondolok.”®

33 Briickner 1999. 15.

34 Briickner 1991. 15.

35 Zingg 1974. 10.

36 Frauhammer Jozsefné, 71 éves.
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Ezzel a gondolattal cseng 0ssze, hogy alapvetéen n6i szokéas az 6ltoztetés,
a ruhaadomanyozas, gondozas, varrés stb. Erre jo1 rimel, hogy ruhéval és ék-
szerrel jelenitik meg a lelki folyamatokat. Szép példaja ennek a Rozsafuzér
Tarsulat altal varratott ruha, amely abbol a célbdl készilt, hogy ,,legyen neki
egy szép, Unnepl§, tiszta ruhdja, amit bucsura fel lehet adni rd”. 3 Ez az apr6
megjegyzeés is mutatja, az 6ltdztetésben olyan alapvetd n6i szempontok is meg-
jelennek, mint: gondoskodas, diszités, tinnepi és hétkdznapi viselet valtogatasa.

Az Oltdztetés tovabbi, fontos eleme, hogy a redlis, valés emberi alakot nem
babaszeriien, testhez simul6 ruhédba bujtatjak, hanem egy régi korokat, annak
el6keld viseletét megidézd ruhaba. Mert - noha fontos a feloltdztetés - az is
fontos, hogy a kegyszobrot ne egy babanak tekintsék és ne, mint egy babat a
testalkatnak megfelel6, ahhoz simul6 ruhaba 6ltéztessék.8 Maria ruhaja le-
gyen stilizalt, hatarolédjon el a mindennapi ember viseletétél, egyértelmien
jelezze ezt a kulonbséget, visel6je massagat. Ahogy sok-sok évvel ezel6tt me-
sélte az akkori 6lt6ztetd asszony: ,,Nem mindent adok ra, ami gliccses azt nem,
ez nem egy lakas, Maria egy kiralyn6.”®

Osszegezve tehat: egy ketts folyamat tani lehetiink, minden egyes 6ltozte-
tett szobor esetében. Mig az 6ltdztetés révén, az o6ltdztetett szobor elfogadasa
révén kontaktust keresiink a képben abrazolttal és sajat emberi szokasainkhoz
hasonldan, annak mintajara ruhakkal ékesitjiik, addig a masik oldalon megje-
lenik az a térekvés, hogy a ruhazat ne legyen tal emberi, tal hétkéznapi, ezért
mindig nagyon zart, stilizalt ruh&kat kap a szobor, s6t magat az 6ltdztetést is
rejtélyek ovezik. ,,Azaz a kiils6 plasztikus forma elértéktelenedése szemben all
a kultikus funkcié felértékel8désével, igy ennek a szempontjai valnak az 6ltoz-
tetés kultuszanak legfébb mozgatérugoiva.”H

A szerz6 az MTA-SZTE Vallasi Kultdrakutaté Csoport munkatarsa.

37 Frauhammer Jozsefné, 71 éves.

38 Zingg 1974.11.

39 1996-ban az els6 gy(ijtéseim alkalmaval nyilatkozta ezt, az akkor 83 éves Frauhammer Klara
néni, aki ma mar sajnos nem él..

40 Zingg 1974. 12.
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1 kép. A mariakalnoki kegykapolna 2. kép. A kegykapolna dltéztetettszobra, az oltar
folotti talapzaton, mdgotte a napsugarakkal

3. kép. Az 6ltoztetésre leemelt szobor 4. kép. A szobor 6ltdztetése
az Amerikabdl kapott ,,téli" ruhajaban
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5. kép. A kegyszobor ruha nélkal 6. kép. A kis Jézus ruha nélkil

7. kép. Egy 1939-es Maria-ruha 8. kép. Tovabbi Maria-ruha,
amelyet ma mar nem hasznalnak
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9. kép. Tovabbi Maria-ruha,
amelyet ma mar nem hasznalnak
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